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MULKIYYOT HUQUQUNUN INSAN HUQUQLARI
SISTEMIND®O YERi: MUQAYIiSOLI TOHLIL

Ziimriid Voliyeva,

BDU, “Insan hiiquqlari v informasiya
hiiququ” iizra YUNESKO kafedrasinin
dissertanti.

birbaga asilidir, bir hiiquq ve ya azadliq
basga hiiquqglarin zomanotlori vo insan
azadliglar1 rolunda birbasa ¢ixis edo bilor.

Bu qarsiligh olage coxte-

/ Moagalada miilkiyyat hiiququnun digar insan\

roflidir vo miixtalifdir, co-
miyyatin hoyat foaliyyo-

hiiquqlart ila miigayisali sakilda tohlili apariimisdir. Osasan
da, miilkiyyat hiiququnun Avropa Insan hiiquglar:
Konvensiyasinda tasbit edilon tabii insan hiiquglart ila
qasihiql alagasi miiayyon edilmisdir. Insan hiiquglarina
dair ilkin baxislarda miilkiyyat hiiququ bu sistemda insanin
ayrilmaz, tabii hiiququ kimi qiymatlondirilmisdir. Insan
hiiquqlarina dair liberal baxislarin torafdarlar: miilkiyyat
hiiququ ilo miiqayisads s6z azadligina tistiinliik verirlor.
Lakin nazara almaq lazimdir ki, xiisusi miilkiyyat olmadan
insan hiiquglarinin miitlaqliyi, soffafligi demak olar ki,
miimkiin deyil. miilkiyyat hiiququ ayrica, digor insan hiiqug
va azadliglarindan kanarda mévcud ola bilmaz. Avropa
Konvensiyast prizmasindan miilkiyyat hiiququnun miidafiasi
Konvensiyanin adalatli mohkoma arasdirmasi, ayri-seckiliyin
qadagan olunmasi, saxsi hayata va aila hayatina hormot,
samoarali hiiqugi miidafio vasitalari hiiququ ila bilavasita

tinin biitiin sferalarinda
qlivvada olur. Masalan,
mohkoms miidafiasino
olan hiiquq insanlara on-
larin pozulmasi halinda
0z miilki hiiquqlarinin
midafissi ti¢lin mohka-
maya miiraciat etmak im-
kanini tomin edir.
Fikrimizco, miilkiyyot
hiiququ ayrica, digor insan
hiiquq vo azadliglarindan
konarda movcud ola bil-
moz. Bu sobabdon miil-
kiyyat hiiququnun insan
hiiquglart sisteminds yeri-

\alaqadadir.

Acar sozlor: miilkiyyot hiiququ, miil-
kiyyotin miidafiosi, Avropa insan hiiquqlar
Konvensiyasi, Avropa Mahkomasi, tobii hii-
qugqlar, ayri-seckilik, adalstli mohkomao arag-
dirmast, presedent, sdz azadlig1.

M tiasir hiiquq doktrinasi va praktikasi
gostorir ki, miixtolif hiiquqlar ara-
sinda six alago daha askar vo miibahisosizdir.
Bu vo ya digor fundamental hiiququn effektiv
realizosi bagqa hiiququn reallagdirilmasindan

/ ni aydin sokildo miioy-

yonlogdirmak {igiin bu hiiqu-
qun digor insan hiiquq vo azadliglart ils
kompleks sokildo faaliyyotino digget ye-
tirmok lazimdir. Bu sobabdon, biz bu
paraqrafda Avropa Konvensiyasmin 1 saylt
Protokolundaki miilkiyyat hiiququna ho-
min Konvensiyanin digor hiiquq vo azad-
liglart ilo qarsiliqli slaqads realizasi
masalosini tohlil etmisik.

Avropa Mohkomosinin presedent prak-
tikasinda orizogilorin hom miilkiyyat,
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hamg¢inin yasayis yerino hdrmot hiiququnun
pozulmasi ilo bagh kifayst gqodor genis
tocriibasi var. Yasayis yeri dedikdo, soxsin
miilkiyyost hiiququnun totbiq edildiyi
mioyyan tikili vo ya orazi nozords tutulur.
Dovlotin 6z hakimiyyot solahiyyatlorini
hoyata kegirmosi vaxti, homg¢inin comiyyatin
hiiquglar1 vo ganuni maraqlarmin miidafiosi
vaxtl manzilden saxsin kociiriilmasi, binanin
sokiilmosi vo s. voziyyotlor yarana bilor.
Bu zaman bels bir sual yaranir, belo hallar
yasayis yerino hormot hiiququna miidaxiladir,
yoxsa soxsin 6z omlakindan maneosiz istifado
etmo hiliququna midaxilodir? Bels
hadisoalordo Avropa Konvensiyasinin hansi
maddoasinin tatbiqi diizglindiir? Qoyulmus
suallara cavab almagq {iglin gostorilon sahodo
Avropa Mahkomasinin presedent tocriibasing
baxmaq lazimdir.

Avropa Konvensiyasmin 8-ci maddosi
har kasin soxsi va ailo hoyatina hrmat hii-
ququnu tomin edir. Homin maddodo geyd
edilir ki, har kos 6z soxsi va ailo hoyatina,
evino vo yazigma sirrina hormat hiiququna
malikdir. Milli tohliikosizlik, ictimai asayis
vo Olkenin iqtisadi rifah maraqglar1 namina,
igtisas vo ya cinayetin garsisini almaq ti¢lin,
saglamligi, yaxud monoaviyyati qorumaq
ticlin vo ya digor soxslorin hiiquq vo azad-
liglarin1 miidafio etmak {iglin ganunla nazorda
tutulmus vo demokratik comiyyatdo zoruri
olan hallar istisna olmaqla, bu hiiququn ha-
yata kegirilmasino dovlot hakimiyyati or-
ganlari torafindon miidaxiloys yol verilmir
(8, 28].

Yasayis yeri anlayisi vo onun totbiqi
meyarlart Avropa Mohkomosinin 1986-c1

il «Gillow v. The United Kingdom» [4,
132] isi lizro gorarinda miioyyaon edilmisdir.
Bu gorar oxsar masalalar tizro sonraki islordo
presedent kimi ¢ixig etmisdir. Homin qorarda
geyd edilir ki, “yasayis yeri” anlayisi
avtonom ohamiyyato malikdir vo dovlotdaxili
ganunvericilikdoki tofsirdon asili deyil. Bu
vo ya digor obyektin 8-ci maddenin totbiq
sferasina aid olmasi ii¢iin soxsin homin
obyektlo sabit vo qirilmaz olagosinin olmasi
tolab olunur.

Avropa Konvensiyasimin 8-ci maddosinin
1 sayli Protokolla olagoasini daha aydin so-
kilds izah etmak ticiin Avropa Mohkomaosinin
ayri-ayri qorarlarina baxilmasini mogsodo-
uygun hesab edirik.

Avropa Mohkomosi 06z foaliyyati
gedisindo prosessual horokotlorin edilmasi
ticiin soxsin eving hiiqug-miihafizs organlart
omokdaslarinin girisiylo bagl bir ¢ox
sikayatlara baxmali olmusdur. Niimuna kimi
"Niemietz v. Germany" [7, 377] isi lizro
Avropa Mahkomasinin 1992-ci il gerarini
geyd etmoak olar. Bu isdo, vakillik faaliyyatilo
mosgul olan iddiaginin ofisindo axtarig
aparilmisdir. iddiagmin fikrinco, polis
omokdaglarmin gdstorilon harokatlori onun
soxsi hoyatina asassiz miidaxilodir vo yasayis
yerine hoérmot hiiququnu pozur. Bundan
basqa, belo harokatlor vokil kimi onun
isglizar niifuzuna zorari vurmusdur, hansi
ki, Avropa Mohkomasinin presedent
tocriibasine osason "miilkiyyot" anlayigina
daxildir vo miivafiq olaraq 1 sayli Protokolun
1-ci maddasinds zomanat verilon miilkiyyat
hiiququnun pozulmasi bas verirmisdir.
Avropa Mohkomasi igo baxib tosdiq etdi
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ki, hor¢ond iddiaginin soxsi hoyatina
miidaxilo qanuni hodofi toqib edirdi, o,
s0zsiiz, qeyri-proporsionaldir. Birincisi, ax-
tarisin kecirilmosi vaxti lazimi prosedur
gaydalarina riayot edilmomisdir, masolon,
mistoaqil sahidlorin olmasi kimi, ikincisi,
bu daha ¢ox ohomiyyatli mosoladir, polis
pesokar sirri toskil etmis moxfi sonadlora
baxmusdir.

Belolikla, Avropa Mohkomasi bu ig lizro
Avropa Konvensiyasiin 8-ci maddssinin
pozulmasin miioyyen etdi. Iddiaginin isgiizar
niifuzuna vurulmus zarars golinco, Mohkomo
bu mossaloys 8-ci maddonin kontekstindo
baxdi vo 1 sayli Protokolun 1-ci maddssinin
bu iso totbiqi prizmasi vasitosilo ayrica bax-
mag1 lazim hesab etmadi. Lakin, Avropa
Mohkomosi gostordi ki, polisin belo hora-
kotlori iddia¢inin mustarilori, ham da icti-
maiyyat qarsisinda onun pesokar niifuzuna
ziyan vurulmasi siibhasizdir.

Beloco, Avropa Moahkomaosinin tocriibo-
sindon goriiniinr ki, 1 sayli Protokolun 1-ci
maddesi iqtisadi meyarin mdvcudlugunu
tolob edir, onun gostorislori miilkiyyat¢inin
0z amlakina sahiblik vo seroncamla baglh
solahiyyatlorinin miidafisasino yonolmisdir,
8-ci maddonin normalar1 iso ona moxsus
omlakdan dinc magsadlorls istifade imkanini
tomin edir. Yuxarida gostoriloni nozoro
alaraq, ogor publik hakimiyyet torafindon
midaxilo asason insanin soxsi hoyatia tox-
unursa vo onun iqtisadi vo ya omlak
elementlorino shomiyyatli tosir gostormirso,
onda 8-ci maddenin tolimatlar1 horakoto
kegir, ogar, oksing, ilk ndvbada, soxsin iqti-
sadi vo ya miilk maraglaria toxunulubsa,

onsa | sayli Protokol qiivvado olur.

Avropa Mohkamasinin tocriibasinds pub-
lik hakimiyyot orqanlarinin vo insanlarin
omlak vo soxsi geyri-omlak hiiquglarinin
realizasi ilo bagli mosalolorlo bagh forqli
yanasmalarina da rast golinir.

Avropa Mohkomosinin 2010-cu il tarixli
«Serife Yigit v. Turkey»[3, 192] isi lizro
gorarina asasan arizagi ari ile dini nikahda
olmus va xastalik naticasinds ari 6lmiisdiir.
Sigorta li¢iin miivafiq orqana miiraciot edon
zaman, arizagiys bildirilmisdi ki, dini kobin
rosmi nikah hesab edilmir vo hiiquqi natico
vermadiyi iiclin ona sigorta verilo bilmoz.
Avropa Moahkomasina miiracist edon arizagi
bu halda 1 sayli Protokolun 1-ci maddasinin
vo 8-ci maddonin pozulmasini iddia edirdi.
Isin faktiki vo hiiquqi toroflorini otrafli vo
ayrica tohlil edon Avropa Mohkomosi ori-
zacinin lehino gorar vermosa do, bu isds
soxsin omlakdan dinc istifadasinin
ganunauygun olmasi masalasini giindomo
gotirmisgdir

Miilkiyyat hiiququnun miidafiasinds ayri-
seckiliyi qadagan edon Avropa Konvensi-
yasiin 14-cti maddosi oshamiyyatli rol oy-
nayir. Homin maddoyo asason[5, 818] bu
Konvensiyada tosbit olunmus hiiquq vo
azadliglardan istifads cins, irq, dorinin rongi,
dil, din, siyasi vo digor baxislar, milli vo ya
sosial mongo, milli azliglara monsubiyyat,
omlak voziyyeti, dogum vo ya hor hansi
digor olamatlors goro ayri seckilik olmadan
tomin olunmalidir.

Bildiyimiz kimi, 1 sayli Protokolun 1-ci
maddoasi miilkiyyatin miidafiasi va tonzim-
lonmasi sferasinda yalniz minimal standartlart
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miloyyonlogdirir. Bu norma dévlatloro miil-
kiyyet hiiquq miinasibatlori sahoasindo daha
genis standartlar miioyyon etmoyo, daha
tokmil ganunlar qobul etmoyo maneo
yaratmir. Avropa Mohkomaosinin asas
mogsadi istirak¢i-dovlatlorin Konvensiya
normalarina diizgiin gokildo riayot etmasino
nail olmaqdir. Yuxarida qeyd etdiyimiz
«Stec and others v. the United Kingdom»
isindo Avropa Mohkomaosi agiq sokildo
boyan edir ki, 1 sayli Protokolun 1-ci
maddosi istirak¢i-dovlatlor iigiin sosial to-
minat sistemi yaratmaq 6hdoliyi qoymur,
sadoco dovlatlor belo gayda vo prosedurlari
miloyyon edorkon Avropa Konvensiyasiin
miiddoalarint nozors almalidir.

Insanlarin ekoloji hiiquglartyla miilkiyyat
hiiququnun slagesini do geyd etmok lazimdir.
Avropa Mohkomasinog verilon bir sira sika-
yotlor iddiagilarin daginmaz omlakinin yer-
losdiyi orazilordo otraf miihitin ¢girklonmosi
ilo bagli hakimiyyat orqanlarinin horakatlori
ilo baghdir. Qeyd etmak lazimdir ki, belo
sikayatlorin say1 son zamanlar artibdir. Bu-
nunla olaqodar olaraq belo bir sual yaranir
ki, soxs 6z saglamligina olverissiz tasirdon
ehtiyat edorok, ¢irklondirmayo moruz qalmis
orazini tork edir vo orada olan miilkiyystdon
istifado edo bilmir, bu halda onun 1 sayh
Protokolla tomin edilon miilkiyyatdon sorbast
sokildo istifads hiiququ pozulurmu?

Bizim fikrimizcs, miilkiyyat hiiququnun
on ¢ox olagads oldugu insan hiiquglar ara-
sinda adalatli mahkoms arasdirmasi (md.
6) vo somarali hiiquqi miidafio vasitolori
hiiququ (md. 13) xiisusils geyd edilmalidir.

1978-ci il tarixli «Klass and others v.

Germany» isindo Avropa Mahkomasi gos-
tormisdir ki, hiiququn aliliyi, diger
mosololorlo yanasi, solahiyyatli hakimiyyot
orqanlar1 torafindon insan hiiquqlarina
istonilon nov miidaxiloys bir gayda olaraq
mohkomo orqanlar1 torofindon effektiv
nozarat olunmalidir [2, 197]. Bu zaman,
mohkoma nozarati miistaqillik, qorazsizlik
prinsiplarina cavab vermalidir.

Belalikla, adalatli mahkama aragdirmasi
hiiququ miilkiyyet hiiququnun asas proses-
sual zomanoti rolunda ¢ixis edir, ciinki
miilkiyyot hiiquqlar1 pozulan soxso
mohkomaoya miiracist etmok imkanini tomin
edir. Odalatli mohkoma arasdirmasi hiiququ-
nun qoruyucu funksiyast mohdudlagdirilmar,
o ohomiyyatli derocodo genigdir. Belo ki,
miloyyon omlak barasinds hiiquqlarla tomin
edilmis vo ya "ganuni gézloma"yo malik
olan soxs, mohkomoyo miiraciot edo vo bu
yolla 6z hiiquglarini reallagdira vo ya "qanuni
gbzlomoni'"real omlaka transformasiya edo
bilor. ©dalotli mohkomo arasdirmasi
hiiququnu formalagdiran elementlorin sis-
temini, sorti sokildo dord qrupa bolmok
olar: orqanik, institusional, prosessual vo
xiisusi. Onlara miilkiyyot hiiququnun mii-
dafiosino uygun olaraq baxagq.

Birinci qrup mohkomays ¢ixi1s vo qanuni
qiivvaya minmis mahkoma gorarinin icrasini
nozords tutur. Yoni, soxso 6z miilkiyyat hii-
quglarmin miidafissi ilo bagli mahkomaya
miiracistin real imkanlar1 tomin edilmaolidir.
«Prince Hans-Adam II of Liechtenstein v.
Germany» [6, 79] isi lizro gorarinda Avropa
Mohkomasi qeyd etmisdi ki, Avropa Kon-
vensiyasi bayannamo vo ya illiiziya xarakterli
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hiiquglar tasbit etmir, homin hiiquqlar real
va effektiv olmalidir. ©Ogor soxso mohkomoyo
real ¢1x1§ tomin edilmoyacoksa, onda odalotli
mohkomo aragdirmast hiiququ sirf deklarativ
xarakter dasiyacaq. Bu, odalstli mohkomo
arasdirmasi hiiququnun muasir demokratik
comiyyotdo oynadigi xiisusi rolu noazoro
alaraq ohomiyyotli mona kosb edir. Moh-
komaoyo ¢ix1s dedikdo, birinci, apellyasiya,
homginin gorarlarin icra morholosi do no-
zordo tutulur.

Ogor soxs mohkomoyo miiraciot imka-
nindan mohrumdursa, demosli Konvensiyanin
eyni zamanda iki maddasi, hom 6-c1, hom
do 1 sayli Protokolu pozulur. Bu massloya
misal kimi Avropa Mohkomaosinin presedent
tocriibasindon «Ulger v. Turkey» [9] isini
geyd etmok istordik. Orizoginin zorarin ova-
zinin 6donilmasi ilo bagli mohkomoado iddiast
tomin edilso do, icra morholosi bas
tutmamisdi, yenidon mohkomoyo miiraciot
zamani iso mohkomo xorclorinin &donil-
momasi sabobindan onun iddiasi radd edil-
misdi. Iso baxan Avropa Mohkomosi geyd
etmisdi ki, mohkomsa xarclarinin 6donilmasi
masalasino konkret voziyystdon vo isin
hans1 morhoalods olmasindan asili olaraq
giymot vermok olar. Bu halda iso artiq
ganuni qiivvoys minmis mohkoma qorari
var vo hamin gorar icra edilmir. Bu sababdon
orizogiyo miinasibatdo hom odalotli mohkoma
arasdirmasini tomin edon 6-c1 maddos, hom-
¢inin 1 sayli Protokolla tomin edilon miil-
kiyyat hiiququ pozulmusdur.

Elmi odobiyyatlarda belo bir fikir var
ki, agor gqanuni qiivvoys minmis mohkomao
gorar1 dovlat organ torafindon icra edilmirso,

Avropa Mohkomasi bu mosoaloni xiisusi
miilkiyyoto miidaxilo vo ya xiisusi miil-
kiyyatdon faktiki hiiqugazidd mohrumetma
kimi qiymotlondirir [1, 123-124]. Bu fikro
misal kimi Avropa Mahkomasinin «Josan
v. Moldovay isi lizra 2006-c1 il tarixli qora-
i1 qeyd etmok olar. Bu isdo orizogi onun
omlakina doymis ziyana goroe pul kompen-
sasiyasinin 6donilmasi tolobi ilo mohkamaya
miiraciot etmisdir. Olko prokurorlugu
arizaginin lehins ¢gixarilan mohkoma gorarmin
logvi barads ali mohkomaoyo miiraciot etmis,
ali mohkomo iso 6z ndvbosindo iso yenidon
baxilmasi ilo bagh qorar ¢ixarmisdir. Iso
baxan Avropa Mohkomasi qeyd etmisdir
ki, orizogiyoa toyin edilon kompensasiya
onun miilkiyystidir, homin kompensasiyanin
verilmosino ongollor iso miilkiyyoto mii-
daxilodir. Bu mosolada, publik vo xiisusi
maraqlar arasinda balans orizoginin oley-
hina pozulmusdur vo miivafiq olaraq da, 1
sayli Protokolun tomin etdiyi miilkiyyat
hiiququ da pozulmusdur.

Beloco, 1 sayli Protokolun 6-c1 maddo
ilo olagosini qeyd edorkon, belo bir fikir
sOylomak olar ki, 6-c1 maddonin miisyyon
etdiyi qarantiyalar kompleksi soxso omlak
mosololori {izro mohkomoyo miiraciot hii-
ququnu tomin edir, aglabatan miiddotdos igo
baxilmasii tomin edir vo nohayot qanuni
qiivvaya minmig qorarlarin icrasina nozaroti
tomin edir.

Sonda 1 sayli Protokolun Avropa Kon-
vensiyasinin 13-cii maddosi ilo tomin edilon
somarali hiiquqi miidafis vasitalori hiiququ
ilo alagasini geyd etmak istordik. Adigokilon
maddoado geyd edilir ki, bu Konvensiyada
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tosbit olunmus hiiquq vo azadliglari pozulan
hor kas, hotta bu pozulma rosmi foaliyyot
gostoron soxslor torofindon toradildikdo
belo, dovlot orqanlart garsisinda somoarali
hiiquqi miidafio vasitolorine malikdir.

«Karamitrov and others v. Bulgaria» isi
iizro 2008-ci il tarixli qorarinda Avropa
Mohkomosi qeyd edir ki, Avropa
Konvensiyasmin 13-cii maddosi ilo tomin
edilon maraqlar vo 1 sayli Protokolun 1-ci
maddosinin tominatlar1 6z hiiquqi tobioting
gora forglidir. Belo ki, 13-cli maddonin osas
toyinat ondan ibarotdir ki, prosedur
zomanotlorini tomin etsin, mohz, "hiiquqi
midafionin effektiv vasitasine olan hiiquq
tomin edilsin". Oz ndvbasinda, gostorilon
maddonin prosedur toloblori daha genis
hadof iiclin (yoni, soxsin miilkiyyst hiiqu-
quna hérmoto zomanat vermak) ikinci do-
rocoli shomiyyato malikdir.

Miilkiyyat hiiququnun miidafissi zamani
13-cii maddonin prosessual zomanatlori o
halda xiisusi oshomiyyat kosb edir ki, 6-c1
maddoni totbiq etmok miimkiin olmasin.
Mosolon, Avropa Mohkomasinin presedent
tacriibosine uygun olaraq, dovlet qulluggulart
va dovlatin arasinda miibahisalor "votondas
hiiquglar1 vo vozifalor hagqinda miibahisa"
toyininin altinda diismiirler vo miivafiq ola-
raq, 6-c1 maddonin tosir dairasine daxil
edilmir. Belo miibahisolor omlak xarakteri
dasiya bilor, masalon, dovlst qulluggusuna
omok haqqinin 6donilmamasi, bu misaldaki
omok haqqi 1 sayli Protokolun anlaminda
"miilkiyyat" kimi miioyyan edilir.

Beloliklo, miilkiyyat hiiququnun digor
hiiquq vo azadliglarla miiqayisoli sokildo

tohlili belo noticays golmayo osas verir ki,
miilkiyyat hiiququ insan hiiquglar1 sisteminin
ayrilmaz torkib hissosidir, pozulmaz, bo-
liinmoz xaraktero malik tobii hiiquqdur.
Bizim fikrimizca, Avropa Mohkomasi Kon-
vensiya istirak¢isi olan dévlatlorin milli hii-
qugyaradiciligi vo hiiquq totbiqi sistemi
i¢lin yetorli olan iimumi yanagsma vo
movgelarin islonib hazirlanmasina cohd
gostorir. Avropa Mohkomosi bas vermis
hiiquq pozuntular1 ilo bagli dovlatlorin
izorino konkret gostorislor qoymasa da, 6z
gorarlarinin icrasina noazaratin hoyata
kegirilmasini tomin eds bilir.
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MECTO ITPABA COBCTBEHHOCTHU B CUCTEME
ITPAB YEJIOBEKA: CPABHUTEJIbHBIN AHAJIN3

PE3IOME
3ympyn Benuena.

B crarbe mpoBeieH CpaBHUTENBHBII aHAIN3 IIPaBa COOCTBEHHOCTH C APYTUMH IIPaBaMU
4yenoBeka. B 4acTHOCTH, OBLJIO YCTaHOBJICHO B3aMMOJICHCTBHE MpaBa COOCTBEHHOCTH C
JIPYTHMH €CTECTBEHHBIMH MTPAaBaMH YETOBEKa 3aKperuIeHHbEIMU B EBporreiickoit Konsentmm
o [TpaBam yenoseka. [IpaBo cOOCTBEHHOCTH OBLIO PACIICHEHO KaK HEOTHEMIIEMOE, €CTe-
CTBEHHOE IPABO YEJIOBEKA B PAHHUX HIIESIX O MPaBax ueIOBEKA. CTOPOHHUKHU JTUOEPATbHBIX
B3IISIOB O MpaBaxX 4esOBEKA MO CPABHEHMIO C MPABOM COOCTBEHHOCTH TPEIIOYUTAIOT
cBoOony cioBa. OIHAKO CIEIYET yYeCTh, YTO Oe3 YaCTHOH COOCTBEHHOCTHH HEBO3MOXKHO
a0COJIIOTHOCTH, MPO3PAaYHOCTHU TPaB YejoBeka. I[IpaBo COOCTBEHHOCTH OTHEIBHO, B
CTOPOHE OT JIPYTHX TPaB U CBOOO UEIOBEKAa HE MOXKET CyIIeCTBOBATh. C TOUKH 3pEHUS
EBponetickoit KonBeHIun 3ammura mpaBa cOOCTBEHHOCTH HEIOCPEICTBEHHO CBS3aHO C
MIPAaBOM CITPABEJIUBOTO Cy[IeOHOTO pa3duparenbeTBa, MpaBo Ha dGGEKTUBHBIE CPENCTBA
TPABOBOM 3aIIMTHI, 3aMPET IUCKPUMUHAIIMN U YBOKCHHUE TNIHON U CEMEHHON KU3HU.

KuroueBble ciioBa: npasa coocmseennocmu, sawuma coocmeennocmu, Eeponetickas
KongeHyus o npasax uenogexa, Eeponetickuil cyo, ecmecmeentule npasd, OUCKPUMUHAYUS,
cnpaseonugoe cyoebroe pazoupamenbCcmeo, npeyeoeHmuoe npaso, c60000a GbIPAICEHUS.

PLACE OF PROPERTY RIGHT IN THE HUMAN
RIGHTS SYSTEM: COMPARATIVE ANALYSIS

SUMMARY
Zumrud Valiyeva.

The article compares the property right with other human rights. In particular, the
interaction of property right with other natural human rights enshrined in the European
Convention on Human Rights. The right of property was regarded as an inalienable,
natural human right in the early ideas of human rights. Supporters of liberal views on
human rights in comparison with the right of property prefer freedom of speech. However,
one should take into account that without private property, absolute, transparent and
human rights are impossible. The right of property, apart from other human rights and
freedoms, can not exist. From the point of view of the European Convention, the protection
of property rights is directly related to the right to a fair trial, the right to effective
remedies, the prohibition of discrimination and respect for private and family life.

Keywords: property rights, property protection, European Convention on Human
Rights, European Court of Justice, natural rights, discrimination, fair trial, case law,
freedom of expression
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