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bir mohkoma prosesina calb edilmasing im-
kan vermadikda, bu soxslarin birlasib vahid
hiiquqi mdévgedon ¢ix1s etmosino obyektiv

zorurat yaranir. Bu halda homin soxsloro

/ Hiiquq nazariyyasinda istirak¢ilig dedikdo \

mohkomodo tomsil olunmalar1 vo
hiiquglarinin miidafiosini tapsirmalart

g0z oniina, ilk olaraq, cinayatds istirak¢iliq
gaolir. Cinayatda istirak¢iliq movzusu cinayat
hiiququnun timumi hissasinin predmetina daxildir
va hiiquq nazariyyasinda 200 ildon yuxari tadgigat
tarixina malikdir. Cinayatds istirak¢ilig ictimai
tohliikali amalin téradilmasi magsadilo iki vo
daha ¢ox saxsin birga faaliyyatini nazarda tutursa,
prosessual istirak¢iliqg maddi hiiququn predmetina
daxil olmayib, bir qrup saxsin real hiiquqazidd
amal va ya giiman etdiklori hiiquqazidd amalin
naticalarinin aradan qaldirilmasi va hiiquglarinin
miidafiasi ilo baglh birga prosessual faaliyyatini

liclin niimayands segmok masalasi
holl olunur. Bununla belos, isin
noticasine maragi olan goxslorin
mohkoms prosesinda bilavasite ol-
masa da, bilvasita istiraki moagsode-
miivafiq sayilir. Bu, hom do miivok-
killor torafindon niimayondenin 6z
vozifosini vicdanli surotdo hoyata ke-
¢irmosing nozarat etmayo imkan ya-
radir. Odabiyyatda hiiquqi miinasi-
batlords bu gokilds istirak prosessual

oks etdirir.

\_

coxlugun formasi kimi miioyyan edi-
lir vo bu osas ilo kollektiv iddialara

Agar sozlar: istirakeiliq, prosessual isti-
rakeiliq, geyri-miioyyaen soxslor, niimayando,
iddianin predmeti, miilki proses.

eyri-miioyyan soxslorin hiiquglarinin

mohkomads miidafissi ideyast mii-
oyyen monada klassik istirak¢iliq institutuna
osaslanir, ¢linki hor iki halda bir prosesds
bir ne¢o soxsin hiiquglart qorunur. Hiiquglart
pozulmus vo mohkoma miidafiasine ehtiyact
olan soxslorin say1 onlarin hamismin birlikda,

/ prosessual istirak¢iliq institutundan
konarda baxilmasi diizglin sayilmir (2, s.
292).

Qeyd edok ki, prosessual istirakeiliq in-
stitutunun formalagmasi da uzun tarixi inkisaf
yolundan ke¢misdir. Azorbaycanin uzun
miiddot orzindo torkibindo oldugu Rusiya
Imperiyas1 qanunvericiliyindo prosessual
istirak¢iliq izro miiddoealar XIX asrin ikinci
yarisindan formalagsmaga baslamisdir. Belo
ki, Rusiyanin miilki-prosessual qa-
nunvericiliyinin ilk mocallalogdirilmis akti
sayilan 20 noyabr 1864-cii il tarixli Miilki
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mithakima icraatt Nizamnamasinin 15-ci
maddasindo mahiyyat etibari ilo prosessual
istirak¢iligin miimkiinliiyi nozerds tutul-
musdur (7).

XIX asrin sonlarina yaxin dévrds Rusiya-
da bu mdvzuda bir ne¢o todqiqat isi hazir-
lanmigdir. Miqyasina gora bunlarin igarisindo
on mithiimii Y.A.Nefyedovun 1891-ci ido
miidafio etdiyi doktorluq dissertasiyasi ol-
musdur. Bilavasito miilki prosesds istirak¢iliga
hasr olunmus homin aserdo Roma imperi-
yasindan baglayaraq XIX asrin sonuna qader
olan dovrs kimi bu miinasibatlorin hiiquqi
tonzimlonmasi vaziyyoti nazorden kegiril-
misdir. Muollifin mévqgeyino gors, Roma
hiiququnda miilki proseslorin say1 cavab-
dehlora qarst irali siiriilon iddialarin say1
godar olmusdur. Getdikco bir cavabdeho
qgars1 bir ne¢o soxsin iddia toloblorini irsli
siirmasi tacriibasi formalagsmisdir. Lakin bu
halda da hor bir miibahiso ayrica icraat gok-
lindo holl olunmusdur. iddianin {imumi pred-
met vo osasa malik olub olmmasindan asilt
olmayaraq, miilki prosesda istirak¢iligin tot-
bigi mohkomonin miilahizosindon asili ol-
mugdur. Mahkomso iso bu zaman iddia to-
loblorinin imumiliyini deyil, vaxta va amak
mosraflorine gonast etmayi osas meyar kimi
gotiirmiisdiir. Orta asrlorin mohkomo icaatinda
istirak¢iliq masalasinin halli toraflorin ixti-
yarina verilmis, mohkomo miisahido¢i mov-
geyinds qalmis, yalniz istiraksilarin say1
mohkomao baxisina mane oldugda onun hal-
lina qarigmigdir (4, s. 104).

Bu hiiquqi institutun inkisafinda, asason,
fransiz vo alman istiqamatlori forglondirilir.
Fransiz hiiqugsunas alimlorin royino goro,
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miioyyon mogsadlora (masalon, islorin sayimnin
va istehsal xarclorinin azaldilmasi, is vaxtinin
qisaldilmasi, bir-birino zidd olan gorarlarin
gobul edilmasinin garsisinin alinmasi va s.)
nail olmaq ticiin istirak¢iliga yol verilir. Bas-
ga sozla, fransiz miilki prosesinds istirakgi-
1igin asasinda icraatin boliinmazliyi vo bunun-
la miisyyon magsads nail olmaq prinsipi
dayanir. Hiiququn boliinmozliyi vo ayrilmasi
prosesin boliinmozliyi vo ayriligina tosir
gOstormadiyi kimi, miilki hiiququn xarakteri
do miilki prosesin xarakterino tosir etmir.
Alman hiiqugsiinas alimlori isa miibahisa
predmeti olan maddi hiiquq miinasibatlorindo
soxslorin ¢oxlugunu osas olaraq gotiiriirlor.
Alman mohkoma prosesinda istirak¢iliq soxs-
larin sadaca birlasma faktini deyil, prosesin
baslanmasinadok miioyyan slagslors vo eyni
cinsli miinsibatlors malik olan subyektlorin
monafe birliyini oks etdirir. Basqa sozlo, al-
man miilki prosesindo istirak¢iligin osasinda
maddi hiiquq normalar1 dayanur. Istirak¢ilarmn
bir-birina miinasibotds iistiinlilyli olmadi-
gindan, digor istirakeilar1 tomsil edon nii-
mayonds prosesds bilavasits istirak etmoyan
soxslorin monafeyini 6z monafeyi kimi, vic-
danla qorumalidir (1, s. 108).

Yeri golmiskon geyd edok ki, Azarbaycan
Respublikasi inzibati Prosessual Macallasinin
30-cu maddasing asason, bu Macallada vo
Miilki Prosessual Macollodo basqa gayda
nazards tutulmamisdirsa, inzibati mahkoma
icraatinda prosessual homistirak¢ilardan hor
biri digar torafs qarsi miistaqil sokildo ¢ixis
edir. Prosessual homistirak¢ilardan har hansi
birinin harakati digorinin ns xeyrina, na do
zororind tafsir oluna bilmoz. Hor bir prosessual
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homistirak¢1 miistoqil sokildo inzibati prosesdo
istirak etmok hiiququna malikdir. Biitiin pro-
sessual homistirakeilar istisnasiz olaraq moh-
komo iclaslarina ¢agirilmalidir. Inzibati mii-
bahisoys dair bir vahid (eyni) gorarin biitiin
prosessual homistirak¢ilar haqqinda gabul
edilmoli oldugu hallarda vo ya prosessual
homistirak¢iligin basqa osaslara gors zoruri
oldugu hallarda, prosessual homistirakgilardan
har hansi biri mehkoms iclasina golmadikdo
vo ya miloyyon olunmus prosessual miiddoti
buraxdigda, mahkoma iclasinda istirak edon
vo ya prosessual miiddoto omol edon digor
homistirak¢ilar onlari tomsil etmis sayilir.
Umumiyyatlo, asagidaki hallardan birinin
movcudlugu prosessual istirak¢iligdan da-
nigsmaga osas verir: 1) miibahiso predmeti
lizra bir neg¢o iddiagi vo ya cavabdehin iimu-
mi hiiquq vo (vo ya) vozifolori olduqda; 2)
bir neco iddiag1 vo ya cavabdehin timumi
hiiquq vo (vo ya) veozifolorinin eyni asasi
moveud olduqda; 3) miibahisonin predmeti
eyni cinsli hiiquq va vazifalar oldugda. Odos-
biyyatda diizgiin olaraq gqeyd olundugu kimi,
ilk iki hal alman yanasmasina asaslanir, bela
ki, istirakgiliq miibahisali miinasibot baximdan
coxlu soxso asaslanir, bir nec¢o soxsin hiiquq
v 6hdsliklorinin birliyine vo onlarin hamisi
{iciin imumi osasa sabab olur. Ugiincii hal
isa fransiz yanagmasina asaslanir, ¢linki kon-
solidasiya yalniz prosessual gonast maqgsadlori
vo mohkomao faaliyyetinin optimallagdiriimasi
ilo baghdir va ayri-ayri soxslorin bir cavabdeha
gars1 mahiyyatca eyni olan bir nego iddiasinin
eyni vaxtda hollino yonolmisdir (8).
Azarbaycan Respublikast Miilki-Proses-
sual Macallasinin 51-ci maddasina asasan,

bir neg¢o iddiagi torafindon vo ya bir nego
cavabdeho qarst mistorok qaydada iddia
qaldirila bilor. Lakin iddiagilarin va ya ca-
vabdehlorin hor biri digor terafo dair prosesdo
mistoqil ¢ixis edir. Bununla belo, birgs isti-
rakeilar igin aparilmasini hamin istirakgilardan
birins tapsira bilorlor.

Azorbaycan Respublikasi Inzibati Pro-
sessual Macallasinin 30-cu maddasi “Proses-
sual homistirak¢iliq” adlanir. Homin maddoys
osason, miibahiso predmeti baximindan miis-
torok hiiquqi maraqglara malik olan vo yaxud
da hiiquq va vozifalari eyni faktiki va hiiquqi
osaslara sGykonan bir nega soxs birgs iddiag1
vo ya birgo cavabdeh qisminds prosessual
homistirak¢ilar kimi ¢ixis eda bilarlor. Mii-
bahiso predmeti eyni névdon olan, uygun
faktiki vo hiiquqi asaslara sdykenan taloblorin
vo vazifolorin togkil etdiyi hallarda da, bir
neco $oxs birgs iddiagi vo ya birgs cavabdeh
gismindo prosessual homigtirak¢ilar kimi ¢i1-
x1s edo bilorlor. Maddonin sorhi asasinda
prosessual homistirak¢iligin asagidaki ola-
matlorini ayirmaq olar: 1) iddiac1 vo ya ca-
vabdeh qismindo on azi iki soxsin olmasi;
2) homin goxslorin miistorok hiiquqi marag-
larinin olmasi; 3) homin soxslorin hiiquq vo
vozifalorinin eyni faktiki vo hiiquqi osaslara
soykonmosi; 4) eyni névdon olan toloblorin
vo vazifolorin miibahiso predmetini togkil
etmosi; 5) uygun faktiki vo hiiquqi ssaslara
sOykanan tolablorin vo vazifolorin miibahisa
predmetini toskil etmasi.

Fikrimizca, Rusiya Federasiyas1 Miilki-
Prosessual Macallosinin 40-c1 maddasi Azar-
baycan Respublikas1 Miilki-Prosessual Mo-
callosinin eyni ciir adlandirilan (isda bir ne-
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¢o iddiaginin vo cavabdehin igtiraki) 51-ci
maddasi ilo miiqayisade daha ugurlu moz-
munda miioyyan edilmisdir. Rusiya MPM-
nin 40-c1 maddesinin mozmunu asagidaki
kimidir:

“Isdo bir neco iddiaginin vo cavabdehin
istiraki

1. Iddia miistorok qaydada bir neco iddiag1
torofindon vo ya bir ne¢o cavabdeho qarsi
qaldirila bilor (prosessual igtirakeiliq).

2. Prosessual istirak¢iliga yol verilir:

1) miibahisenin predmeti bir ne¢s iddiag1
vo ya bir ne¢o cavabdehin imumi hiiquq vo
ya vazifalori sayilir;

2) bir ne¢o iddiag1 va ya bir nego cavabde-
hin hiiquq ve ya vazifsleri eyni osasa malik
olur;

3) miibahisenin predmeti eyni cinsli hiiquq
va vazifolar olur.

3. Iddiagilarin vo ya cavabdehlorin hor
biri digor torofo dair prosesdo miistoqil ¢ixis
edir. Birgo istirakgilar igin aparilmasini homin
istirak¢ilardan birino vo ya bir negasina tap-
sira bilarlar.

Miibahisoli hiiquq miinasibatinin xarakteri
ilo alqaadar iso birga cavabdehin vo ya birgs
cavabdehlorin istiraki olmadan baxilmasi
miimkiin olmadigda mohkoms 6z togabbiisii
ilo birgo cavabdehi vo ya birgo cavabdehlori
prosesa colb edir. Bu zaman iso hazirliq vo
baxilmasi lap avvaldon baslanir.”

Azarbaycan Respublikast Miilki-Proses-
sual Mocollosinin 51-ci maddosi mahiyyot
etibart ilo prosessual istirak¢iligl nazordo
tutsa da, mohkomo icraatinda birgs iddiag1
vo ya birgs cavabdeh kimi iki vo daha ¢ox
soxsin istirakin1 lazimi saviyyads tonzim

Ll A

etmir. Rusiya MPM-nin 40-c1 maddasi bu
baximdan kifayat qodor ugurludur. Ona goro
do biz Rusiya MPM-nin 40-c1 maddssinin
yuxarida oksini tapmis redaksiyasinin oldugu
kimi Azarbaycan Respublikas1 Miilki-Pro-
sessual Macalloasinin 51-ci maddosine daxil
edilmosini toklif edirik.

Eyni zamanda, Azarbaycan Respublikasi
Inzibati Prosessual Macallasinin 30-cu mad-
dosinin “Prosessual homistirakgiliq” kimi
adlandirilmasi ilo razi deyilik. Maddonin
mozmunundan da gorlindiiyii kimi, burada
sOhbot birgo iddiag1 vo ya birgo cavabdeh
qisminds birgos istirak¢ilardan gedir. Digor
torofdon, tislub vo dil baximindan da “hom-
istirak¢1liq” sozii qlisurludur. Ona gora do
Azorbaycan Respublikasi Inzibati Prosessual
Macollasinin 30-cu maddoasinin “Prosessual
birgs istirak¢iliq” kimi adlandirilmasins tok-
lif edirik. Miivafiq doyisikliyin maddsnin
mazmununda da edilmasini magsadeamiivafiq
hesab edirik.

Prosessual istirak¢iligim movcudlugu, bir
torafdon, iddiacinin iradesi ilo, diger torafden,
moahkamanin 6ziinlin miilahizasi ilo baglidir.
Bununla bels iglorin formal birlogdirilmasi
prosessual istirakeiligin yaranma osasi sa-
yilmir. Y.A.Nefyedov obrazli ¢okildo gos-
tormisdir ki, prosessual istirak¢iliga iddialarin
deyil, proseslorin birliyi uygundur (4, s.
125).

Formal olamaot asasinda istirak¢iligin asa-
gidaki tosnifati aparilir: aktiv istirakciliq
(yalniz iddia torofindos istirake¢iliq); passiv
istirak¢iliq (yalniz cavabdeh torofinds isti-
rakeiliq); qarisiq istirakeiliq (hom iddia, hom
do cavabdeh torofindos istirakeiliq).
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Prosessual igtirake¢iligin yaranma osasi
kimi asagidaki hallar ¢ixis edir:

1) miibahisali maddi hiiquq miinasibatindo
istirak edon soxslorin ¢oxlugunu sortlondiron
miidafio obyektinin — giiman edilon subyektiv
miilki hiiququn bir ne¢o subyekto moxsus
olmasi (mosolon, giiman edilon bir nego
miilkiyyetcinin giiman edilon hommiilkiy-
yotcilordon birino garsi iddia irsli siirmosi);

2) subyektiv hiiquglarin yaranmasinin
maddi-hiiquqi asaslarmm timumiliyi (masalon,
miras qoyanin Oliimiindon sonra bir neco
varisin vaorosolik hiiququnun yaranmast);

3) miibahisali hiiquq ve ya vazifanin eyni
cinsliyini doguran hiiquqi torkibin ayri-ayri
elementlorinin timumiliyi (mosalon, miios-
sisads stat ixtisari ilo olagadar eyni zamanda
bir ne¢o goxsin igdon ¢ixarilmast).

Birinci vo ikinci situasiyada prosesin
predmetini bir coxsubyektli miibahisoli maddi
hiiquq miinasibati tagkil edir. Ona gora do
giiman edilan biitlin subyektlorin istiraki ol-
madan hamin igin mahiyyat etibar ilo halli
mimkiin deyildir vo bu hallarda zariri isti-
rakciligin yaranmasi labiidlosir. Bu sobobdon
homin islor iizro mohkomos icraatinda ca-
vabdeh torofindo ¢ixis etmoli olan biitlin
soxslorin (cavabdehlorin) prosesa calb edil-
masi zarurata gevrilir, oks halda, mahkamanin
geabul etdiyi qorar ganunsuz sayilib lagv edi-
1o biler.

Ugiincii situasiyada isa hiiquq hagqinda
mibahisonin yaranma osast eyni olsa da,
omok hiiquqglariin yaranma asasi eyni deyil-
dir. Bu olamot har bir is¢i iiclin miistaqil
olub, isdon ¢ixarilmasini ganunsuz hesab
edon hor bir is¢iyo bu barodo mohkomodo

miistoqil suratdo iddia qaldirmaga osas verir.
Eyni zamanda, igo gotiironlo is¢ilor arasinda
yaranmig miibahisoli hiiquq miinasibati eyni
cinsli oldugundan, isden ¢oxarilan biitiin ig-
cilorin isogotiirono qarg¢t eyni vaxtda, eyni
talob ilo, eyni bir prosesds iddia qaldirmaq
hiiququ vardir. Demali, bu situasiyada proses-
sual istirak¢1lgin movecudlugu zoruri deyildir,
lakin miimkiindiir.

Bu kimi hallar nazariyyada, eyni zamanda,
miitloq (zoruri) vo fakiiltotiv (miimkiin) isti-
rake¢iligin forglondirilmasine asas vermisdir
(6, s. 245-246).

Rusiyada 2015-ci ilds hazirlanmis vahid
MPM Konsepsiyasinin 50-ci faslinds bir
qrup soxsin hiiquq vo qanuni monafelorinin
miidafiasi ilo bagli islora baxilmasi qaydalari
nozordo tutulmusdur. Burada asas mosalo
iddianin vahid hiiquqi miinasibst anlayisindan
konara ¢ixmaga imkan veran, qrup iddiasina
aid olub olmamasinin miioyyon edilmasi
meyarlarini toyin etmok olmusdur. Qrup
tizvlorinin say1 vo ya qeyri-miioyyonliyi,
miibahiss predmeti vo toloblorin asaslarinin
eyni cinsli olmasi, hiiquqi miidafio tisulunun
eyni sokildo olmasi, biitlin iddiagilar {igiin
cavabdehin iimumi olmas1 hamin meyarlar
kimi sadalanmisdir (3).

Prosessual istirakciligla bagli yaranan
suallardan biri solidar dhdsliklordon dogan
iddialarda onun méveud olub olmamasidir.
Bozilorine gora, miistoraklik zoruri istirak-
ciligin, bazilarine gora iss fakiiltativ istirak-
ciligin osas1 sayilir. Solidar 6hdoliklorin spe-
sifik cohoti ondan ibaratdir ki, miibahisili
hiiquq miinasibati tizro giiman edilon biitiin
istirak¢ilar bir-birlorine garsiliglt hiiquq vo
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vazifalar ilo bagli olur. Kredotor biitiin borc-
lulara, yaxud onlarm birine va ya bir ne¢asino
qars1 tam va ya hissovi hacmdo iddia tolob-
lorini irali siira bilor. Bu, siibhasiz, dispozitiv-
lik prinsipinin tozahiiriidiir. Kreditor tam va
ya hissovi hacmdo borclu goxslorin birino
qgars1 iddia qaldirdiqda prosessual istirak¢iligin
yaranmast ii¢iin asas mévecud olmur. Kredito-
run borclu olan biitiin soxslore qarst iddia
qgaldirmast iso zoruri istirak¢iligin yaranmasini
labiid edir. Burada zoruri istirak¢iligi yaradan
mogam maraqli soxsin maddi-hiiquqi iradoesi
vo solidar 6hdoliyin tobiotidir. Fakiiltotiv is-
tirak¢iliq iso homiso prosessual se¢im ilo
bagli olur (6, s. 249-250).

Prosessual istirakeiliqla bagl belo bir
sual da yarana bilor ki, bir qrup soxsin hiiquq
va ganuni monafelorinin miidafissi havala
olunmus tomsil¢i miitloq suratde homin qrupa
daxil olan soxslorin sirasindan miioyyon
edilmali, yoxsa tomsil¢i hamin qrup ils hor
hans1 sokildo bagliligi olmayan, konardan
calb olunmus istonilon soxs ola bilar? Rusiya
Federasiyast Ali Mohkomasi Plenumunun
"Rusiya Federasiyasinin inzibati Prosessual
Macollasinin mohkamolor torafindon totbiq
edilmasinin bazi mosslalori haqqinda" 27
sentyabr 2016-c1 il tarixli 36 ndmrali Qora-
rinda bu suala cavab verilorok gdstorilmisdir
ki, niimayando (tomsilg¢i) grupun lizvii olmaya
biler, lakin bu halda onun hiiquqi tohsils
malik olmasi vacibdir (5).

Prosessual istirak¢iliq vo geyri-miioyyon
soxslarin (bir qrup soxsin) hiiquglarmin mii-
dafiesinds cavab verilmoli olan suallardan
biri do burada istirak¢ilarin saymin miqdart
mosolosidir. Istirak¢ilarin saynin coxlugu

anlayig1 miixtolif ciir sorh olunsa da, aydin
olan odur ki, prosessual istirak¢iligin movcud
olmasi {i¢lin iddiag1 vo ya cavabdeh gismindo
cixis edon soxslarin say1 on az1 iki nofar ol-
malidir, geyri-miioyyon soxslorin say torkibini
is9, adindan goriindiiyii kimi, konkret olma-
digindan, doqiq miisyyon edilmosi miimkiin
olmur.
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3AIINUTA ITPAB HEOITPEJAEJIEHHBIX JIMI{ U BOITPOCHI
MMPOHECCYJIBHOI'O COYYACTHUA

AobieBa HapmMun Mupracas roissl,
JHCCEPTAHT IOPUAUYECKOr0 PpakyabTeTa Bakunckoro
TocynapcTBeHHOro YHMBepcuUTeTA.

B Teopuu mnpaBa coydactue — 370, IPEkK/Ie BCEro, coydyacTue B npectymienun. [Ipeamer co-
y4acTusi B MPECTYIUICHUH BXOJHUT B OOIIYIO YacTh YrOJOBHOIO TpaBa u umMeeT Oosee gem 200-
JIETHIOIO HCTOPHUIO MCCIIEOBaHMI B 00JacTH TeopuH IpaBa. Eciim yuacTue B MpecTyIUICHHN
HpeJIoiaraeT COBMECTHYIO JICITEILHOCTD IBYX U OOJIee JIUIL B 1IEJISIX COBEPILEHNUS O0IECTBEHHO
OITaCHOTO JICSHHSI, TIPOIIeCCyabHOE YUaCTHE B MPEAMET MAaTePHAILHOTO TpaBa He BXoauT. OH
OTpa’kaeT COBMECTHYO TPOICCCYATTBHYFO ICSITEIBHOCTE TPYIIITBI JIHII [0 YCTPAHCHUEO TTOCIICICTBHUIA
PeaIbHOTrO MPOTUBOIIPABHOTO JESHHS WK MPEJIIIONIAraeMoro MPOTUBOMPABHOTO JACSHHUS U 3aIUTE
CBOUX TIPaB.

KuioueBble ciioBa: yuacmue, npoyeccyaibHoe yuacmue, Heonpeoeiennble auyd, npeocma-

sumens, NpeoMem UCKa, epaicoancKuli npoyecc.

PROTECTION OF THE RIGHTS OF INDEFINITE PERSONS AND
ISSUES OF PROCEDURAL COMPLICITY

Abiyeva Narmin Mirhasan,
dissertation candidate at the Faculty of Law of Baku State University.

In legal theory, complicity is first and foremost complicity in a crime. The subject of
complicity in crime is part of the general part of criminal law and has a history of more than 200
years of research in the theory of law. If participation in a crime implies the joint activity of two
or more persons for the purpose of committing a socially dangerous act, procedural participation
is not included in the subject of substantive law. It reflects the joint procedural activities of a
group of persons to eliminate the consequences of a real illegal act or suspected illegal act and to
protect their rights.

Keywords: participation, procedural participation, uncertain persons, representative, subject

of the claim, civil proceedings.

BILINMEYEN KiSILERIN HAKLARININ KORUNMASI
VE PROSEDUREL KATILIM SORUNLARI

Abiyeva Narmin Mirhasan gizi,
Bakii Devlet Universitesi Hukuku fakiiltenin tezi.

Hukuk teorisinde, sug¢ ortakligi, her seyden once bir suga istirak anlamina gelir. Suga istirak
konusu, ceza hukukunun genel bir béliimiintin konusudur ve hukuk teorisinde 200 yil1 agkin bir
aragtirma ge¢misine sahiptir. Bir suca istirak, toplumsal olarak tehlikeli bir fiil islemek amacryla
iki veya daha fazla kisinin miisterek faaliyetini i¢eriyorsa, usule iligkin katilim, maddi hukukun
bir konusu degildir ve bir grup kisinin bir davanin sonug¢larimi ortadan kaldirmaya yonelik
miisterek usul faaliyetini yansitir. ger¢ek yasa dist eylem veya siipheli yasal eylem.

Anahtar Kelimeler: katilim, usule iliskin katilim, belirsiz kisiler, temsilci, iddianin konusu,

hukuk davasi.
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