BAKI UNIVERSITETININ XOBORLORI
Ne2 Sosial-siyasi elmlar seriyasi 2019

UOT 34.01
HUQUQI KOLLIZIYALARIN ANLAYISI

Z.N.DZIMOV
Balki Doviat Universiteti
phd82@mail.ru

Hiqugi kolliziyalar hiqug nazariyyasinin mihim nazari masalalarindan biridir.
Maqalada hiiquqi kolliziyalarin milli hiiquq sistemindo terminoloji asektlori nazara alinmagla
anlayist vo mahiyyati arasdirilir. Moasalo ilo bagh elmi adobiyyatda mdévcud olan elmi
mubahisalara xususi diqqat ayrilir.

Acar sozlor: hiiquqi kolliziya, normalarin uygunsuzlugu, forqli digor qayda, hiiquqi
konflikt, normalarin raqabati.

Ictimai miinasibotlorin daimi inkisafi, onlarin tonzimlonmasinin tarixon
formalagsmis tocriibosi dovlat torafindon gobul edilon ganunvericilik aktlarinin
hocminin vo maozmunun siirotlo artmasina gotirib ¢ixarmisdir. Norma yaratma
foaliyyotinin subyektlorinin ¢oxlugu, bu subyektlorin vozifoli soxslorinin
doyiskonliyl vo normativ hiiquqi aktlarin miixtolif dovriin tolobatina uygun
olaraqg gobul edilmosi onlarin mozmunu arasinda uygunsuzluglarin, toqqus-
malarin yaranmasina gotirib ¢ixarmisdir. Azorbaycan Respublikast diinya bir-
liyino inteqrasiyast ilo bagl olaraq beynalxalq miinasibatlor ¢or¢ivesindo miix-
tolif miiqavilolor imzalamisdir ki, bu miigavilslorin bir coxu mozmun etibarilo
ozii-6ziinii yeniloyir vo inkisaf edir (mosolon, Insan hiiquglar1 vo osas azad-
liglar1 barada Avropa Konvensiyas1 Avropa Insan Hiiquglart Mohkomosi toro-
findon zaman-zaman sorh olunmasi ilo onun menast yeniloyir vo AR-in
bununla bagli yeni 6hdaliklori yaranmis olur). Belo doyisikliklor zaman-zaman
milli hiiququn beynalxalq hiiquqa uygunlasdirilmasi ilo bagl elmi-nazari ba-
zanin formalagdirilmasi vo problemin nozari tohlilini zoruri edir. Xiisusi olaraq
qeyd etmok lazimdir ki, hiiquqi kolliziyalar hiiquq sisteminin inkigafi, tok-
millasdirilmasi baximindan miithiim shomiyyato malikdir vo onlarin aradan
qaldirilmast hiiquqi miiayyanlik prinsipinin tolablorinin yerino yetirilmasi ti¢lin
zaruri vasitolordon biri sayilir.

Hiiquqi kolliziyalarin hoalli hiiquq sisteminin tolobati kimi meydana
galmasi onun effektiv gakilds realizasi ticiin ilk ndvbads, hiiquqi kolliziya anla-
yisinin nazari asaslart tohlil olunmali, onun mahiyysti arasdirilmaqla imum-
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hiiquqi anlayis verilmolidir. Mahiyyat etibarilo arzuolunmaz tozahiir kimi
aragdirilsa da, hiiquqi kolliziyalarin hiiquq sisteminde miisbot rolunu da qeyd
etmok lazimdir.

Elmi adobiyyatin todqiqi hiiquqi kolliziya anlayisina bir qayda olaraq
asagidaki monalarda istifads olundugunu tasdiglomays imkan verir:

- bir dovlatin hiiquq normalar1 arasinda kolliziya;

- iki miixtalif dovlstin hiiquq normalar1 arasinda kolliziya;

- dovletin daxili qanunvericiliyi ils beynoalxalq hiiquq arasinda kolliziya;
- hiiquq normalari ilo digor sosial normalar arasinda kolliziyalar.

Bu moqalods masalonin daha cox birinci aspekti ilo bagl ayri-ayr
cohatlori nozordon kegirilocokdir.

Horfi monasinda kolliziya latin dilinde “collision” sdziinden torciimado
toqqusma, sarsint1 kimi torcima olunur. Bir qayda olaraq kolliziya milli hiiquq
odobiyyatinda ziddiyyot kimi istifado olunur. Qiivvads olan ganunvericilikdo
159 kolliziya anlayisinin ziddiyyat, uygunsuzluq, forqli qayda kimi terminlorlo
ifado olundugunu miisahids etmok olar.

Qeyd edak ki, Azarbaycan dilinds “ziddiyyat” vo “forq” so6zlori eyni
monali olmasa da, yaxin monali sézlor kimi islodilir. 9gor “ziddiyyat” (2, 674)
“1) iki sey (fikir, harokot vo s.) arasinda olan tam uygunsuzluq, okslik, ¢ox
kaskin forq, uyusmazliq vo ya 2) 6z keyfiyyatlori, xassolori etibarilo bagqast ilo
uygun olmayan, diiz golmoyon” monalarda izah edilirso, “forq” (1,185) sozi
“seylori, adamlar1 bir-birindon ayiran haor hansi xiisusiyyat, onlar1 bir-birinden
ayiran cahot” kimi izah olunur.

Gorlindiiyli kimi, ziddiyyat s6ziinii miioyyon monada koskin forq kimi
ds izah etmok olar. Hiiquqi kolliziya barasinds danisarkon daha ¢ox ziddiyyst
soziindon istifado olunmasini miisahido etmok miimkiindiir. Qeyd edsk ki,
forq” terminindon hiiquqi kolliziya kontekstindo istifado olunmasini otrafl
tohlil etmok ticlin milli qanunvericilik sisteminds bazi qanunvericilik aktlarinin
tohlilini magsadauygun sayiriq.

12 noyabr 1995-ci il Azorbaycan Respublikasi Konstitusiyasinin 151-ci
maddosine goro Azorbaycan Respublikasinin qanunvericilik sistemino daxil
olan normativ hiiquqi aktlar ilo (Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyasi vo
referendumla qabul edilon aktlar istisna olmaqla) Azarbaycan Respublikasinin
torofdar ¢ixdigi dovlstlorarast miiqavilolor arasinda ziddiyyst yaranarsa, homin
beynslxalq miigavilolor totbiq edilir (qaralama bizs aiddir — miisl). Bu miiddoa
osaslt olaraq bir ¢ox aktlarda oldugu kimi, mohz ziddiyyat termini ilo ifads olun-
musdur. Bu sirada 28 dekabr 1999-cu 1l tarixli Azarbacan Respublikas1 Miilki-
Prosessual Macollasini gostormok olar (bundan sonra MPM). MPM-in 13.3-cii
maddasino géro Azorbaycan Respublikasinin ganunvericiliyi sistemino daxil
olan normativ hiiquqi aktlarla (Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyasi vo
referendumla qobul olunmus aktlar istisna olmaqla) Azarbaycan Respubli-
kasinin toraofdar oldugu beynslxalq miiqavilslor arasinda ziddiyyat olduqda,
beynalxalq miigavilonin miiddoalar totbiq edilir (qaralama bizo aiddir — miial.).
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Boazi qanunvericilik aktlarinda Konstitusiyanin 151-ci maddasinin moz-
munu “ziddiyyot” kimi deyil, nisbaton basqa mozmunda “forqli qayda” kimi
ifado olunmusdur. Homin aktlar sirasinda asagidakilar1 gostormok olar:

25 iyun 1999-cu il tarixli Azarbaycan Respublikasi Torpaq macellosinin
113-cii madasina gors Azorbaycan Respublikasinin torofdar cixdigi dov-
lotlorarasi miigavilolordo bu Macollodon forqli qaydalar nozords tutulmus-
dursa, beynolxalq miiqavilslorin qaydalar totbiq edilir (qaralama bizo addir —
miiol.). Bonzor miiddea 15 noyabr 2011-ci il tarixli Azarbaycan Respublikasi
Moanzil macallasinin 1.3-cli maddasindo do nozordos tutulmusdur. Homin mad-
daya gora “ogor Azarbaycan Respublikasinin torafdar ¢ixdig1 beynalxalq miiqa-
viloda miioyyanlagdirilon normalar manzil qanunvericiliyinds nazards tutulan
normalardan farqlanarss, onda beynoalxalq miigavilonin normalari totbiq edilir
(qaralama bizs aiddir — miisl.). Bundan basga oxsar mozmunlu miiddoa 14 iyul
2000-ci il tarixli Azorbaycan Respublikasi Cinayat-Prosessual macallosinin
2.3-cli maddasindo do gostorilir. Homin miiddoaya goro do, Azorbaycan Res-
publikasinin torofdar ¢ixdigi beynslxalq miiqavilelords bu Macalladon farqli
digar qaydalar miioyyon olunduqda, beynolxalq miigavilonin gaydalar totbiq
edilir (qaralama bizs aiddir — mual.).

Qeyd edok ki, “forgli qayda” anlayisindan Azorbaycan Respublikasinin
Konstitusiyasinda vo “Normativ hiiquqi aktlar haqqinda” Azsrbaycan Repub-
likasin 21 dekabr 2010-cu il tarixli Konstitusiya qanununda da istifads olunur.

18 mart 2009-cu il tarixli referendumunda Konstitusiyaya edilmis miihiim
olavolordon biri do, dovlotlorarast miiqavilolorlo yanasi, Azorbaycan Respub-
likasinin qanunlaridan forgli qaydalar nozords tutan hokumaetlorarast miiqavilslori
do tasdiq vo logv etmok solahiyystlorinin tonzimlonmasi ilo bagli oldu.

Milli miislliflordon S.Mirzoyev dovlstlorarast vo hokiimatlorarasi
miiqavilalorin forqli hiiquqi qiivvesini qeyd edorak bildirir ki, Milli Maclis
torofindon tosdiq olunan ddvlotlorarasi miigavilalorin hiiquqi qlivvesi hokumot
torofindon tosdiq olunan hokumatlorarast miigavilolorin hiiquqi qiivvesindon
yiiksokdir. Nozoro almaq lazimdir ki, dovlostlorarast miiqavilolor vasitosilo
Azorbaycanin digor dovlatlorlo miinasibatlorinin on miihiim mosalalori nizama
saliir. Ona goros bu miiqavilolor miitloq Milli Maclisdo tosdiq (ratifikasiya)
olunmalidir. Milli Maclisdo tosdiq olunmus ve ddvlotimize miinasibatds
qiivvaye minmis dovlotlorarast miiqavilolor 6z hiiquqi qlivvesine goére hom
onlardan ovval, hom do onlardan sonra gobul olunmus 6lko ganunlarindan
listlin qlivvoys malikdir. Yoni dovlstlorarasi miiqavilo ilo ganun arasinda
ziddiyyat olarsa, miiqavils totbiq edilocakdir (Konstitusiyanin 151-ci maddasi).
Beloliklo, Konstitusiya qobul edir ki, dovlotlorarast miiqavilo Azaerbaycan
Respublikasinin ganunlarma (Konstitusiya vo Referendumda qobul edilmis
qanunlar istisna olmaqla) zidd ola bilor vo bu da biitiin diinya 6lkalori ii¢lin
tamamilo normal bir haldir. Konstitusiyaya osason Azorbaycan Respublikasinin
Prezidenti dovlatlorarast vo hokumatlorarast miiqavilslori baglamaq solahiy-
yotino malik olsa da, bu giino godor 6lko Prezidenti torafindon hor hansi hoku-
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motlorarast miiqavilo imzalanmamisdir. Hokumotlorarast miiqavilolori basg
nazir vo ya dovlst bascisinin salahiyyat verdiyi diger vozifali soxs imzalayir.
Bu miiqavilslorin boylik oksariyyati tosdiq lictin Milli Macliso toqdim olunur.
Milli Maclisds toesdiq olundugdan vo miigavilodo miioyyanlosdirilmis vaxtda
quivvoys mindikdon sonra homin hokumatlorarasi miigavilolor gqanun statusu
alir. Tobii ki, hom dovlotlorarast miiqavileler, ham do hokumatloraras1 miiqavi-
lalor hiiquqi cohatdon macburidir vo istirak¢1 dovlotlor torafindon yerino yetiril-
molidir. Lakin agor hokumatloraras1 miiqavilo, Azarbaycan qanunundan forqli
hiiquqi rejim nazords tutursa vo homin miigavilo Milli Maclis torofindon tosdiq
olunmayibsa, Azorbaycan dovlotinin homin miigavilodan irali golon beynolxalq
ohdaliklarini yerins yetirmasi problemi yaranir. Clinki qanun hdkumatlorarasi
miigavilodon iistiin hiiquqi qiivvoys malik olduguna goro belo hallarda ganun
totbiq olunmalidir. Bu isa Azarbaycanin 6z beynolxalq 6hdsliklorini pozmasi
demokdir. Qanundan hor hansi istisnalar nozordo tutan hokumotlorarasi
miiqavilonin Milli Maclis torafindon tosdiq olunmasi vo bununla da ona ganun
statusu verilmosi yuxarida gostorilon problemlori aradan qaldirir. Ona gors do,
Konstitusiyaya edilon yeni doyisikliyo osason, Azorbaycan Respublikasi
qanunlarindan forqli qaydalar nozords tutan biitiin hokumatlorarasi miiqavilalor
tosdiq vo ya logv olunmaq ti¢ilin miitloq Milli Macliso toqdim olunmalidir.
Belolikla, Azarbaycan Respublikasinin qanunlarindan forqli qaydalar nazardo
tutan hokumatloraras1 miiqavilalari tosdiq vo logv etmak salahiyyatinin yalniz
Milli Maclise verilmasini nazards tutan miiddeanin Konstitusiyaya daxil edil-
mosi — moveud 6lko ganunvericiliyino vo miivafiq praktikaya osaslanmagla,
hokumatloraras1 miiqavilslorin baglanmasi praktikasi tizorinds parlament noza-
rotinin tomin edilmosidir (4,46-47). Miosllifin gostordiklorindon tam aydindir
ki, burada sohbot qiivvade olan qanunla miivafiq hokiimatlorarast miiqavilo
arasinda movcud olan kolliziyadan, xiisuson lex specialis derogat legi generali
maksimasindan gedir. Miiallif qanunlardan forqli qaydalar noazorde tutan
hokumatloraras1 miiqavilalor dedikds, gqanundan hor hansi istisnalar nozorde
tutan hokumaotloraras1 miiqavilolori basa diisiir.

“Normativ hiiquqi aktlar hagqinda” Konstitusiya qanununa eyni anlayis
12 iyun 2018-ci il tarixli Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiya Qanunu ilo
olava edilmisdir. Qanunun 70.3-cli maddasine gora Azarbaycan Respublikasi-
nin Milli Maclisinds dovletlorarast vo Azorbaycan Respublikasinin qanunla-
rindan farqli qaydalar nazords tutan hokumatlorarasi miiqavilalorin tosdiq
va lagv edilmasi barads, uygunlasdirma maqgsadile hazirlanmis, hamginin ad vo
digor texniki xarakter dasiyan doyisikliklori (miiddot, moblog, yas senzi ilo
bagli, homg¢inin subyektlorin hiiquqi vaziyyetina tosir edon, hiiquq maesuliy-
yotini yaradan vo ya aradan qaldiran, yiingiillogsdiron vo ya agirlagdiran
dayisikliklor istisna olmaqla) nozards tutulan qanun layihslorins bir oxunusda,
digor ganun layihoalorino, homg¢inin Konstitusiya ganunu layiholorino iso ii¢
oxunugda baxilir. Azarbaycan Respublikasinin qanunlarindan farqli qayda-
lar nazards tutan hokumoatlorarasi miiqavilslorin mévcudlugu hom do o
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anlama golir ki, belo miiqavilolor dovlatlorarast miiqavilslar do ola bilar ki, bu
halda s6hbot mohz miivafiq miiqavilolordon gedir.

Bundan basqa, de lege lata qanunvericilikdo hiiquqi kolliziyalar1 ifade
etmok iiclin “uygunsuzluq” soziindon do istifado olunur. Normativ hiiquqi
aktlar haqqinda Azorbaycan Respublikasi Kostitusiya qanununun 1.0.12-ci
maddasino gora do, normativ hiiquqi aktlarin kolliziyasi eyni ictimai miina-
sibatlori tonzimloyon qiivvade olan normativ hiiquqi aktlarin ziddiyyatidir
(uygunsuzlugudur). Daha {stiin hiiquqi qlivvoyos malik olan Azorbaycan
Respublikasi Konstitusiyasinda normativ hiiquqi aktlarin iyerarxiya tizrs iistiin-
lilylinlin tomin olunmasina dair miiddealarda “uygunluq” ifadesi islodilmisdir.
Bels ki, Konstitusiyada Konstitusiya Mahkamaosinin konstitusiya nazarati sola-
hiyyatlori ilo bagli 130-cu maddonin 3-cii hissasindo ilk 7 band mohz uy-
gunlugun yoxlanilmasindan bohs edir. Kontekstdo goro aydindir ki, bu halda
iyerarxiya iizra kolliziyalarin aradan qaldirilmasindan, yoni qanunvericilik sis-
temindo asagida yerlogon aktlarin 6ziindon yuxarida duran aktlar arasinda olan
toqqusmanin, ziddiyyetin aradan qaldirilmasindan gedir. Fikrimizcs, ziddiy-
yatin moveudlugu bir masaladirss, onun aradan qaldirilmasi ayr1 bir masaladir.
Yoni uygunlugun tomin olunmasi uygunsuzlugun deyil, ziddiyyatin oldugu hal-
da tomin olunur. Homg¢inin Azarbaycan Respublikasi Konstitusiyasinin 148.4-
cli maddesinds do, “uygunluq”dan - Nax¢ivan Muxtar Respublikasinin ganun-
vericilik sistemi Azorbaycan Respublikasinin ganunvericilik sistemino uygun
olmasindan bohs olunur. Bu miiddoa Konstitusiyanin 12.2-ci maddoesinds do
uygunluq anlayist ilo ifado olunur. Homin maddoyo goro Konstitusiyada sa-
dalanan insan va vatondas hiiquqlar1 vo azadliglar1 Azarbaycan Respublikasinin
torofdar ¢ixdig1 beynolxalq miigavilolors uygun totbiq edilir. Yuxaridakilar
osasinda belo bir imumilesdirmo aparmaq olar ki, normalar arasindaki iye-
rarxik miinasibotlor mohz uygunluq termini ilo ifado olunur. Normalarin
iyerarxiyasini ifads etmak ii¢lin uygunluq ifadssindan istifade olunmasini asasl
saymaq lazim golir.

De lege lata qanunvericiliyin tohlili esasinda bels bir naticoya golmok
olur ki, kolliziyalarin adlandirilmasi barads “ziddiyyat” (lex superior qayda-
sinda aradan qaldirilan kolliziyalar {iglin), “uygunluq” (ham lex superior, ham
do lex posterior qaydasinda aradan galdirilan kolliziyalar {i¢lin) vo “forqli digor
qayda” vo ya “forqli qayda” (lex specialis qaydasinda aradan qaldirilan kolli-
ziyalar {i¢iin) anlayiglarindan istifado olunur. Bu anlayislarin hor biri miivafiq
kolliziyalarin aradan qaldirilmasi {igiin istifads olunan ii¢ maksimaya uygun
galir.

Hor ii¢ hal ii¢lin islodilo bilon optimal anlayis kolliziya soziintin harfi
monast daha uygun kimi goriiniir. Kolliziya s6zii latin dilinds olan collisio s6-
ziindon gotiiriiliib “togqusma” kimi torciima olunur. Hiiquq nozariyyosinin di-
gor hiiquq elmlari tiglin fundamental rolunu nazars alaraq hesab edirik ki, bu-
rada istifado olunan anlayislar miimkiin oldugu qader timumiladirilmis olsa, bu,
metodoloji baximdan sahavi elmlor {igiin daha effektiv olardi. Mahz geyd olu-
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nanlar osasinda hesab edirik ki, hiiquqi kolliziyalar1 “togqqusma” kimi adlan-
dirmaq nozari baximdan daha dogru sayilmalidir.

Mahiyyat etibarilo hiiquqi kolliziya dedikdos, eyni vo ya oxsar ictimai
miinasibatlori tonzimloyon ayri-ayr1 normativ-hiiquqi aktlar arasinda forqlor vo
ya ziddiyyatlor, homginin hiiquq totbigetmos prosesindo vo solahiyyatli orqan vo
vozifoli soxslorin 6z solahiyyatlorini hoyata kecirorkon yaranan ziddiyyatlor
basa distiliir (13,175).

Hiiquqi kolliziyalara verilon basqa bir anlayisa gére normativ-hiiquqi
aktlar arasinda ziddiyystlor, toqqusmalar bas vera bilor ki, belo ziddiyyatlor
kolliziyalar adlandirilir. Hiiquqda kolliziyalar tobii xarakter dasiya bilor. Belo
tobii hallara normalarin zamana goro qiivvesi, miixtolif Glkalordo hiiquqi
tonzimetmonin forqli xiisusiyyatlori, hiiqugla tonzimlonon miinasibatlordo
movcud olan ziddiyyatlorlo slagadar ola bilor. Onlar hiiqugyaratmada sohvlar,
maocallolosdirms isindoki catigsmazliglarla da slagadar ola bilarlor (13,175).

Hiiquqda kolliziyalar eyni miinasibaotlori tonzimloyan qiivvads olan
miixtolif név vo miixtolif soviyysli hiiquq normalar1 arasinda ziddiyyatlor,
hiiququn realizosini ¢otinlosdiron vo ilkin olaraq aradan qaldirilmadan
hiiquqtotbiqi aktin gobul edilmosini geyri-miimkiin edon oxsar miinasibatlori
tonzimloyon normativ-hiiquqi aktlar arasinda uygunsuzluqlardir (11,276).

Yuxarida gostorilon anlayiglarda kolliziyanin miihiim olamoti kimi
gostarilon cohotorin forgli oldugunu askar sokildo miisahido etmok olar. Ogor
ilk torifdo s6hbot normativ-hiiquqi aktlar arasindaki ziddiyystlordon gedirso,
sonuncu torifdo yalniz normativ-hiiquqi aktlar arasindaki toqqusmalar deyil,
hamginin hiiquq normalar1 arasindaki toqqusmalardan sohbat agilir.

Hiiquqi kolliziyaya anlayis verorkon miioyyonlosdirilmasi zoruri olan
osas mosalolordon biri da, bu anlayisda toqqusmanin yalniz normalar arasinda,
yoxsa hom do normativ-hiiquqi aktlar arasinda olmasi olamotinin miihiim
olamat kimi tosbiti masalasidir.

Fikrimizca, bu masalads hiiquq normasi ils normativ-hiiquqi aktin nis-
bati barads masaloys nozor salmaq lazimdir. Malum oldugu kimi, gqanunve-
ricilik sistemi solahiyyatli subyektlor torofindon hiiquq normalarinin qanun vo
qanunqiivvali aktlar formasinda tozahiiriidiir. Yoni hiiquq normas1 vo normativ
hiiquqi aktin nisbati forma mozmunun nisbatidir. Hiiquq normast mazmun,
normativ hiiquqi akt iso formadir. Hiiquq normalarimin tasbit olundugu mon-
balordon biri do, mahz normativ hiiquqi aktlardir. ©gar onlarin nisbati bu an-
layislart eynilogdirmoys imkan versoaydi, bu masalonin an optimal ¢ixis yolu
olardi. Onlar arasinda se¢im edonds bu daha asan olardi. Voziyyati miirok-
koblosdiron osas mogam ondan ibarotdir ki, hiiquqi kolliziyalara yalniz
normativ hiiquqi aktlar arasinda yaranan toqqusma kimi yanassaq, onda hii-
ququn digor monbolorinds (hiiquqi adstlor, normativ miiqavilolor va s.) nazords
tutulmus normalar arasindaki ziddiyystlor, uygunsuzluqlar va forqliliklor hii-
quqi kolliziya anlayisindan kenada qalmis olacaqdir. Bu baximdan da hesab
edirik ki, kolliziyaya anlayis verarkon onun hiiquq normalar1 arasindaki ya-
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ranan toqqusma kimi adlandirmaq daha dogru sayila bilor. Masalonin bela bir
hallinin ¢atismazlig1 da vardir. Bu halda eyni normativ hiiquqi aktin aralarinda
lyerarxiya olmayan, zaman etibarilo eyni olan vo limuminin xiisusiys nisbati
olmayan maddaslori arasindaki ziddiyyatlarin kolliziya yox, antonimie olmasi-
dir. Biitiin bunlara baxmayaraq fikrimizco, hom kolliziyada, hom do antonimie
s6hbot hiiquq normasindan gedir vo bu halda hiiquq normalar1 arasindaki
togqusmadan gedir.

Prof. M.F.Malikova hiiquq normalarinin funksional foaliyyatino goro
kollizion normalar1 xarakterik cohotlor kimi gostarir: Kollizion normalar nor-
mativ hiiquqi aktlar arasinda bas veron ziddiyyastlori aradan qaldiran norma-
lardir. Kollizion normalarin xiisusi oshamiyyati onlarin hiiquqi sisteminin daimi
olaraq yeni sosial realligla uygunlasdirilmasini, onun daxilindoki normalar
arasinda ziddiyyatlorin aradan qaldirmagqla stabilliyin, dayaniqligin tomin edil-
masini, bununla da hiiquq miinasibatlorinin ganuni tonzimlonmaesini sortlondirir
(3, 164-16).

Holo vaxtilo N.M.Korkunov gostorirdi ki, eyni dovlotds bir-birini avoz
edon, miixtolif dovrlordo gobul olunmus qanunlar, homg¢inin miixtolif
dovlatlorin orazi qanunlart arasinda toqqusma miimkiindiir. Qanunlar arasinda
togqusma “bir ganunun qiivvado oldugu sferada bas veron faktin digoer ganunun
qiivvads oldugu dévrdo miizakirs olunmasi” halinda bas verir. Belo olan halda
eyni fakt iki miixtolif qanunun tosiri altina diisiir: bas verdiyi yera vo vaxta
g0ra bir yera, miizakirs olundugu yers goro basqasina diistir. Miixtolif dovrdo
va yerlorda gobul olunmus ganunlarin toqqusmast bas verir (9, 336).

Elmi odebiyyatda hiiquqgda kolliziyanin anlayisi ilo bagli miibahi-
solardan biri “hiiquqda kolliziyalar” vo ya “hiiquqi kolliziyalar” ifadesinin daha
dogru olmasi ilo slagoalidir. Bu barade noticoye golmozdon avval elmi adabiy-
yatda bununla bagli osaslandirmalari nozordon ke¢irmok vacibdir. K.V.Ax-
metcanova bu iki ifado arasindaki forqlor barads gosterir ki, bu anlayislar
arasinda qarsiligh olago olsa da, onlar bir-biri ilo sinonim deyillor. Birinci
ifadodon miislliflor hiiquq normalarinin kolliziyasini, hotta qanunvericilik nor-
malarinin kolliziyalar1 (saha daxilinds va sahslorarasi, hamginin dévlotdaxili vo
beynlxalq hiiquq arasindaki kolliziyalari) ifads etmok ti¢lin istifade edirlor.
Elmi dovriyyads hiiquqi (ropuanuaeckue) kolliziyalar ifadesindan istifads olun-
masi1 hiiquq miinasibatlori ilo hiiquga aid olmayan miinasibatlor sferasini ayir-
maga, bir torofdon hiiquq normalar1 ilo oxlaqg normalari, korpoorativ normalar,
qanunveririclik normalar1 vo adeotlor arasinda ziddiyyet oldugu vaziyyatini,
digor torafdon planlagdirilan normalar qiivvoys minmomisdon avvalki voziyyati
gostormoyas imkan verir (5, 16).

Hesab edirik ki, hiiquqda kolliziyalar ifadasi montiqi baximdan osash
goriinsa do, “hiiquqi” sdziiniin Azorbaycan dilindaki leksik monasina uygun
golmir. Azarbaycan dilinin izahli ligotinds “hiiquqi” termini sifot kimi (“hii-
quqi kolliziya” sz birlogmasi birinci ndv toyini s6z birlosmaesidir vo “hiiquqi”
sOzii burada toyin kimi sifst rolunda ¢ixis edir) “hiiquga asaslanan, hiiquq
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normalarina uygun” monasini verir, basqa bir manasi is9 “hiiquq normalari, hii-
quq ganunlart vo onlarin praktiki totbiqi ilo bagli olan” monasinda islodilir (1,
403).

Basqa sozlo, sifot kimi kolliziyalarin qarsisina hiiquqi toyini istifado
edildikds kolliziyalarin hiiquqla baglilig1 ifado olunur. Birinci monasinda iso
hiiquqi kolliziyalar hiiquqauygun kolliziyalar menasinda golir ki, bu kolliziya-
larin mahiyyetini tam ifado etmir. Qeyd olunanlar osasinda belo bir noticoyo
golmak olar ki, Azarbaycan dilinin qanunauygunluglari baximindan “hiiquqi
kolliziyalar” ifadssindon istifads etmok daha mogsadsuygundur.

Hiiquqi kolliziyalara verilon toriflordo diqqgoti ¢okon cohotlordon biri
onunla baghdir ki, bas veron uygunsuzluglar tokco normalar arasinda deyil,
ham¢inin hiiquq miinasibatlorinin subyektlori arasinda ziddiyyatlo bagh
movcudlugu gobul olunur. Bu baximdan kolliziyalarin iki formada oldugu
sOylonir: formal-hiiquqi (normativ-hiiquqi aktlar arasinda) ziddiyystlori va
hliquq miinasibatlorinin subyektlor arasinda ziddiyyatlor (7, 9).

Hiiquqi kolliziyalarin “hiiquq miinasibatlorinin subyektlori arasinda
yaranan ziddiyyatlor” kimi izahi onun sosioloji nazariyyonin movqgeyi baxim-
dan izahidir. Malumdur ki, sosioloji nazariyys hiiququ “canli hiiquq”un nor-
mas1 kimi basa diisiiliir, onu konkret soxslorin davraniglarinda tozahiir etdiyini
iddia edir. Ona gora do, kolliziyalarin tokca talob olunan qayda kimi norma-
larin mozmunu arasinda ziddiyyst kimi deyil, hiiquq miinasibatlori subyekt-
lorinin arasinda olan ziddiyyat kimi izah edir.

Hiiquqi kolliziyalarin belo bir izaht onun hiiquqi miibahiss ilo ya-
xinlagsmasint vo bir ¢ox olamotlor lizro eynilogdirilmosino gotirib ¢ixarir.
Bununla bagli elmi adobiyyatda forqli fikirlor mévcuddur.

Bir qrup mislliflor hiiquqi kolliziya va hiiquqi miibahisslorin forqlon-
dirilmasinin zaruriliyini qeyd edarak gostarirlor ki, ogor hiiquqi kolliziyalar iki
vo daha ¢ox aktin gostorislorinin ziddiyystidirse (uygunsuzlugudursa), hiiquq
sahosindo konflikt vo ya miibahiso hiiquq miinasibatlori subyektlorinin eyni
gostarigin (aktin) sorhi ilo bagl fikir ayriligidir (vo ya birbasa qarsidurmasidir)
(7, 14).

Digoar qrup mislliflor isa hiiquqi kolliziya vo hiiquqi konflikti sinonim
anlayislar kimi iglodirlor.

Hiiquqi kolliziyalarla bagli genis yayilmis anlayislardan biri ondan
ibaratdir ki, hiiquqi kolliziya yalniz o halda mévcud olur ki, hiiququn subyekti
ona aid olan iki bir-birine zidd normaya eyni zamanda riayst etmosi miimkiin
olmur, bels ki, normalarin birino amal etdikds bu qagilmaz olaraq digerinin
pozulmasina gotirib ¢ixarir. Bu yanagmanin mohdud xarakter dasidigi iddia
olunsa da, onun on aglabatan vo osash anlayist kimi mohz davranis qayda-
larinin birinin se¢ilmoasi zorurati ilo bagl olaraq meydana golmosidir. Hiiquq
normasi davranig qaydasi oldugu {i¢iin iki bir-birine uygun olmayan normalarin
hor ikisina miivafiq olan davranigi sorgilomok miimkiin deyil. Bu halda
onlardan birini se¢mok lazim golir. Kolliziya mshz bu zsorurotdon meydana
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cixir. Buna goro do hesab edirik ki, bels bir anlayisin mozmun etibarilo genis
olmadigint sodylenilsa do, hiiquqi kolliziyalarin forgli izah olunmasi onun
mahiyyatini tam olaraq ifado edo bilmoyacok. Ona goro do, razilasmaq lazimdir
ki, normativ kolliziya yalniz mentiqi ziddiyyet deyil, funksional uygunsuz-
luqdur, yoni bir normanin qiivvaesinin digor normanin qiivvasino mane olmasi,
bir-biri ilo togqqugmasidir.

Kolliziya vo konfliktin (miibahisonin) timumi cohoti kimi, onlarin hor
ikisi ticlin imumi olan ziddiyyst anlayis ilo alagali izahidir. Hor iki anlayis bir-
biri ilo ziddiyyatdo olan toroflorin movcudlugu halinda var olur. Lakin geyd
etmak lazimdir ki, ziddiyyst miibahisonin zaruriliyi {igiin talob olunan sortlor
oldugda miibahisoya cevrilir. Ziddiyyat onlar1 dasiyicilart qarsiligh foaliyyato
kecdikdo miibahisoys c¢evrilmis olur. Beloliklo do, miibahiso obyektiv vo
subyektiv ziddiyystlorin toroflorinin miibahisasindo oks olunan tozahiirtidiir.
Kolliziya ise hansisa ziddiyystin, uygunsuzlugun yalniz mévcudlugudur (12,
159). Hiiquqi kolliziyanin mévcudlugu hiiquq subyektinin davranisi ilo bagh
oldugu {i¢iin ziddiyyeotlo bagl hissodo onlarin forglonirici cohsti kimi kollizi-
yanin 6zii-6zliiylindo movcudlugu barods miilahizalor osash goriinmiir. Fikri-
mizco, kolliziya da hiiquq konflikti (miibasibasi) kimi hiiququn realizasiyasi
zamani meydana ¢ixir vo hiiquqtatbigedici torafindon aradan galdirilmasi tolob
olunur. ©ks halda kolliziya yalniz hiiquq texnikasi qaydalarinin pozuntusu kimi
nozordon kegirilo bilor ki, bu da masalonin mohdud sokilds qoyulusu olardi.

Elmi odebiyyatda kolliziyalarin mahiyyetina forqli baxis bucaqlart var
1di. Bozi monbolordon miihafizoedici va tonzimloyici normalar sirasinda xiisusi
normalar forqlondirilir ki, buraya da, definitiv normalar, norma-prinsiplor vo
kollizion normalar aid olunur. Kollizion normalar normalar arasinda ziddiy-
yatlor olduqgda isin neco hall edilmosino imkan veron normalardir. Bu normalar
miixtolif dévrlords, miixtolif organlar, miixtolif hocmdo gobul olunmus aktlar
arasinda yaranan ziddiyyatlorinin halli ii¢lin nazaords tutulmusdur (10, 109).

Genis yayilmis yanasmaya goro hiiquqi kolliziyalar mahiyyat etibarlo
negativ tozahiirdiir. Heg¢ siibhosiz ki, qanunvericiliyin kolliziyast hiiququn
realizosine monfi tosir gostoron amildir. Belo bir voziyyat hiiquq qaydasinin
soviyyosina manfi tosir gostorir, hiiququn somaroliliyini asagi salir, hiiquqi
tonzimlomonin tosirsizliyino gatirib ¢ixarir. Bundan basqa, hiiquqi kolliziyalar
ictimai miinasibatlorin istirak¢larinin 6z hiiquq veo azadliglarini hoyata kegir-
moya do manegilik torado bilir.

Hiiquq normalar1 arasindaki ziddiyystlor, forglilikloer, uygunsuzluqlar
hiiquqi tonzimlomo mexanizminin pozulmasina vo bununla da, onun tosirinin
azaldilmasina gotirib ¢ixarir. Hiiquq sahalorinin qanunvericiliyi arasinda asasl
ziddiyyatlorin mdvcudlugu onlarin realizosini daha da ¢atinlogdirir. Bu ba-
ximdan ganunvericilik prosesinds hiiquqi kolliziyalarin aradan qaldirilmasi vo
hallina, hamginin hiiquqyaratma prosesinde yeni bosluglarin yaranmamasina
xtisusi daqqget ayirmaq mithiim shamiyyat kasb edir.

Biitiin bu moanfi cohatlari ilo birge bazi miialliflor hiiquqi kolliziyalar
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hiiquq sisteminds oynadigi rola vo yaranma sabobindon asili olaraq neqativ vo
pozitiv novlara boliirler. Pozitiv kolliziyalar comiyyatin obyektiv tolabati nati-
cosinda eyni név hiiquq miinasibatlorini tonzimloyon hiiquq normalarimin tog-
qusmasi, neqativ kolliziya hiiquqyaratma subyektinin sahvi naticasinds hiiquq
sisteminds tozahiir edon hiiquq normalarinin toqqusmasidir. Ogor pozitiv
kolliziyalar1 hall etmok lazimdirsa, neqativ kolliziyalar1 hom do aradan qaldir-
maq zoruridir. Mialliflordon Y.A.Tixomirov hiiquqi kolliziyalar1 sirf negativ
tozahiir kimi qiymotlondirmayin yanlis oldugunu qeyd edorok gostorir ki,
kolliziyalar tez-tez 6zlindo miisbot torafi ilo do xarakteriza olunur vo normal
inkisaf prosesin movcudlugunu tosdiqloyir vo ya yeni hiiquqi vaziyystin
yaranmasina dair qanuni tolobatin oldugunu ifads edir. Yaddan ¢ixarmaq olmaz
ki, dialektikanin asas qanunlarindan biri ziddiyyatlorin inkisafa sabab olmasidir
va ziddayyatlar yalniz neqativ tozahiir ola bilmaz (8, 156).

Hiiquqi kolliziyalar ziddiyyatin naticasi oldugu ii¢lin miioyyan doracado
ganunauygun xarakter dasiyir. Elo bir hiiquq sistemi yoxdur ki, onun hiiquq
normalarina kollizialliq xiisusiyyeti aid olmasin. Bir torafdon kolliziyalar daha
cox neqativ xarakter dasiyirsa da, digor torofdon kolliziyalar 6ziindo hiiquq
sistemi vo imumilikde comiyyat iiclin pozitiv baslangic xarakteri dasiyir.
Hiiquqi kolliziyalar ictimai miinasibatlorin vo onlara uygun olan dévlat-hiiquq
institutlarinin normal inkisaf prosesinin gostoricisidir (6, 7). Bels bir yanagma
dialektik yanasmanin tozahiirii kimi giymetlondirilmali va bir ¢ox masalalarin
izahinda ohomiyyatli sayilan doktrinal yanagma kimi qobul olunmalidir.

Stibhasiz ki, hiiqugda kolliziyalar hiiququn ¢atigmazliglar: sirasina aid-
dir. Kolliziyalar hiiquq sistemindo uygunsuzluq yaradir vo bununla da, hii-
ququn sistemli xarakterino monfi tosir gostorir. Hiiquqi kolliziyalar hiiququn
effektivliyini, somaraliliyini asag1 salir, vatondaglarin hiiquqlarmin miidafissini
zoifladir. Kolliziyalar, homg¢inin dovlot hakimiyyat organlarinin isini ¢atinlos-
dirir, onlarin faaliyyetinin naticalorine manfi tasir gostarir.

Qeyd olunanlar1 imumilagdirmakls hiiquqi kolliziyalara asagidaki kimi
torif vermoak olar:

“Hiiquqi kolliziya dedikds, bir-birino uygun olmayan davranis qayda-
lar1 arasinda se¢im etmak zoruratini yaradan hiiquq normalar1 arasinda toqqus-
ma baga diistiliir.” Hiiquqi kolliziyalar hiiquq normalar1 arasinda ziddiyyatdon,
onlarin bir-birina uygunsuzlugundan vo mazmun etibarilo bir-birinden forqlon-
mosindan meydana galir.
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MOHSTUE IOPUJIAYECKHUX KOJLJIU3UIA
3.H.A3BUMOB
PE3IOME
IOpuanyeckne KOJUTM3UM SIBISIFOTCSL OJJTHUM W3 Ba)XKHEHIIIMX BOIIPOCOB TEOPHUH Ipasa. B
CTaThe HMCCICAYIOTCSI MOHSATHE U CYLIHOCTh IIPABOBBIX KOJUIM3UH C y4EeTOM TEPMUHOJIOTHYE-
CKHX aCIIeKTOB B HALMOHAJILHOM NpaBoBoii cucteme. Oco0oe BHUMaHNUE YIEICHO TUCKYCCHOH-

HBIM BOTIPOCAM OTHOCHTEIIBHO OIpPEeNCHUN I0PUINUECKIX KOJUTH3UNA B HAYIHOM JIUTEpaType.

KiroueBble cjioBa: mpaBoBasi KOJUTH3HSA, HECOOTBETCTBHE HOPM, HHOE TIPaBHIIO, IPABO-
BOW KOH(JINKT, KOHKYPEHIINS HOPM.

CONCEPT OF LEGAL COLLISIONS
Z.N.AZIMOV
SUMMARY
Legal collisions are one of the most important issues in the theory of law. The article
explores the concept and essence of legal conflicts, taking into account the terminological
aspects in the national legal system. Special attention is paid to the discussion issues

concerning the definitions of legal conflicts in the scientific literature.

Keywords: Legal collision, non-compliance of norms, other rule, legal conflict,
competition of norms.
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