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Cinayat prosesual hiquq adabiyyatinda haqigatin askar edilmasi mexanizmlori
asasan iki grupa tosnif edilir; hiiquq sistemlarindaki farglor baximindan “Anglo-sakson va
Kontinental” [2] kimi gobul edilan bu boélgl, asas alamatlorindan dolay: miixtslif adlarla
adlandirlr: “ittihamedici va sorgulayict (tohqigat)”, ““kooperativ va iyerarxik™, “raqib va
ragib olmayan”. Bu maqalada hagigatin miayyan edilmasinda inkvizitorial vo adversarial
sistemlarin mexanizmlari muqayisali tohlil edilmis, hor sistema xas olan ayri-ayri mexa-
nizmlarin misbat vo moanfi cahatlori ilo bagh hiiquq adobiyyatindak: fikirlor nazardan
kegirilmis, effektiv mexanizmlor, mitaraqqi cohatlor isiglandrilnmigdr.

Acar sozlar: hoqiqot, hogigotin miioyyon edilmosi mexanizmlori, cinayat prosesi,
cinayat miithakimo icraati, inkvizitorial sistem, adversarial sistem

Cinayat prosesual hiiquq adebiyyatinda hoqigatin askar edilmosi me-
xanizmlori asason iki qrupa tosnif edilir; hiiquq sistemlorindoki forglor baxi-
mindan “Anqlo-sakson vo Kontinental” [2] kimi qobul edilon bu bolgii, asas
olamotlorindon dolayr miixtalif adlarla adlandirilir: “ittthamedici vo sorgu-
layict (tohgiqat)”, “kooperativ va iyerarxik”, “raqib vo raqib olmayan”. Bu
moqalodo hoqigotin miioyyon edilmosinds inkvizitorial vo adversarial sis-
temlorin mexanizmlori miiqayisali tohlil edilmis, har sistema xas olan ayri-
ayrt mexanizmlorin miisbot vo monfi cohatlori ilo bagli hiiquq odobiyya-
tindaki fikirlor nozordon kegirilmis, effektiv mexanizmlor, miitoraqqi cohot-
lor is1glandirilmigdir.

Hoqigatin miioyyan edilmasinin hanst hiiquq sisteminds olmasindan
asili olmayaraq iimumilikds cinayst prosesindo miihiim yer tutdugunu qeyd
etmigdik. Burada masalo ondan ibaratdir ki, mohz haqigotin miioyyen edil-
mosini hansi doqiqglikds hadofo qoydugu homin hiiquqi sistemin prosessual
normalarinin tabistini, homin sistemds cinayat prosesinin istirak¢ilarmin
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statusunu, yerini, onlar arasindaki miinasibotin xarakteri kimi mosaloloro do
tosirsiz qalmir, oksino onlart sokillondirir, hamin hiiquqi sistemin tobistin-
don miioyyonlosorok onun prosesual elementlorini formalasdirir. Yoni bir
hiiquqi sistemin cinayst prosesindo prosesual hoqiqgotin, yoxsa obyektiv ho-
giqgetin miioyyan edilmosinin qarsiya moagsad kimi qoyulmasi, homin hiiquq
sistemindo cinayot prosesinin, o ciimlodon, hogigati miioyyon etmo mexa-
nizmlorinin xarakterini isiqlandirmis olur. Bunun ii¢lin do avvalco mogsado
baxmaq lazimdir.

Anglo-sakson hiiquq sistemindd cinayat prosesindo haqiqatin
miidyyon edilmasi mexanizmlori. “Birlogsmis Statlarin Ali Mohkomasi
1966-c1 1l isindo qgeyd etdi ki, “Mohkomo prosesinin asas moagsadi haqigati
miioyyon etmakdir” [4, 1]. Bu kimi fikirlorda, anglo-sakson hiiquq sistemin-
do no godar haqigat cinayat prosesinin moagsadi kimi gdstarilso do, bu hiiquq
sistemino xas olan adversarial onono ii¢lin haqigotin miioyyon edilmaosi
mosalasi he¢ do 6n planda olan bir mogsad deyil. Qeyd olunur ki, “Cinayat
Prosessual Qaydalar1 togsirsizin borastini va togsirkarin mohkum edilmosini
cinayat prosesinin a¢1q moagsodi kimi bayan etso do, Ingiltors vo Uelsdo fakt-
larin ¢okismaosinin osas modelini aydin sokildo miioyyon etmok ¢otindir.”
Demoli, burada askar mogsod “togsirsizin borasti vo togsirkarin mohkum
edilmasi”dir. Homg¢inin o da qeyd olunur ki: “son 30 ilds cinayet prosesinin
ti¢ osas tohlili aparilmisdir (1981 vo 1993-cii illords iki Kral Komissiyas1 vo
2001-ci ildo Auld Hesabat1). Hamisi agiq sokildo adversarial ononosini siste-
min osas1 kimi tosdigladilar, lakin roqib (oks — adversary) siibutlarin tapil-
masi (fact-finding) nozariyyalori haqqinda, demak olar ki, he¢ no demadilor.
Beloliklo, hoqiqatin neco tapilacagina dair rosmi tosdiqlonmis, konkret ya-
nasma yoxdur [3, 271].

Anglo-amerikan cinayat prosesindo mogsadi qisaca tohlil etdik, indi
iso burada cinayot prosesinin toroflorinin funksiya vo rollari tohlil edilme-
lidir ki, bu modelds hoagigotin miioyyon edilmosi mexanizmi ilo bagli mon-
zarasini aydinlagdirmaq miimkiin olsun.

Miiolliflor Brants vo Field Ingiltora vo Uelsdo hogigatin miioyyon edil-
mosindo prosessual ononalorin rolu ilo bagli arasdirmalarinda bu sistemin
monfi vo miisbat cohatlorini (ononslorini) tohlil etmisdir. Onlar gostorir ki,
“adversarial ononado muxtar toroflorin hadiso ilo baglh siibut axtarmaqda
arasdirmada vo siibutlarin togdim olunmasinda qiivvalorin borabarliyindon
sOhbat gedir ki, bu anglo-amerikan sistemin osas elementloridir. ©dalat pro-
sedurunun spesifik anlayisinin da hoqigoto gedon yolu tomin etdiyi diisii-
niillir, ¢iinki bir torafdon miibahisali arqumentlor {izorinden garsidurma, di-
gor torofdo passiv vo qorazsiz qorar veranin olmasinin togsir vo ya toqsirsiz-
liyi miioyyan etmok {igiin on olverisli voziyyati yaratdigr diistintiliir. “Parti-
zan” toroflorin miibahisosi ilo hoqgigotin tapilmasinin asas nozoriyyasinin eti-
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barli olub-olmamas1 vo tolob olunan praktiki sortlorin miiasir yurisdiksiya-
larda miintozom olaraq oldo edilib-edilmomasi (Jackson, 1988) hazirda mo-
solo deyil.” [3, 269]

“Muxtar toroflorin hadise ilo bagh siibut axtarmaqda, arasdirmada va
siibutlarin togdim olunmasinda qiivvalorin boraborliyi” ifadosino vo yuxa-
rida geyd olunanlara osaslanaraq bu sistemds ittitham vo miidafio torofino
miinasibotdo miistoqil (muxtar) iki torofin borabor sortlor altinda ¢okismo-
sindon, miibarizasindan sdhbat gedir: bu toraflor barabar qiivvaye malik ol-
mali, bir-biri ilo miibahiso vo zidd pozisiyada prosesdo istirak etmolidir.
Yoni onlarin miibahisasinds haqiqat yox, aslinds 6z menafelori 6n planda-
dir. Mohz bu sobobdon bu model “adversarial” adlanir. Ciinki bu ¢okismoda
ziddiyyat on yiiksok soviyyodadir vo mexanizmin do 6z giiclinii mahz bu
ziddiyyotdon aldig1 diisiiniiliir. “Passiv vo qorazsiz gorar veron” adlandiril-
mis hakimin iso bu miibahisoni izloyib haqiqeti gdrmasi iiglin an olverisli
pozisiyada oldugu diisiiniiliir. Sistemin mirokkobliyino kegcmodon, avvalco
on sado variantinda tosovviir formalasdirsaq, bu sistem iiciin toroflor passiv
vo sadaco izloyon vo gorar veron hakim, hor biri 6z leyhino olmaqla siibut-
lar1 axtaran, arasdiran vo agiglayan toroflordon sohbot gedir. Burada hom-
¢inin jirinin (andlilarin) bir element kimi bu mexanizmo daxil edilmis ol-
mas1 9nonavi ticelementli sistemin bu dordiincii dostok element ilo islomo
sokli vo noticalori doyisir, bir sira 6zlinomoxsus miisbot vo manfi toraflori
meydana ¢ixarir. Bu 6ziinii asagidaki kimi biiruzs verir.

Muxtar toroflor mohkomo prosesindo 6z isini dostokloyon siibutlar ax-
tarir vo toqdim edirlor: toroflorin boraborliyi soraitindo bundan sonra yaranan
“choc des roylor” gorozsiz hoqigoti axtaran soxso faktlar tizro miihakima yii-
riitmoye imkan verir. Bu nazoriyys mohkoma prosesinds alternativ hekayo-
lorin effektiv qurulmasindan asilidir vo bu, miibahisali “etibar”in bir torofi-
nin sahidlori axtarib dinlomosi, mohkomao ekspertizasi ilo siibutlart toyin et-
mosi vo sahidlori dinlomasi gozlonilon miidafio vokillori torofindon aktiv,
miistaqil istintaqin movecudlugu oldugunu gostorir vo bu, sadoco borast qa-
zandiran siibutlarin y1gilmasini dovlstin ixtiyarina buraxmaq deyil. Bununla
belo, iimumi miidafio praktikasina dair olimizds olan, siibhosiz ki, mohdud
empirik siibutlar onu gostorir ki, noinki adoton istintaq “silahlarinin” bora-
barliyi yoxdur, hotta ilkin mohkomayaqadar ayri-ayriliqda (teraflor torofin-
don) iki tam miistoqil aragdirma belo aparilmir. Realligda, tok bir polis toh-
qiqatinin ardinca agiqlanmig ittiham materiallar1 miidafio torofi torafindon
nozordon kegirilir vo yeni boraot gazandiran materiallar {i¢iin ¢ox az aktiv
“miidafio istintaq1” aparilir. Ingiltors vo Uelsdoki miidafia vokillari iizorinda
boraotverici siibutlarin axtarigin1 xiisusi olaraq nozordon kegiron yegano
osasli empirik todqgigat 1980-ci illorin sonu vo 1990-c1 illorin ovvealindo
(1994) Mayk Makkonvilin basgiliq etdiyi komanda torofindon aparilan tod-
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giqatdir. Onlar belo gonaoata goliblor ki, miidafio vokillorinin "sevimli strate-
giya”s1 ittitham sonadlori golona qadar gozlomak vo sonra bu isi sorh etmok
liclin miistoriya vermokdon ibarot idi [3, 272].

Lakin mosolo bununla yekunlagmir: klassik ¢okismodo muxtar parti-
zan toroflor mohkomoyo qodorki morholodo 6z islorino uygun siibutlar ax-
tarirlar; faktlar aragdiran hakim vo ya andlilar heyati yalniz mohkomaodo (is-
tintaq basa catdiqdan sonra) istirak edir vo passiv rolla mohdudlasir. Burada
he¢ kimin haqiqet haqqinda forziyysleri yoxlamaq vo ya slave aragdirmalar
aparmaq rolu yoxdur. Belosliklo, elmi dialoqun miiasir modeli ilo an bariz
nozori uygunsuzluq foal mohkomodon ovvol hogigoti axtaran soxsin (fi-
qurun) olmamasidir.

Homginin anqglo-amerikan sistemin xiisusiyyatindon iroli golon asagi-
daki hal da modelin zoif cohoti kimi gostaorilir: siibutlarin arasdirilmasinda
osas toroflorin rolu ilo baglh geyri-miioyyanliklorin davam etmosino imkan
vera bilor: polisin, prokurorun vo miidafiogilorin mohkomoyo godorki rollar
vo miinasibatlori ilo bagli prosessual forziyyolor qanunda vo ya praktikada
aydin sokildo ifado olunmaya bilor [3, 272]. Bu o demokdir ki, toroflorin
rolunun miioyyan olunmasinda da geyri-miioyyanliklor 6ziinii gosterir.

Indi iso anqlo-amerikan sistemds siibutetmodo mohdudiyyatlor vo
onlarin haqigotin miioyyon edilmosino tosiri mosalosine baxaq. Belo ki,
siibut hiiququnda, homginin prosessual ganunvericilikdo elo miiddoalar var
ki, onlar haqgigetin miioyyan olunmasi masalalorine do miidaxilo etmis olur.
Martin L. Friedland onlar1 asagidaki kimi qruplasdirir:

- Isin mohkomods baxilmasina mane olan hallar: diplomatik toxunulmaz-
l1q, miiddoatlor, orazi yurisdiksiyasi, ikili tohliiko (doble jeopardy) — bir
is lizro hokm varsa, yenidon mithakimo qadagandir.

- Siibut hiiququ (qaydalar1): basqasinin sozii (hearsay); xarakter siibutu —
soxsi xiisusiyyatlori, meyllori vo ya oxlaqi voziyysti haqqinda dalillor;
ovvalki mohkumluglar — ogor bonzor fakt siibutu deyilso, togdim oluna
bilmoz; Imtiyaz (Privilige) — sirr toskil eda bilocok malumatlar: 1) vokil
— kliyent miinasibati, 2) nikah (psixiatr vo pasient; kesis vo tovbo edon;
jurnalist vo monba va s. aid deyil, mohkomonin miilahizosino gors is
lizro miioyyon olunur)

- Qanunu pozmagla aldo edilmis siibutlar: togsirlondirilon soxsin etirafi
(konarda) —yalniz bu fakt1 siibut edon molumatlar askar olunarsa qobul
edilir; Qanunu pozmagla olds edilmis siibutlara Kanada Ali Mahkomasi
ti¢ hal1 nozors almagla baxir: 1) ganun pozuntusunun doracasi; 2) togsir-
londirilon soxsa tasiri; 3) bu siibutun gobulu vo ya roddi uzun miiddotdo
no vad edir.

- Oziinii togsirlondirmemok (ziinii togsirlondirmokdon imtiyaz), togsir-
londirilon soxsin susmaq hiiququ [4, 2].
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Biitiin bu mohdudlasdirict miiddoalarin tasiri ilo formalasan siibutetmo
standart1 (standard of proof — ittthamu siibut etmak {i¢iin lazim olan siibutla-
rin miqdar1) belo bir sual ortaya qoyur: togsirli soxslorin cozadan qurtulmasi,
yoxsa togsirsiz soxslorin mohkum olunmasi? Anqlo-amerikan hiiquq adobiy-
yatinda epistemioloji aspektdon siibut hiiququ va prosessual normalar tohlil
olunur. Bels bir gonaoto galinir ki, slibutetma standartt no qodar ¢ox tolob
olunarsa, o godor ¢ox togsirli soxs cozasiz gala bilor. Bu mosalo do “agla-
batan slibha”nin qalmasi ilo qarsiliqli baghdir. Burada bazi hakimlor “isto-
nilon siibha”, bozi hakimlor iso “istonilon doracads siibho” boraoto kifayotdir
fikrini dostokloyir.

Adversarial modelin xiisusiyyatlori nozoriyyado asagidaki kimi {imu-
milogdirilir.

Birincisi, adversarial sistemin funksiyalar1 hoqiqoti axtarmaq {igiin
nazards tutulmayib. Anglo-Amerikan adversarial sistemi iki asas funksiyaya
xidmot edir. Birincisi, ganunun tapilmasi deyil, yaradilmasidir. Vokilin rolu
150 bu va ya digor sokildo baxilmasi tiglin arqumentlor togdim etmokdon iba-
rotdir. Bu funksiya sosial nizamin yaradilmasidir. ikinci funksiya, faktin
(stibutlarin) tapilmasi bizim haqiqgat axtaris1 haqqinda tesavviirlorimize daha
yaxindir. Miibahiso etmok olar ki, raqib sistem “hoaqiqi faktlarin” tapilmasi
mexanizmidir.”

Ikincisi, adversarial sistem odalot institutlarmin xidmot etmoli oldugu
doyarlor arasinda hoqiqoti ¢ox asagi qiymaotlondirir.

Ucgiinciisii, adversarial sistemdo institut dizayn1 hogiqoet axtarisina ma-
neadir. Bu magami bir ne¢o aspektdon gdstormok olar: 1. Sistemin ehtimal
qusurlart: Hogigoti miioyyanlosdirmok {i¢iin on effektiv vasitonin hakim vo
miinsiflor heyatino (andlilar) iki terofin ziddiyyetli baxislar arasinda toq-
qusma togdim etmok olduguna dair forziyyoyo osaslanir.

Bu nozoriyyo do bir sira forziyyolora osaslanir: birincisi, hor bir torof
haqigotin bir hissosini toqdim edir vo heg¢ birindo hamis1 yoxdur; ikincisi,
hor bir torof hogigati ortaya ¢ixarmaqda maraqlidir; tiglinciisti, har bir torofin
0z versiyasinin diizgiinliiytino fakt1 inandirmaq ti¢iin borabor imkanlar1 var.
Aydmndir ki, bu forziyyslor homise 6zlinii dogrultmur. 2. Vokilin rolu. Vo-
killo bagli on aydin cohat odur ki, o, hagigoton do “partizandir” (torof tutan)
va belaliklo, hakim funksiyasindan koskin sokilde forqlonan funksiyani ye-
rino yetirir. Hakimin, imumiyyatlo, neytralliga nail olub-olmamasindan asili
olmayaraq, ona hovalo edilmis vozifo torofsiz olmaq vo mohkomo prosesi
vasitasilo hoqiqotin obyektiv axtarigini tosviq etmokdir. Mohkomo zalinda
olan vakil vaxtin yarisindan ¢oxu — va sonra tosadiifon — hoqigotin axtarist
ilo mosgul olmur. Vakilin osas sodagoti 6z miistorisinadir, haqigoto deyil. Bu
sadagotin parlaq tozahiirii budur. Miistoriyo sadiqlik etik standartlarin to-
lobidir.
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Dordiinciisii, adversarial sistemdo siibut hiiququ miioyyon dorocods
inkvizitor sistemindon daha sortdir.

Nohayat, “dlismongilik” modoniyyati adversarial sistemino dorindon
niifuz etmisdir: ifrat fordiyyatci, ¢oxosasli istirak, rogabatli vo s. [6, 5]

Roman-german hiiquq sisteminda cinayat prosesindo haqigotin
miidyyan edilmasinin xiisusiyyatlori. Inkvizitor anono cinayat miihakimosi
sisteminin osas vo ilkin mogsadini — hoqiqgotin birbasa axtaris1 missiyasini
dovlato hovalo etmoklo xarakterizo olunur. Burada ham mohkamayoqadar,
hom do mohkomo arasdirmasi morholosindo aparilan tohqiqgatlara hom tog-
sirlondirilon soxsin xeyrino, hom do sleyhina foal suratds siibutlar axtarmaga
sadiq olan mohkomonin solahiyyotli soxslori torofindon nozarot edilmolidir.
Cinayat iginin materiallari mohkomoyaqador vo mohkoms aragdirmasi mar-
halolori arasinda davamliligi tomin edir: ibtidai istintaq vo ya cinayat toqibi
tizra hakim torofindon foal nozarat edilon ibtidai istintaqin naticalori mah-
koma prosesindo ndvboti mohkomao arasdirmasi iigiin asas olan cinayat isinin
materiallarina yerlogdirilir.

Burada cinayst prosesinin mogsadi maddi hoqigotin miioyyon olun-
masidir. Magsad bu hiiquq sistemina daxil olan dovlatlorin cinayet proses-
sual macallolorinds birbasa vo ya dolay1 sokildo geyd olunmusdur. Masalon,
Tirk Caza Miihakimoesi Qanununun 160-c1 maddssinds qeyd olunur ki,
“dovleat ittihamgisi cinayatin torodilmasi tosssiirati yaradan hal ilo bagli mo-
lumat verilmosi vo ya basqa tisulla molumat aldo edon kimi cinayet iginin
baslanmasi {i¢iin asas olub-olmadigina gorar vermok moqsadi ilo dorhal isin
haqigotini aragdirmaga baslayir”. Qeyd olunur ki, “cinayet prosesindo miilki
prosesdon forqli olaraq formal hogigotlo kifaystlonilmir, maddi hoqigot aras-
dirilir. Cinayat prosesinin moaqsadi hiiquga uygun iisullarla oldo edilmis sii-
butlarla, hor ciir siibhodon azad bir sokildo maddi hoqgigotin ortaya ¢ixaril-
masidir” [1]. Rusiya Federasiyasinin Cinayat Prosessual Macollosinin 6-c1
maddosinin 1-ci bondindo iso cinayot prosesinin mogsadi dolayisiyla gos-
torilmisdir. Bu madds cinayot prosesinin mogsadini asagidaki kimi miioyyon
edir: “Cinayat prosesinin mogsadi: 1) cinayatlorin qurbani olmus soxslorin
vo toskilatlarin hiiquq vo ganuni monafelorinin miidafiosi; 2) soxsin qanun-
suz vo asassiz ittihamlardan, qinaqdan, onun hiiquq vo azadliglarinin moh-
dudlasdirilmasindan qorunmasi” [8].

Togsirlo bagl forziyyolori yoxlamaq l¢iin ibtidai arasdirmani toyin
etmok vo ya aparmaq solahiyyatino malik olan, on az1 nozari cohotdon hom
mohkomoadon ovval, hom do mohkomo zamani foal hoqigot axtaran soxsin
istlinliiyline malik olan isa klassik inkvizitorial prosesdir [3, 270].

Roman-german hiiquq sistemindo haqiqgotin miioyyon edilmosi mexa-
nizmi inkvizitorial sistemo asaslanir vo 6z tarixi baslangiclari ilo anglo-ame-
rikan adversarial sistemdon farglonir. Inkvizitorial sistemi dostokloyanlaor bu
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iki sistemi miiqayiso edorkon qeyd edirlor ki, “inkvizitorial sistem inkvizi-
torial (sorgulayici) magistrat (hakim) — hogigotin miioyyon edilmosindo ma-
ragqli olan professional iigiincii torof toqdim edir vo beloliklo, adversarial
sistem li¢iin xarakterik olan motivlonmis-toraflor (toraf motivasiyasi) proble-
mini konarlagdirir. ... Amerikan prokuror vo Alman prokurorun miigayisosi
bunu gostorir. Masalon, Alman Cinayat Prosessual Macoallasine gora (hansi
ki, haqigoti axtaran neytral prokurorla tochiz olunmus inkvizitorial sistemi
oks etdirir) Alman prokuror “toraf kimi funksiyasi yoxdur, lakin slavs ola-
raq “neytral, ayrilmis vo moqsadli perspektivdon” funksiyalanmis “ikinci
hakim” kimidir. Bir miisahidogiyo géro Alman prokuror “Amerikan hom-
karlarinin mohkomo zalinda niimayis etdirdiyi goloba iigiin susamisliqdan
mohrum olan” “hiiququn miihafizog¢isi” kimi goriiniir [6, 7-8].

Homginin Tiirk Coza Miihakimasi Qanununun 160-c1 maddasine asa-
son, prokuror maddi hoqiqoti arasdirmaq vo odalotli bir mithakimo (moh-
komo aragdirmasi) aparilmasi iigiin ona tabe olan hiiqug-miihafizo orqan-
larinin omokdaglar1 vasitasilo siibhalinin xeyrino va aleyhino olan siibutlart
toplayaraq vo miihafizo altina almaqla vo siibhalinin hiiquqlarin1 qorumagla
miikoallafdir (borcludur).

Qeyd olunan miiddealardan goriindiiyti kimi Alman-Tiirk qanunveri-
ciliyi prokurora neytralliq vermoklo anglo-sakson sistemdon forqli olaraq
togsirlondirilon soxsin lehino siibutlar toplanmasini da 6no ¢okir, bununla
onun dovlot solahiyyatlori ilo qiivvetlondirilmis ittiham torofinin qarsisinda
zoif galmasinin — bu balanslasa bilmoyacok voziyyatin qarsisini alir vo hotta
yuxarida qeyd olundugu kimi ibtidai aragdirmani ittiham partizan torof ma-
hiyyatindon ¢ixarib osas mogsodi hoqigoti miioyyon etmok olan neytral
funksiyaya g¢evirir.

Cinayat prosesinin moagsadi hoqigoati iizo ¢ixarmaq olunca, silibutet-
modo do mohdudiyyst qoyulmamisdir. Bu sobobdon do miilki prosesdon
forqli olaraq gobul edilmis on miihiim prinsip ondan ibaratdir ki, hakim do
siibutlar1 axtara (arasdira) bilar. ... Mohkoma irali siiriilon iddialar va siibut-
larla bagli deyil, hadisonin (isin) aydinlanmadigin1 miioyyon edorso, moh-
komo 6z-6zliiyiindon do siibut axtara (arasdira) bilor [1]. Qeyd olunan fikir-
don do goriindiiyli kimi burada mohkomo sadoco izloyici deyil, yeri goldi-
yinda aktiv sokilda siibutlarin arasdirilmasinda istirak edir. Umumiyyatlo,
har bir dévlatin hiiquq sistemi bu solahiyyatlori 6z cinayat prosessual ganun-
vericiliyinds daha genis vo ya daha dar tasbit edir ki, bu da inkvizitorial sis-
temin daxilindo do forqli qruplagmalara gotirib ¢ixarir. Masalon, ibtidai aras-
dirmanin mohkomo kimi torofloro miinasibotdo neytalliq qazanmaga bagla-
mas1 mahz alman-tiirk modelinds miisahids olunur.

Anglo-sakson hiiquq adobiyyatinda prosessualistlorin inkvizitorial sis-
temin miisbat vo monfi cohatlorini tohlildon alinan naticolor bu {isula ke-
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nardan, onlarin gozi ilo baxmaq imkan1 verir. Masalon, Niderlandin cinayat
prosesini tohlil edon Brants vo Field bu sistemds qanunguluq prinsipinin
ohomiyyatini vurgulayaraq gostorirlor ki, Niderland CPM ibtidai arasdirma
vo mahkoma baxisinin yalniz qanunvericiliklo miisyyon edilmis miiddealara
uygun aparilmasi ilo bagli xobordarligla baslayir. Burada iyerarxik nozarot
sistemina diqqget ¢aokilir, prosesin prosessual normalarla daqiq tonzimlon-
mosi vo yoxlanmasi mexanizmlorinin oldugu vurgulanir. Beloliklo, bu qo-
naoto golinir ki, dovlstin hom sosial, hom fordi (individual) maraqlarin mii-
hafizacisi kimi ikili rolu var: birincisi, osas mogsod hogigoti miioyyon et-
mokdir; ikincisi, ibtidai arasdirma vo siibutlarin mohkomoys togdim olun-
masinda maddi haqigotin miioyyon edilmosi sadoco miimkiin godor tam
deyil, hom do partizan olmayan vo soxsin togsirli vo ya togsirsiz ola bilo-
coyini do nozors almasi anlamina golir. Mohkomonin aktiv arasdirici rolu ol-
masina baxmayaraq, is materiallarinin morkozi rolu onu ifads edir ki, burada
arasdirmaya yol gostoron hoqiqotin kagiz iizorindo olan yalniz bir versiyasi
var. Miialliflor biitiin bu qeyd edilonlori adversarial sistemin xabarsiz and-
lilar1, qorazli prokurorlugu vo polisi ilo miiqayise edir. Lakin eyni zamanda
bunu onun monfi cohoti kimi gostorirlor. Belo ki, mohkomoyaqoadorki tod-
giqatlarda miidafionin noyin oksik oldugunu gostoro bilmomosi bu modeli
konar baxigdan mahrum edmis olur vo belaliklo, hoqigatin alternativ oxun-
mas1 vo alternativ siibutlarin olmamasi burada “tunel goriintiisii (baxis1)”
problemini yaradir [3, 278-279].

Beloliklo, hiiquq adobiyyatinda yuxarida geyd olunan hor iki sistemlo
bagli miiqayisali tohlillor, miisbot vo monfi cohotlorin arasdirilmasi hibrid
sistemlorin yaranmasina zomin hazirlayir. “italiya, Yaponiya vo Ispaniyada
qarisiq modellor inkisaf etmisdir” [7, 402].

Umumilikdo cinayot prosesindo hagiqetin miioyyan edilmosi mexa-
nizmi cinayat prosesinin magsad vo manafeyino gore toraflorde qruplagmis
subyektlori arasindaki ¢gokigsmonin xarakterindon irali golorok formalasir.

Cinayot prosesinin mogsadi iso oslindo iki hissodo nozordon kegiril-
molidir. Bununla baglh Tiirk cinayst-prosessual hiiquq adobiyyatinda belo
gostorilir: “cinayat prosesi maddi problemi holl etmoklo maddi hoaqigati 1izo
¢ixarmag, sonra isd hliquqi problemi holl etmok moqgsadi dasiyir” [1].

Belo ki, cinayoat prosesi cinayat qanununu realiza edir, cinayat
ganununun realizasi li¢iin cinayat mosuliyyatinin osaslar1 olmalidir. Cinayot
masuliyyatinin hiiquqi osasi cinayat qanunu ilo miioyyon edilmis omaldirsa,
faktiki asas1 obyektiv real hoyatda bas vermis cinayot hadisosidir. Demali,
biitiin bu prosesds cinayst hadisosi ilo bagli haqigot miioyyon olunur. Sonda
miioyyon olunmus haqigot osasinda yekun tovsif olunmaqla omol qiymot-
londirilir. ©malin obyektiv real hoyatda bas vermis cinayot hadisasino goroe
dogru tovsif olunmasi adaloti tomin etmokdo miihiim rol oynayir. Ciinki yal-
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niz dogru tovsif osasinda odalotli coza toyin oluna bilor. Bu birinci morhalo
maddi problemi hall etmok, sonraki marhalods cinayat mosuliyyatina calb-
etmo, coza toyinetmo mosalalori iso hiiquqi problemi holl etmoyi ehtiva edir.
Belalikla, hagigot miisyyon olunub cinayst mosuliyyatinin faktiki asasi his-
sosino qoyulmazsa, maddi problem holl olmaz, yekun tovsif diizgilin aparila
(sslindo iimumiyyatlo aparila) bilmoz, hiiquqi problemin hollino ke¢ilmoz,
yoni yekun mohkomo gorarinda odalotin barpa edilmosindon, o ciimlodon
adalatli coza toyin edilmasindan sdhbat geds bilmoz.
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MEXAHUN3MBI YCTAHOBJIEHUSA UCTUHBI B YTOJIOBHOM
CYJIONPOU3BO/JICTBE B POMAHO-TEPMAHCKOM
U AHI'JIOCAKCOHCKOM IPABOBBIX CUCTEMAX:
CPABHUTEJIbHBIN AHAJIU3

K.H.CAJIUMOB, A.A.JI’KABUEBA
PE3IOME
B nmanHO# craThe OBUT IPOBEAEH CPABHUTEIBHBINA aHAJIN3 MEXaHU3MOB CIICCTBEH-

HOM M COCTS3aTEIbHOM CHUCTEM B YCTaHOBJICHUH UCTHUHBI, paCCMOTPCHBI MHCHHUSA B TOpUAU-
YeCKOM JIUTEPpATYpEC OTHOCUTCIILHO MOJIOKUTEIIbHBIX U OTPULIATCIIBHBIX CTOPOH OTACJIbHBIX
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MEXaHU3MOB, XapaKTCPHBIX IJIA KaXXJ10M CHCTCMBbI, a TaKXKC 3(1)(1)CKTI/IBHLIG MCXaHU3MbI U
MMPOTPECCUBHBIC ACTICKThI ObLIN BbIZICJICHEI.

KaroueBble ciioBa: HUCTUHA, MCXaHNU3Mbl YCTAHOBJICHHUA WCTHUHBI, YTOJIOBHOC CYy-

JO0IPOU3BOACTBO, yFOJ’lOBHbIﬁ nmpouecc, CJIACACTBCHHad CUCTEMA, COCTA3aTCIbHAasA CUCTEMA.

MECHANISMS OF TRUTH DETERMINATION IN CRIMINAL PROCEEDINGS
IN ROMANO-GERMANIC AND ANGLO-SAXON LEGAL SYSTEMS:
A COMPARATIVE ANALYSIS

K.N.SALIMOV, A.A.DJABIYEVA
SUMMARY
In this article, the mechanisms of the inquisitorial and adversarial systems in de-
termining the truth were comparatively analyzed, the opinions in the legal literature regar-
ding the positive and negative aspects of the individual mechanisms specific to each system

were reviewed, and the effective mechanisms and progressive aspects were highlighted.

Keywords: truth, mechanisms of truth determination, criminal proceedings,
criminal process, inquisitorial system, adversarial system
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