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Amnnotasiya

Son illar biitiin diinya olkalorinda oldugu kimi, Azarbaycanda da igtisadiyyatin inkisafinda
sanaye miilkiyyatinin rolu shamiyyatli doracada artmisdir. Mliiasir dovrda sanaye miilkiyyati
obyektlari dovlatin va camiyyatin inkisafinda miihiim yer tutur. Bu da sonaye miilkiyyati
hiiquglarimin  taminati  moasalasina  xiisusi  diqgat  yetirilmasi zaruratini  ortaya
qoyur. Azarbaycan Respublikas: ganunvericiliyinda sanaye miilkiyyati ila bagh, xiisusan,
onun hiiquqi miihafizasi ila bagl bir sira problemlar mévcuddur. Maqalada ganunvericilikda
olan mévcud problemlar 1883-cii il Paris Konvensiyast va milli qganunvericilik arasinda olan
prinsipial farglar fonunda ortaya qoyulmusdur. Maqalada sonaye miilkiyyati sahasinda qabul
edilmis ilk beynalxalg sanadlardan olan 1883-cii il Paris Konvensiyasi va Azarbaycan
Respublikasinda qabul edilmis bir sira normativ-hiiquqi aktlar miiqayisali tohlil edilmis,
sanaye miilkiyyati obyektlorinin tasnifati, onlardan istifadayo dair hiiquglarin verilmasi va
“qudvil”  anlayisi, sanaye miilkiyyatinin miihafizasi vao s. masalalarla  alagadar
qanunvericiliyin mévcud vaziyyati gostarilmis, asas problemlar ortaya qoyulmusdur.
Homcginin maqalada Azarbaycan Respublikasinin hiiquq sistemi iiciin yeni sayilan “qudovil”
anlayisindan va onun ahamiyyatindan bohs edilmisdir. Yekunda isa maqalada soziigedon
masalalarla alagadar qanunvericiliyin  galdiyi son wvaziyyat va iizlasdiyi problemlar
gostarilmis, bununla bagh moévcud durumu dayismak iiciin takliflar verilmisdir.

Abstract

In recent years, the role of industrial property in the development of the economy has also
increased significantly in Azerbaijan, as in all countries of the world. In modern times, the
objects of industrial property play an important role in the development of the state and
society. This highlights the need to pay special attention to the issue of ensuring industrial
property rights. There are a number of problems in the legislation of the Republic of
Azerbaijan related to industrial property, in particular, its legal protection. The article
presents the existing problems in the legislation on the background of the basic differences
between the Paris Convention and the national legislation. The article comparatively
analyzes the Paris Convention, one of the first international documents adopted in the field
of industrial property, and a set of normative legal acts adopted in the Republic of
Azerbaijan, in the context of classification of industrial property objects, granting the rights
to use them, the definition of “goodwill”, protection of industrial property and also current
situation and some legal gaps in our legislation are mentioned. The article also discusses the
definition of “goodwill” and its importance which is new for the legal system of the Republic
of Azerbaijan. In the end, the article shows the latest situation and problems of legislation
on these issues and give suggestions in order to change the current situation.

* Baki Dévlot Universiteti, Hiiquq fakiiltosi, insan Hiiquqlari ixtisast, I kurs magistr tolobosi.
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Giris

kimi Senaye Inqgilabimn naticesinde meydana goldi. Bu sergilerin
moagsadi texnologiyada bas veran yeni irsliloyislari ictimaiyyato
toqdim etmak idi. Lakin 6lkalarin yerli ganunvericiliyinin miixtslifliyine gora

8 qli miilkiyyetls bagh ixtiracgiliq sorgilari XIX asrds yeni bir hadisa

beynalxalq saviyyade senaye miilkiyyeti hiiquqlarnin qorunmasini temin
etmak ¢ox ¢atin idi. Ciinki bels bir hiiququn taninmasinda ciddi problemlar
ortaya ¢ardi. Bu da ilkinliyi tenzimlsyen vahid norma olmamasindan
qaynaglanirdi. Senaye miilkiyystinin ilkinliyi dedikds, Paris Konvensiyasinin
istirakgis1 olan Olkades senaye miilkiyyasti ilo bagli birinci iddia ssnadinin
verildiyi tarix basa diistilmalidir (konvensiya ilkinliyi).!

Homin dovrde Dbir ¢ox xarici sergi istirakeilart fikirlerinin
ogurlanacagindan ve digar Olkalerde basqalarinin fikri kimi istifades
olunacagindan ehtiyat etdiklari ticiin bu kimi sergilords istirak etmakden
imtina edirdilor. 1873-cii ilde Vyanadaki Beynalxalq Ixtiralar Sergisi bunun
bariz naticasi idi. Bels ki, bir ¢ox sorgi istirak¢is1 mahz bu sebabden sargiys
gatilmamigd1.?

XIX asrin ikinci yarisinda beynslxalq ticarstin ve sanaye istehsalimn
artmasi, hamcinin ixtira ilo bagh ideyalarin manimsanilmaesi qorxusu senaye
miilkiyyatinin hiiquqi tenzimlems ve miihafizs altina alinmasini, bununla da,
sonaye miilkiyystinin beynalxalq hiiquqi rejiminin yaradilmasi zaruratini

! Senaye Miilkiyyatinin Miihafizasi haqqinda Paris Konvensiyasi, mad. 4 (1883).
2 Cynthia L. Clark, The American Economy: A Historical Encyclopedia, 687 (2011).
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dogurdu.® 1880-ci ilds kegirilmis Paris konfrans: 6z mantigi sonlugunu bu
sahada yeni konvensiyanin qgebul edilmasi ilo tapdi. 20 mart 1883-cii ilds
Fransanin paytaxti Parisdo imzalanan “Senaye miilkiyystinin miihafizasi
haqqinda Paris Konvensiyas1” ilk aqli miilkiyyst miiqavilalerinden biri idi.
Paris Konvensiyasi insanlarin ixtiralar, amtes nisanlar1 ve sanaye niimunslori
kimi yeni fikir ve yaradicilig1 ils bagl hiiquq ve qanuni manafelarinin digar
olkalards do qorunmasini tamin etdi.* Bununla da, Paris Konvensiyasi biitiin
diinyada yeni fikirlorin yaranmasi ve yayilmasina ravac verdi.

1880-ci ildo Parisde kegirilon diplomatik konfransdan sonra 1883-cii ilda
Konvensiyan 11 6lke imzalad1. Imzalanan zaman yalniz 11 6lkeds mévcud
olsa da, zamanla Paris Konvensiyas: biitiin diinyada siiratls yayilan bir tasire
sahib oldu.

Azarbaycan Respublikasi miistaqillik qazandigdan sonra 90-c1 illarden
baslayaraq, htiququn her bir sahesinds islahatlar keg¢irilmokds davam edir.
9qli miilkiyyst qanunvericiliyininin asasini togkil eden biitiin normativ-
hiiquqgi aktlarin da qebulu mehz bu dovre tesadiif edir. Azarbaycan
Respublikasinda soziigedon islahatlar ¢argivesinde oqli miilkiyyet
hiiquqglarina dair normativ-hiiquqgi aktlarin gebulu ilo yanasi, movcud
qanunvericilik do beynalxalq xtisusi hiiquga uygun olmal: idi. Bu sebabden
Azarbaycan Respublikasinda bu sahads bir ¢ox miihiim addimlar atilmis va
25 dekabr 1995-ci ildo Azarbaycan Paris Konvensiyasina qosulmusdur.®

Malum oldugu kimi, miiasir diinyada heayat ¢ox siiratli vo dinamik bir hal
almisdir, bu da tebii ki, 6z tesirini hiiquq sahasindes do gostarir. Qloballasan
diinyaya “ayaq uydurmaq” ii¢lin normativ-hiiquqi aktlarda dayisikliklor
aparmaq miitleqdir. Lakin avval normativ-hiiquqi aktlar1 gozden kegirmak,
diger dovlstlerin qanunvericiliklarinds qiivvads olan aktlarla ve hamgcinin
beynalxalq xarakterli aktlarla miiqayise edib miivafiq bosluqlari, elaco da
movcud  kolliziyalar1 agkara ¢ixarmaq lazimdir. Mbaqaleds sanaye
miilkiyystinin obyektlarinden, senaye miilkiyyatine dair hiiquglarin
verilmasinds Oziinemaxsus rol oynayan “goodwill” anlayisindan, senaye
miilkiyyati miihafizesinin hiiquqi rejimindsn ve hansi sanaye miilkiyyati
obyektlarinin hiiququn miidafissi altinda olmasindan séhbat acilacaqdir.

Xiisusils, sanaye miilkiyyeti obyektlarinin hiiquqi miihafizesinden bahs
edon tgclincii hisseds Konvensiya ve senaye miilkiyyeti ganunvericiliyi
sahasinde Azarbaycan modeli atrafli gokilde miiqayisali tahlil edilacek,

3 International Protection of Industrial Property: From the Paris Convention to the TRIPS Agreement
(2003), https://mww.wipo.int/edocs/mdocs/arab/en/2003/ip_cai_1/pdf/wipo_ip_cai_1_03_2.pdf. (son
baxis 25 aprel 2021).

4 Arpad Bogsch, Paris Convention for the Protection of Industrial Property from 1883 to 1983, 27-56
(1983).

® “Sonaye miilkiyystinin miihafizasi hagqinda” Konvensiyaya, “Patent kooperasiyasi haqqmnda”
Miigaviloys, “Nisanlarin beynoalxalq geydiyyati haqqinda” Sazise, intellektual Miilkiyyatin
Umumdiinya Toskilatini tosis edon Konvensiyaya Azorbaycan Respublikasinin qosulmast barodo
Azorbaycan Respublikasi Milli Maclisinin Qorar1 (1995).
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movcud bosluq ve kolliziyalar isiglandirilacaqdir. Homginin maqalada bir
sira mohkems qorarlarindan ve hemin gerarlarin shamiyyastinden bahs
olunacaqdir.

I. Senaye miilkiyyoti obyektlarine Konvensiya va milli
qanunvericilikds yanasma. AR qanunvericiliyinda

movcud vaziyyat vo bosluqlar

Senaye miilkiyyeti ilo bagli Konvensiya vo Azarbaycan Respublikasi
ganunvericiliyinin miiqayisali tohlilini etmazdan avval senaye miilkiyyati
anlayisina vo bununla bagli diger bazi masalalars aydinlhq gotirmak lazimdir.
Senaye miilkiyyoti anlayis1 1883-cii il Paris Konvensiyasinin 1-ci maddasinda
geyd edilmisdir. Homin maddoayoe osasen “ixtira {izro patentlor, faydal
modellar, sonaye niimunslari, amtas nisanlari, xidmat nisanlari, firma adlar
vo mangd, yaxud moense yerinin adlar1 (appelations of origin) ve hamginin
geyri-somimi roqabat senaye miilkiyystinin miihafizasi obyektloridir”.
Maddanin mezmunundan goriindiiyii kimi, Konvensiya senaye miilkiyyati
dedikds, bunu tokce sonaye va ticarat sahosi ilo mahdudlasdirmir, kend
tosorriifat: istehsali mahsullarini ve inteqral sxem topologiyasimi da ohata
edir.”

Paris Konvensiyasinda senaye miilkiyyati obyektlarinin shate dairasi qeyd
edilso ds, he¢ birino leqal anlayis verilmomisdir. Nozaro alsaq ki, Paris
Konvensiyas1 sonaye miilkiyyoti sahasinde gobul edilmis ilk beynslxalq
sonaddir, bu sebabdan sanaye miilkiyyati obyektlorine ayri-ayriliqda anlayis
verilmadiyini basa diismak ¢atin deyil.

Senaye miilkiyyetinin Azarbaycan modeline goaldikde ise Olkemizda
ixtiralarin, faydali modellarin va sanaye niimunalarinin yaradilmasi, hiiquqi
miihafizasi va istifadasi ilo alagadar miinasibatlor “Patent hagqqinda”, emtas
nisanlarinin va cografi gostaricilorin qeyde alinmasi ve hiiquqgi miihafizasi ile
bagli miinasibatlor “Omtes nisanlarinin ve cografi gostaricilor haqqinda”,
hagsiz raqabetin garsisinin alinmasi ve aradan qaldirilmasinin hiiquqi
tenzimi “Haqs1z reqabet haqqinda”, aqli miilkiyyst hiiquqlarimin miihafizesi
iss “Oqli miilkiyyst hiiquqlarinin teminat1 ve piratciliga garst miibarizs
hagqinda” Qanunla ve gobul edilmis diger ganunvericilik aktlar1 ils
tenzimlanir.

Azarbaycan qanunvericiliyini nazerden kecirdikds, senaye miilkiyyati
obyektlorinin shats dairasinin tam ve daqiq sekilds gostarilmadiyini gormak
miimkiindiir. Bels ki, he¢ bir normativ-hiiquqi aktda senaye miilkiyyatinin
anlayis1 ve ya obyektlorinden bshs edilmir. Yalmiz “Patent haqqinda”
Qanunun qiivveden diismiis 1.1-ci maddssinds geyd edilib ki, “senaye

6 Yuxarida istinad 1, mad. 1.
" WIPO: Understanding Industrial Property (2016),
https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub_ 895 2016.pdf (son baxis 9 may 2021).
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miilkiyysti obyekti dedikds, insanin aqli fealiyyetinin naticesi olan ixtira,
faydali model va sanaye niimunasi basa diistiliir”.8

Hoamin maddaye nazer yetirdikde onun kifayat gadar qilisurlu vo sathi
oldugunu gérmak miimkiindiir. Belo ki, maddenin mazmunundan sanaye
miilkiyystinin yalniz ixtira, faydali model ve sanaye niimunasinden ibarat
oldugu naticasine golmak olar. Lakin bu ciir yanasma dogru deyildir. Ciinki
Konvensional modeldan bahs edarkan sanaye miilkiyyati obyektlorinin shate
dairasinin daha genis oldugu gqeyd edilmisdi.

Senaye miilkiyyatinin ayri-ayr1 obyektlorinin isa ganunvericilikds leqal
anlayis1 verilmis, lakin avval do geyd edildiyi kimi, verilon anlayislarda
onlarin sanaye miilkiyyati obyekti olmasindan bahs edilmamisdir. Masalon
Paris Konvensiyasina asason sonaye miilkiyyoti obyektlorindon biri hesab
edilan seleksiya nailiyyotlarinin anlayis1 1996-c1 ilds gabul edilmis “Seleksiya
nailiyyetlori hagqqinda” Qanunda verilmisdir. Qanunun 1-ci maddasine
asasoan, “seleksiya nailiyyoetlori seleksiya isi naticasinde yaradilmis, comiyyot
tictin faydali bitki sortlari, heyvan cinslari, onlarin hibridlari, xattlori, krosslar:
vo ya klonlar1 kimi basa diistiliir”.® Eyni sokildo amtes nisani ve cografi
gostaricilor, ixtiralar, faydali model, hagsiz reqabst ve s.-nin anlayisi da
miivafiq qanunlarda verilmisdir. Bunlarla yanasi, qanunvericiliyin inteqral
sxem topologiyasina da yanasmasi qeyri-miisyyondir. “Inteqral sxem
topologiyalarimin hiiquqi qorunmas: haqqinda” Qanunda inteqral sxema
“althigin sathinde ve hacminde bir-birinden ayrilmaz sokilde hazirlanmis
elementlar vo elementloararasi alagelorden ibarat olub miiayyen elektron sxem
funksiyasmi tam ve ya gismen yerina yetiron elektron mamulat” anlayisi
verilmigdir.!”® Gortindiiyti kimi, ganunda onun senaye mdiilkiyysti obyekti
olub-olmamasi masalasine toxunulmamisdir.

Belslikls, senaye miilkiyyatinin leqal anlayisinin olmamasi ve senaye
miilkiyyeti obyektlorinin tam ve daqiq dairssinin miisyyanlasdirilmamasi
qanunvericilikds ciddi bir problem olaraq qalmaqdadir. Hoamginin qgeyd
edilmalidir ki, movcud qanunvericilikde senaye miilkiyyasti obyektlarinin na
oldugundan bshs edilmamasi onlarin miixtslif qanunlarla miihafize altina
alinmasim da xeyli ¢atinlosdirmis, miivafiq olaraq Inzibati Xotalar Macallesi
va Cinayet Macsllalerinds qanunla qadagan edilen emalin obyekti gisminda
miiayyen edilmasini miimkiinsiiz etmisdir.

8 “patent haqqinda” Azorbaycan Respublikasiimn Qanunu, mad. 1 (1997).

% “Seleksiya nailiyyatlori hagqinda” Azarbaycan Respublikasmin Qanunu, mad. 1 (1996).

10 “Inteqral sxem topologiyalarinin hiiqugi qorunmasi haqqinda” Azorbaycan Respublikasmin
Qanunu, mad. 1 (2002).
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II. Senaye miilkiyyatindan basqa saxslarin istifads
hiiququ. Lisenziya miiqavilasi

A. Senaye miilkiyyatindan istifadaye dair hiiquqlarin verilmasi.

Lisenziya macburiliyi va “macburi lisenziya”

Azoarbaycan  Respublikast  ganunvericiliyi ~ sanaye  miilkiyyati
obyektlorindan istifadaya dair hiiquqlarin verilmasini miimkiin hesab edir.
Belo ki, patent vo ya amtoeo nisani sahibi patent ve ya amtea nisanindan
istifadoye dair hiiququnu basqa soxso vers, hoamin soxs da yalniz patent
sahibinin raziligini almaq sorti ilo lisenziya asasinda bu hiiququ olds eds
bilar."! Lakin qanunvericilik bu hali yalniz patent sahibinin razilig1 ssasinda
mimkiin hesab edir. “Patent hagqinda” Qanunun IV faslinds dovlat vo ya
onun miivokkil etdiyi soxslorin miioayyan maqgsadlor (masolon milli
tohliikesizlik magsadlari ve ya fors-major hallarinda) ¢orgivesinde patentden
istifade hiiququ istisna olmaqla, patent sahibinin icazesi olmadan patentdon
istifade patentin qanunsuz istifadesi hesab edilir vo qanunla miieyyan
olunmus masuliyyate sebab olur.'? Bir s6zls, Azarbaycan Respublikasinda
basqa soxslarin patentden istifadasi yalniz patent sahibi ilo baglanan lisenziya
miiqavilesi asasinda miimkiindiir.

Lisenziya miiqavilesi dedikds, patent sahibi terofinden ixtira, faydali
model vo sonaye niimunasindan istifads hiiququnun digar saxse verilmasini
rosmilegdiron ikitorafli, konsensual ve qarsiliqli miiqavile basa distiliir."
Lisenziya miiqavilesi iizro patent sahibi lisenziar, patentden istifade etmak
istayon gaxs iss lisenziat adlanir ve qanunda lisenziya miiqavilssinin iki novii
forqlondirilir:'* miistosna vo geyri-miistasna. Miistasna lisenziya patentden
istifade etmak istoyon hiiquqi vo ya fiziki soxso (lisenziata) ixtira, faydal
model va senaye niimunesinden istifade hiiququnu yalniz lisenziya
miigavilesinde nezerds tutulmus hacmda verir.’® Qeyri-miistosna lisenziya
zamani miiqavile lizra lisenziar hesab edilon patent sahibi ixtira, faydalh
model veo sonaye niimunasindan istifade hiiququnu lisenziata verir, lakin
patents dair biitiin hiiquqlari, o climladan {igiincii sexslars lisenziya vermak
hiiququnu 06ziinde saxlamis olur.'® Lisenziya miiqavilesi 9qli Miilkiyyat
Agentliyinde geydiyyata alinmalidir. Belalikls, Azsrbaycamn moévcud aqli
miilkiyyet qanunvericiliyine asasen istanilon gaxsin ixtira, faydali model va
sonaye nimunssinden istifads etmoak {iciin lisenziya almasinin macburi
oldugu miisyyen edilmis oldu.

11 yuxarida istinad 9, mad. 19.
12 Yeno orada, mad. 22.

13 Yeno orada, mad. 19.

14 Yens orada.

15 Yenos orada.

16 Yeno orada.
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Lakin Azarbaycan qanunvericiliyinds “macburi lisenziya” anlayisindan da
istifade edilmoakdadir. Bu anlayisi lisenziyanin alinmasinin macburiliyi
anlayisindan farqlondirmok vacibdir. 9vvel do geyd edildiyi kimi, patent
sahibi patentden istifade ii¢lin miistosna hiiquga malikdir. Lakin patent
sahibi vo ya onun varisi patentin verildiyi tarixden 3 il miiddstinds ixtira,
faydali model vo senaye niimunasinden {izrsiiz seboba gore istifads
etmadikds, istifadays ciddi hazirliq gormadikds, yaxud istifadeni 3 ilden
artiq dayandirdiqda istenilon hiiquqi ve ya fiziki soxs ixtira, faydali model vo
sonaye niimunasinden istifads ti¢iin macburi lisenziya verilmasi barade
mohkomayo miiraciot eds bilor.”” Bu hal patent sahibinin 3 illik miiddat
bitdikden sonra lisenziya vermakden imtina etdiyi hallara da aiddir.® 9ger
soxs bununla bagl mahkemayo iddia arizasi ilo miiraciat edarse vo mahkama
soxsin miiraciatini tomin edarso, soxs patentdan istifadeys dair hiiquq alds
etmis olur, lakin patents dair diger biitiin hiiquqlar patent sahibinds qalir.
Macburi lisenziya verildikdon sonra taraflor arasindaki mdiinasibatlora
lisenziar va lisenziat arasindaki miinasibatlora dair normalar tetbiq edilir veo
agor saxs macburi lisenziyanin verildiyi tarixden 2 il arzinds istifade etmozss,
patent sahibi lisenziyanin logv edilmesi barade mehkemaye miiraciat eds
bilar.

Ixtira, faydali model vo sanaye niimunasindan istifadaye dair hiiquqlarin
verilmosi ilo baglh miiddealara “Omtes nisam1 ve cografi gostaricilor
hagqinda” Qanunda da rast golmak miimkiindiir.

Basqa sOzlo desok, amtas nisanmnin sahibi emtes nisanindan istifada
hiiququnu lisenziya miiqavilesi asasinda hamin nisamn aid edildiyi
amtoslarin vo xidmatlorin hamaist ve ya bir hissesi barade basqa soxse vers
bilor.? Lakin “Patent haqqinda” Qanuna nazaran, burada farqli niianslar da
movcuddur. Bels ki, ixtira, faydali model va sanaye niimunasindaen istifadays
dair lisenziya miiqavilssindan farqli olaraq, burada qanunvericilik lisenziatin
tizarine bir 6hdalik qoyur: “lisenziatin emteasinin ve ya xidmatinin keyfiyyati
lisenziarinkindan asagi olmamali ve lisenziar bu gartin yerine yetirilmesina
nozarat etmolidir”.?» Hemginin tarsflor arasinda baglanan lisenziya
miiqavilasins lisenziar terafindan istehsal edilon amtaalarin ve ya gostarilon
xidmeatlarin keyfiyyatina dair talableri gostaran senad slavs edilir.?

Cografi gostericilora miinasibatde iss qeyd edilmolidir ki, “cografi
gostoriciden istifade hiiququ olan sexs bu hiiququn verilmasine ve ondan

17 Yena orada, mad. 20.

18 Yens orada.

1% Yens orada.

20 “Omtoo nisanlar vo cografi gostaricilor haqqinda” Azorbaycan Respublikasmnin Qanunu, mad. 28
(1998).

21 “Omtos nisanlarina dair miiqavilalarin geydiyyati Qaydalar1”-nin tosdiq edilmasi haqqinda
Azorbaycan Respublikast Nazirlor Kabinetinin Qarar1, mad. 1 (2009).

22 Yens orada.
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istifadeys dair lisenziya miiqavilesi baglaya bilmaz”.?® Digar sexslore amtos
nisanlarindan istifade hiiququ veran lisenziya miiqgavilesinin mazmunu
(rekvizitlori), baglanmasi, geydiyyati vo s. bu kimi maosalalor “Omtos
nisanlarma dair miiqavilalorin geydiyyati Qaydalar1 haqqinda” Nazirler
Kabinetinin 2009-cu il tarixli Qarar1 ilo tonzimlonir.?*

1883-cti il tarixli Paris Konvensiyasinda da senaye miilkiyystinden
istifadoyo dair macburi lisenziyalar ilo bagh bir sira miiddsalar 6z oksini
tapmusdir. Belo ki, Konvensiya macburi lisenziyaya patent sahibinin 6z
miistosna hiiquqglarini hayata kegirmeasinden yarana bilacok sui-istifada
hallarinin garsisini alan bir mexanizm kimi yanasir. Ogar patent sahibi 6z
miistosna hiiquqglarinmi realizo edarken sui-istifade hallarina yol verarss,
(mosalon totbiq edilmomasi sebebinden islok olmamasi) bu halda
Konvensiyaya iizv olan har bir Ittifaq dovleti 6z daxili qanunvericiliyi ilo
miioyyon olunmus qaydada macburi lisenziya telob eds bilor.?> Azarbaycan
qanunvericiliyinde oldugu kimi, Konvensiyada da belo lisenziya gqeyri-
miistasna lisenziya hesab edilir. Lakin Azarbaycan qanunvericiliyinden forqli
olaraq Konvensiya macburi lisenziyalarla bagh ¢ox mithiim iki sort
miioyyonlasdirmisdir:?

1) Patent oldo etmok {i¢iin miiracistin edildiyi tarixden 4 il, patentin
verildiyi tarixden ise 3 il miiddat keg¢moadon patent sahibinin
harakatsizliyi ilo bagh patentin islomemsesi ve ya yetorli olmayan
soviyyado islomesi sebabinden macburi lisenziya verilmasi iiglin
miiraciat edils bilmaz;

2) Moacburi lisenziyanin verilmasi (soziigedon harakotsizlik ve sui-istifade
hallarinin qarsisini almagq tigtin yetarli olmadig hallar istisna olmagla)
patent sahibinin patentdan istifade hiiququnun slindan alinmas: tigiin
asas deyildir va ilk macburi lisenziyanin verilmasindon 2 il ke¢onadak
patentden istifade hiiququndan mahrum etms barssinds iddia qaldirila
bilmaz.

Ogor patent sahibi gosterilon miiddstlar arzinde herekatsizliyinin va
patentin faktiki islomamasinin {izrlii sebablarle slagadar oldugunu siibut
edarss, bu halda macburi lisenziya barads iddia redd edilir.?”

Paris Konvensiyas1 ve Azarbaycan ganunvericiliyinin miiqayisali
tohlilinden goriindiiyti kimi, hem Konvensiyada, hem do yerli
qanunvericilikde senaye miilkiyystinden basqa soxslerin istifadasi yalmz
lisenziya ssasinda miimkiin hesab edilir. ©Ovval da geyd edildiyi kimi, bels
lisenziyanin alinmasinin macburi olmasi senaye miilkiyystinden qanunsuz
istifade hallarinin qarsisini almaq ve hiiquq sahibinin qanuni hiiquq ve

23 yuxarida istinad 21, mad. 28.
24 Yuxarida istinad 22, mad. 1.
25 Yuxarida istinad 1, mad. 5.
%6 Yeng orada.

27 Yengs orada.
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monafelarini qorumaq tigiin nezerds tutulmusdur. Son olarag, macburi
lisenziyanin alinmasi ilo bagli Konvensiya vo yerli qanunvericiliyin bir sira
ortaq miiddealar tosbit etdiyini do soylomak miimkiindiir. Bels ki, miiqayisali
tohlil edarken, lisenziyanin verilms miiddati, eloco do macburi lisenziyanin
verilmasi halinda diger hiiquqglarin (istifade hiiququ istisna olmaqla) patent
sahibinds galmasi ils bagh miiddealara Konvensiya va yerli qanunvericiliyin
yanasmasinin eyni oldugu miisahide edilir. Bir sozls, lisenziya ilo bagh
Azarbaycan qanunvericiliyinds nazardes tutulmus miiddsalar Konvensiyanin
miivafiq miiddaalari ilo uygunluq tagkil edir.

B. “Goodwill” anlayis1 va Azarbaycan Respublikasi

qanunvericiliyinds yeri

Paris Konvensiyasinda sonaye miilkiyystine dair hiiquqlarin
verilmasindan bahs olunarken “goodwill” (bundan sonra qudvil) anlayisina
da rast golmok miimkiindiir. ilk olarag, bu anlayisin no oldugunu
aydinlasdirmaq lazimdir. “Qudvil” s6zii horfi torciimeds “xos moram”
anlamini verir ve har hansi bir sirkstin geyri-maddi aktivlerinden hesab
edilir.”® Qeyri-maddi aktiv dedikds, sirketds ciddi bir doyars malik olan, lakin
maddi varligi, dasinmasi, toxunulmas: ve hiss edilmasi miimkiin olmayan
seylor basa diistiliir.” Qudvil kommersiya sektorunda fealiyyeat gostoran bir
qurulus ve ya toskilatin ugurlu olmasmnin osas sortlorinden biri olub,
miistarilor, saticilar ve timumen comiyyetds yiiksok etibar, yiiksok isgiizar
niifuz, hamginin miistorilori colb etma bacarigl, yaxs: idaragilik ve doyeri
maliyye baximindan 6l¢iile bilmayan bir qurulus ve ya sirkstin biitiin diger
miisbat parametrlarini 6ziinds ehtiva eden qeyri-maddi varliqdir.>

Elmi adsbiyyatlarda ise qudvils ¢oxlu forqli anlayislar verilib. Qudvils
verilan ilk anlayislardan biri 1810-cu il Lord Eldonun “Cruttwell v. Lye”
isinde® verdiyi anlayisdir. Burada qudvil barasinde deyilmisdir ki, qudvil
kohna miigterilarin tamdiglar: ve getmays adst etdiklori yers yeniden va
tokrar-tokrar getmasi ehtimalindan bagqa bir sey deyildir.*> Bununla yanas;,
xiisusilo, 1895-ci il “Trego v. Hunt” isini** geyd etmok lazimdir. Ingilters
moahkemasinin gorarinda hakim Lord Hergelin vo Lord Maknaqtenin
movqeyi golocokds Ingilterads gebul edilocok “Halsbury Qanunlar”’-inda
qudvil anlayig ticiin hiiquqi zemin yaratdi: “qudvil, adst etms (va ya verdis)

28 peter H. Collin, Dictionary of Law, 135 (4" ed. 2004).

29 Intellectual Property Rights: Laws and Practice (2018),
https://www.icsi.edu/media/webmodules/IPRLP_NOV29.pdf (son baxis 24 aprel 2021).

30 Amy H. Blackwell, Essential Law Dictionary, 212 (2008).

31 The English Reports Chancery (Including Collateral Reports from 1557-1865), 134 (Vol. 34,
1810).

32 Kelly M. Haggar, A Catalyst in the Cotton: The Proper Allocation of the "Goodwill" of Closely
Held Businesses and Professional Practices in Dissolution of Marriages, 65 Louisiana Law Review
1193, 1202 (2005).

33 Birmingham District Court Decision on case of Baldwins v. Maidstone, §11 (2011). Burada bax:
https://www.employmentlawwatch.com/wp-content/uploads/sites/7/2011/06/Baldwins-v-Maidstone-
approved-judgment.pdf (son baxis 8 may 2021).
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va basqa sebablorden dolay1 daimi olmaga meyilli olan bir slaqadir. Bels
qudvil sirketin etibar1 ve is slagelorinin ne daraceds olmasindan da asili
olaraq, illor boyu davam edan diiriist ¢calismayla insa edilmis ve ¢ox yiiksok
miqdarda maliyya vasaitinin xarclonmasi ilo qazanilmais, sirketi raqgiblarina
garst Ustiin movgeds tutmaga yarayan bir vasitedir”.®* Yeni foealiyyote
baslamis, 6ziinemaxsus qudvili olmayan bir sirkstlo uzun illar faaliyyat
gostaran vo qudvili olan bir sirket arasindaki tamal forq da budur.3 Bels ki,
yeni faaliyyeto baglamis sirket 0z mdiistorilorini sifirdan se¢gmok ve 06z
qudvilini yaratmaq macburiyyatinde oldugu halda, uzun illor foaliyyat
gostaran bir qurulusun buna ehtiyaci yoxdur, ¢linki artiq comiyyaetin hansi
tizvlorinin hansi masalalarle maraqlandigini, onlarin diggetini nayin calb
edacayini va adati iizro basqa bir miiassisaye bagl olub-olmadigini bilir ve bu
da sonuncunun bazar miinasibatlorinda raqgiblerindan bir ne¢o addim 6nda
olmasina yardimgi olur.%

Qudyvilin sarti olaraq iki noviinii farqlondire bilarik: miisbat (pozitiv) va
moanfi (neqativ). Bir miisssiso satildigl zaman onun satinalma qgiymoti
miiassisonin faktiki maddi deyarindan (yani xalis aktivlori) coxdursa, aradak:
miisbat dayer forqine miisbat qudvil deyilir.” Neqativ vo ya manfi qudvil
(bazon “badwill” do deyilir) iss bunun aksidir. Yeni bir miiassisa satildig:
zaman miessisenin satmalma qgiymeti miiessisonin xalis aktivlerinin
dayerinden asag1 olarsa, aradaki manfi dayer forqins neqativ qudvil deyilir.3?
Camid Movsiimovun dediyine gors, sirkstin satig dayeri ile onun xalis
aktivlerinin balans doyari arasinda yaranan moenfi forqge menfi qudvil
deyilir.*

Qudyvil miiasir diinyada daha ¢ox miihasibat ugotunda istifads edilon bir
anlayis olub, slagalondirildiyi sirket ve ya qurumdan ayrila ve ya béliins,
ayriligda miiqavils ils ve ya basqa qaydada satila, kogiiriils bilmaz, hamgcinin
istifadasi tiglin barasinds lisenziya verils, icarays gotiiriile ve ya dayisdirils
bilmaz.*°

34 India Supreme Court Decision on case of Cit v. B.C. Srinivissa (1981). Burada bax:
https://indiankanoon.org/doc/1411881/ (son baxis 22 aprel 2021).

3 Inland Revenue Commissioners v. Muller & Co's Margarine Ltd. (1901). Burada bax:
https://library.croneri.co.uk/cch_uk/svhcases/1901-sve-25 (son baxis 22 aprel 2021).

3 John K. Courtis, Business goodwill: Conceptual Clarification Via

Accounting, Legal and Etymological Perspectives, 10 Accounting Historians Journal 11, 13 (1983).
37 Tim Kurtis, Intellectual Property and Intangible Assets: Alternative Valuation and Financing
Approaches for the Knowledge Economy in Luxembourg (2016),
https://www.econstor.eu/bitstream/10419/126183/1/846567334.pdf (son baxig 8 may 2021).

38 Maynard Jacobus Van Der Merve, Accounting For Goodwill: A Critical Evaluation (1996),
http://uir.unisa.ac.za/bitstream/handle/10500/16269/dissertation_van_der_merwe_mj.pdf?sequence=1
&isAllowed=y (son baxig 8 may 2021).

39 Movstimov Camid, Iqtisadi Liigat, 247 (2012).

40 Proceedings of the 2015 International Conference on Education Technology, Management and
Humanities Science (2015), https://www.atlantis-press.com/proceedings/etmhs-15/19240 (son baxis 8
aprel 2021).
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Paris Konvensiyasinda ise li¢ dofa (iki maddads) qudvil anlayisindan
istifade edilmisdir. Konvensiyanin 5-ci maddasinds senaye miilkiyyatinden
istifadoeyo dair hiiquqglarin basqasina verilmasinin bir vasitasi olan macburi
lisenziyadan behs olunarken onun geyri-miistosna xarakter dasidig1 vo hatta
bu ciir lisenziyanin sublisenziya soklinds bels verila bilmayacayi qeyd edilir,
lakin qudvil hali istisna edilir.? Hamginin Konvensiyanin nisanlarin
ottirtilmasindon bahs edan 6 quater maddasinde ds qudvilin adi ¢okilir.
Homin maddade qeyd edilir ki, “ittifaq 6lkesinin gqanunvericiliyina uygun
olaraq bir nisanin ottirtilmasi (tahvil verilmasi) yalniz o halda etibarlidir ki,
otiiriilma bu nisana aid olan isgiizar fealiyyatin va ya qudvilin da otiirtilmasi
ilo eyni vaxtda bas vermis olsun”.#?

Lakin teassiif ki, Azarbaycan qanunvericiliyinds he¢ bir normativ-hiiquqi
aktda qudvil anlayisina rast galmek miimkiin deyil. Qanunvericilikds geyri-
maddi aktivlarin ad1 ¢akilsa bels, onlarin nalardean ibarat oldugu barasinda da
he¢ bir miiddaa 6z tasbitini tapmamisdir. Vergi Macallasinda ise qeyd edilir
ki, “geyri-maddi aktivler intellektual, o ctimloden ticarat nisanlari, diger
sonaye miilkiyyeti obyektlori, habelo miivafiq ganunvericiliklo miisyyon
edilmis gqaydada vergi Odoyicisinin miilkiyyst hiiququnun obyekti kimi
tanman digor analoji hiiquglardir”.#® Gorlindiiyti kimi, qanunvericiliyin
geyri-maddi aktivler anlayisina yanasmasi ¢ox iimumi sokilde ifads
edilmisdir.

Qudvil anlayisina yalniz ayri-ayri moerkazi icra hakimiyyati orqanlarimin
gobul etdiyi aktlarda ve Azearbaycan dovleti vo hokumsati adindan digor
dovletlorlo investisiya sahasinde baglanilan sazislorde rast goalmak
miimkiindiir. Xisusils, Markazi Bank, Maliyys Nazirliyi, Dovlet Statistika
Komitasi va s. orqanlarin gebul etdiyi aktlarda qudvil anlayisindan istifads
edilir. Masalon “Investisiya sirketinin davamli kapital talebleri haqqinda
Qaydalar”’-in tesdiq edilmasi barade Qiymesatli Kagizlar tizre Dovlst
Komitasinin Qerarinda qudvil qeyri-maddi aktivlerin bir noévii kimi
gostorilmigdir.#* Bu ve bunun kimi diger markezi icra hakimiyyeti
orqanlarinin gabul etdiyi aktlarda da qudvilden bshs olunur. Azsrbaycan
qanunvericiliyi ils bagh diger bir niimune kimi Azarbaycan Respublikas:
Hokumsti ve Qetar Dovlati Hokumseti arasinda baglanmis sazisi gostermak
miimkiindiir. Bels ki, “Azarbaycan Respublikas1t Hokumesati ve Qater Dovlati
Hokumsti arasinda sermayslarin tegviqi ve qarsiliqli qorunmas: haqqinda”
Sazigin 1-ci maddasinds “sermayae- ..... aktivlarin her novii demoakdir” geyd
edilir ve daha sonra bu aktivlarin nalarden ibarat oldugu sadalamr. Burada
da qudvilin adi ¢okilir ve o “nou-hau” ile birlikde aqli miilkiyyst

4l Yuxarida istinad 1, mad. 5.

%2 Yens orada.

43 Azarbaycan Respublikasmin Vergi Mocallasi, mad. 13 (2000).

4 “Investisiya sirkotinin davamli kapital toloblari haqqinda Qaydalar”-in tosdiq edilmoasi barado
Qiymotli Kagizlar iizro Dévlot Komitosinin Qorart, mad. 1 (2015).
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hiiquqglarindan biri kimi tesbit edilir.** Yeri golmiskon, qeyd etmak lazimdir
ki, “nou-hau” dedikds, aqli fealiyyatin naticesi kimi kommersiya sirrins aid
edilon, qanunvericiliys, yaxud sahibinin miilahizslarine esasen patentls
miihafize olunmayan malumatlar basa diistiliir.

Bir sozls, Azarbaycan qanunvericiliyinds qudvil anlayisina o gadar da yer
verilmir. Bu da, 6z novbasinds, qudvilin qanunla qorunmasini siibhs altina
almais olur.

Qudyvil anlayisina diger dovlstlorin qanunvericiliklorinds, masalon ABS
ganunvericiliyindo do rast goelmek miimkiindiir. Belo ki, ABS-da vergi
ganunvericiliyinin bir hissesi sayilan Daxili Galir Macallasi (Internal Revenue
Code) adlanan senadin 197-ci paraqrafinda qudvilin ve digar geyri-maddi
aktivlarin amortizasiyasi ve hiiquqi miithafizesinden bahs edilir.*” Goriindiiyii
kimi, qudvil ABS ganunvericiliyinds tonzim olunur ve onunla bagh aqli
miilkiyyat hiiquqlar1 miihafizs altina alinir.

AIHM-nin “Van Marle vo basqalar1 Niderlanda qars1” isinde qoabul etdiyi
moahkoma gararinda 1950-ci il Konvensiyasina alave edilmis 1 nomroli Slava
Protokolun 1-ci maddasi (miilkiyyetin miihafizasi) sorh edilmisdir. Mahkama
iso dair gerarinda bayan etmisdir ki, miihafize edilon miilkiyyet ad1 altinda
dasinar ve dasinmaz amlakla yanasi, qudvil ds shata olunur.*8

Yuxarida deyilonlori timumilasdirirek qeyd edilmslidir ki, Azerbaycan
qanunvericiliyinde bu mosals ilo baghh miisyyen dayisikliklor edilmsalidir,
¢inki miiasir qloballasan diinyada sirkstlorin ve diger kommersiya
qurulusglarimin dayari yalniz maddi varhiga malik olan seylarden (masalon
sirkat sohmlori) ibarat deyil.

III. Senaye miilkiyyatinin miihafizasi. Qanunsuz
istifada va hiiquqi masuliyyat

A. Konvensiya modeli

Paris Konvensiyasinda senaye miilkiyyeti obyektlorinden qanunsuz
istifade ve bununla bagli masuliyyst massleleri do 6z oksini tapmigdir.
Konvensiya senaye miilkiyyatinin obyekti kimi resmi gokilds geydiyyatdan
kecmis sonaye niimunslorinin biitiin Ittifaq dévletlorinde miihafizesina
tominat verir.* Patent sahibi terefinden Ittifaq 6lkelerinden birine senaye
miilkiyyati obyektlarinin idxal edilmasi ona dair hiiquqlarin itirilmasi {iciin

45 “Azarbaycan Respublikas1 Hokumoti vo Qotor Dévloti Hokumati Arasinda Sormayalerin Tosviqi
vo Qarsilighh Qorunmasi Haqqinda” Sazisin tosdiq edilmoasi barodo Azarbaycan Respublikasinin
Qanunu, mad. 1 (2007).

46 “Kommersiya sirri hagqinda” Azorbaycan Respublikasinin Qanunu, mad. 2 (2001).

47 ABS Daxili Golir Moacallasi, §197 (1986). Burada bax:
https://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/197 (son baxis 20 aprel 2021).

48 Case of Van Marle and Others v. Netherlands, Application no. 8543/79; 8674/79; 8675/79;
8685/79, (1986).

* Yuxarida istinad 1, mad. 5.
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asas deyildir.” Qanunsuz istifadedan miidafie hiiququnun taninmasinin garti
olaraqg, har hansisa bir mahsulun iizerinds patentin, faydali modelin, amtos
nisaninin, yaxud sanaye niimunasinin olmasi ils bagl gostarisin qoyulmasi
talob olunmur.5! Homginin bir firma adi biitiin Ittifaq dovlatlorinde amtoo
nisaninin tarkib hissasi olub-olmamasindan asili olmayaraq, sanadlogdirma
va ya geydiyyat macburiyyati olmadan qorunur.5

Bununla yanasi, Konvensiyada amtes nisanlarinin da miihafizasine genis
yer ayrilmisdir. Lakin bu masalos ilo bagli danismazdan avval Konvensiyada
bohs edilon “moange dovlati” anlayisindan behs etmak lazimdir. Ciinki
“moango dovlati” anlayisini otrafli sakilda tohlil etmadan Konvensiyanin na
zaman vo hanst miidafis mexanizmlorinden istifade etdiyini anlamaq
cotindir.

1883-cii il Paris Konvensiyasina asason, manga dovlatinds lazimi sokilda
geydiyyatdan kegmis hor bir amtes nisani Ittifaqin bagqa &lkelarinda elan
edilo ve bu maddada gostarilon diizalislarle oldugu kimi miihafize oluna
bilor.® Goriindiiyii kimi, Konvensiya bir Ittifaq dovletinde resmi sokilde
geydiyyatdan keg¢mis sonaye miilkiyyati obyektinin miihafizesino diger
Ittifaq dovlatlori arazisinde do tominat verir. Digor Ittifaq dovlatlori senaye
miilkiyyati obyektinin geydiyyata alindigi zaman salahiyystli qurum
torafinden verilmis geydiyyat hagqinda sahadstnamenin toqdim edilmasini
tolob eda bilor.>* Bu zaman bels bir sual ortaya ¢ixir: manse dovleti nadir ve
ya hansi dovlet hesab edilir?

Adindan da goriindiiyii kimi, mansa dovlati dedikds, senaye miilkiyyoti
obyektinin aid oldugu dovlat basa diisiiliir. Manga dovleti arizaginin real vo
hagiqi senaye miiossisasi yerlagan istonilon Ittifaq dovlsti hesab edilir. Ogar
Ittifaq dévlatlarinden heg birinde bels bir miisssiss moévcud deyildirss, bu
halda arizaginin faktiki yasadig1 Ittifaq dovleti, ager sexs, {imumiyyatls,
Ittifaq dovletlorinden heg birinds yasamirsa, bu halda vetendasi oldugu
[ttifaq dovlati menga dovlat hesab edilir.>

Omtoo nisaninin mongs dovlatini miisyyanlasdirdikden sonra miihafiza
predmeti olub-olmadigini aydinlagdirmaq lazimdir. Konvensiyanin 6
quinques maddasinin B bandinin 2-ci hissasinin tehlilinden bels natice ortaya
¢ar ki, amtes nisaninin miihafize predmeti olub-olmadigini toyin etmak
tictin bitilin faktik slamatlarini, etibarsiz hesab edils bilmasi igiin asaslarin
olub-olmamasini ve tetbiq olunma miiddstini nezare almaq lazimdir.%

Konvensiyanin 9-cu maddasinin 1-ci bandinda geyd edilib ki, “agar hansisa
mal ve ya amtes, amtes nisam ve yaxud firma adiils qanunsuz gekilda

50 Yeno orada.
51 Yeno orada.
52 Yenos orada, mad. 8.
53 Yeno orada, mad. 6.
5 Yeno orada.
% Yeno orada.
5% Yeno orada.
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tachiz edilmisdirss, Ittifaq 6lkesina idxal prosesi zamani iizerine habs qoyula
bilar”.5” Homg¢inin hamin maddads qeyd edilmisdir ki, “mal vo ya amtoo
tizorine habs onun amtes nisami ve ya firma adi ilo qanunsuz sokilds
damgalandig1 Olkeds do qoyula bilor. Ogor mal ve ya amtes tranzitls
aparilirsa, bu halda salahiyyetli dovlat orqanlar1 onu hebs etmak 6hdasliyi
dasimirlar”.%

Mal va ya amtaanin iizerine habs qoyulmasi masalesi ittifaq dévlatlorinin
ganunvericiliklorinde bir-birinden forqli sokilde tenzim olunur. Paris
Konvensiyasinin 9-cu maddesinde geyd edilmisdir ki, “agar Ittifaq dovlatinin
yerli ganunvericiliyinda idxal prosesi zamani mal vo ya amtaanin iizarina
habs qoyula bilacoyi nazerde tutulmamisdirsa, bu halda idxal tamamils
dayandirila bilor ve ya mal va ya amteanin {izarine idxal prosesinden sonra
hobs qoyula bilor”.® Ogor Ittifaq olkesinin qanunvericiliyi yuxarida
gostorilonlordon heg¢ birini totbiq etmoays imkan vermirss, bu halda
qanunvericilikde miivafiq deyisikliklor aparilana qadar bu tadbirlor Ittifaq
Olkasindo olan vetondaglar ticiin moévcud olan horokot vo vasitolorlo avoz
edilacokdir.®® Mahsul iizarine habs qoyulmas: ilo baghh miiddealar1 amtos
nisanlarinin beynolxalq geydiyyatinin Madrid sistemini yaradan 1891-ci il
Madrid sazisinin 1-ci maddasinin 2-ci vo 3-cii bandlarinde do gormoak
miimkiind{ir.*!

Paris Konvensiyas1 Ittifaq dovlatlorinin i{izerine senaye miilkiyyeti
obyektlorinin qanunsuz istifadaesi ilo yanasi, hagsiz reqabstdon miidafie etma
ohdoliyi do qoyur. Konvensiyada hagsiz roqabate senaye ve ticarat sahasinda
vicdanli ve diiriist olmayan istenilen tatbiq ve ya tacriibe kimi anlayis verilir. ¢
Azarbaycan Respublikasi qanunvericiliyinds oldugu kimi, Konvensiya da
hagsiz roqabat hesab edilon hallarin shate dairasini qeyd edir, lakin ikisinin
miiqayiseli tehliline baxdiqda Azarbaycan ganunvericiliyinin bu barada
yanasmasinin daha ugurlu oldugunu hesab etmak miimkiindiir. Bels ki,
Konvensiya haqsiz reqabstin 3 formasini geyd etdiyi halda Azarbaycan
Respublikasinin “Hagsiz raqabst haqqinda” Qanununda 6-dan ¢ox forma
(miivafiqg maddalerin miiddsalarin tehlil etdikds saymn daha ¢ox olacag1 aciq-
agkar ortadadir) tesbit edilmisdir.®> Konvensiyanin 10 bis maddasine asasen,
asagidakilar hagsiz raqabat hesab edilir ve qadagandur:*

1) Raqibinin miiessisesi, mallar1 va sanaye ve ya ticarat fealiyyetlori ila

alagpli har hansi bir sekilda qarisiqliq yarada bilscak biitiin harakatlar;

57 Yens orada, mad. 9.

%8 Yeno orada.

% Yeno orada.

80 Yenos orada.

61 Madrid Agreement for the Repression of False or Deceptive Indications of Source on Goods, art. 1
(1891).

62 Yena orada, mad. 10 bis.

83 “Hags1z roqabat hagqqinda” Azarbaycan Respublikasinin Qanunu, mad. 3 (1995).

64 Yuxarida istinad 1, mad. 10 bis.

181



Baki Dovlat Universiteti Toloba Hiiquq Jurnali Buraxilis 7:2

2) Ticaret faaliyyati sahasindaki reqibinin miisssisasini, mallarmi ve ya
biitiin faaliyyetini niifuzdan sala bilocok uydurma iddialar;

3) Kommersiya faaliyyotini yerino yetirorkon moahsulun xarakteri,
hazirlanma gqaydasi, xtisusiyyoetlori, yararlilig1 ve yaxud miqdari barada
comiyyati casdira bilocok gostarislar.

Konvensiyada da Ittifaq dovletlori {izerine 6z erazisinde diger Ittifaq
dovletleri vetendaslarini yuxarida bshs edilon biitiin qadagan edilmis
faaliyyotdan effektiv miidafio etma 6hdaliyi qoyulur ve Ittifaq dovlstleri do
ganunvericiliklori ilo ziddiyyet toskil etmayan foaliyyatlo masgul olan
istehsalcilari, istehsal¢t miiassisoalari vo tacirlori, homginin onlari tomsil edon
ittifaq ve birliklari behs edilon biitiin qanunsuz faaliyyestdon gorumaq
ohdaliyi dasiyirlar.®

Son olaraq, vaxtilo Konvensiyanin gebul edilmasi {i¢lin asas olan sorgilards
sonaye miilkiyyetinin miihafizesi masalesinden do darismaq lazimdir. Belo
ki, Konvensiyanin 11-ci maddassinde geyd edildiyi kimi, senaye miilkiyyoti
obyektlarinin beynalxalq sargilorde de miihafizesine tominat verilir.® Ittifaq
Olkalori 6z daxili qanunvericiliyine uygun olaraq, beynelxalq sargilorde
niimayis etdirilon sanaye mdiilkiyyati obyektlorinin miiveqqeti miihafizasini
tomin etmoak 6hdoliyi dasiy1r.*”

Paris Konvensiyasinin miivafiq maddalarinin tahlilinden ds aydin oldugu
kimi, Konvensiyaya asason qanuni sokilde geydiyyatdan ke¢mis senaye
miilkiyyati obyektlori miihafizo predmeti hesab edilir vo onlarin menss
dovlatinds, digoer Ittifaq ddvletlorinds, eloco do beynelxalq sorgilorda
miihafizesine tominat verilir. Nbatico etibarilo, Konvensiyada senaye
miilkiyyeti obyektlarinin miihafizaesi ilo bagh miivafiq tadbirler goérmoek
dovlastlarin tizarina 6hdslik kimi qoyulur ve hiiquqi pozuntu halinda senaye
miilkiyyeti obyekti ilo tochiz edilmis mal ve ya amteanin iizerine habs
goyulmas: miimkiin hesab edilir.

B. Azarbaycan modeli

Senaye miilkiyyati obyektlorinin miihafizesinin Azarbaycan modeli
dedikds, ssnaye miilkiyysti obyektlarinin miihafizesini temin eden normativ-
hiiqugi aktlarin meacmusu bagsa diisiilmalidir. Burada sohbest “Patent
haqqinda” ve “Omtes nisan1 ve cografi gostaricilor hagqinda” Qanundan
gedir. Azerbaycan Respublikasinda patentlarin hiiquqi miihafizesi “Patent
hagqinda” Qanunda verilmisdir. Bels ki, hamin Qanunun 3-cii maddassinda
geyd edilir ki, “ixtira, faydal1 model va senaye niimunslarine hiiquqlar dovlst
terafinden qorunur ve patentls tasdiq edilir. Patent, ixtira, faydali model va

55 Yeno orada, mad. 10 ter.
56 Yeno orada, mad. 11.
57 Yeno orada.
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sonaye nimunasine misllifliyi ve ilkinliyi tesdiq edir ve onlardan istifade
etmak tiglin miistosna hiiquq verir”.%

Goriindiiyti kimi, miivafiq Qanun senaye miilkiyystinin obyekti kimi
dovlest geydiyyatindan ke¢mis vo patentls tasdiq edilmis ixtira faydali model
va sanaye niimunsalarinin yalniz Azesrbaycan Respublikasi srazisinds deyil,
diger dovlastlerin orazisinde de hiiquqi miihafize ilo temin edir. Paris
Konvensiyasinda da oldugu kimi, burada hiiquqi miihafizeni istisna edsn
hallar movcuddur. Bu halda ganunvericilik homin senaye muiilkiyyaoti
obyektlorindon istifadeni do qadagan edir. Belo ki, Qanunun 3-cii
maddasindan aydin olur ki, agar ixtira faydali model vo sanaye niimunasi
ictimai moenafeys, humanizm ve oxlaq prinsiplorine ziddirss, habels
insanlarin hayat ve saglamliqlarina, flora ve faunanin miihafizasines, hamginin
otraf miihito ciddi ziyan vura bilarss, bels ixtira, faydali model vo sanaye
niimunosi patentlo miihafizs edilmir.*

Paris Konvensiyasi ilo AR qanunvericiliyini miiqayisali tohlil etdikds bazi
miiddealarin ganunvericilikde daha detall1 sakilda verildiyini gérmak olar.
Qanunvericilikds ixtira, faydali model va sonaye niimunasinin miihafizasi ilo
baglh hiiquqi miidafis tisullar1 va goriile bilocok tadbirlarin dairasi gati sokilda
gostarilmisdir.”’ Hiiququ pozuldugunu iddia edan soxs inzibati vo mahkomsa
qaydasinda pozulmus hiiququnu miibahisalondirs bilor. Sexs inzibati
qaydada ©qli Miilkiyyat Agentliyinin Apellyasiya Surasina miiracist eds
bilor.”

Apellyasiya Surasina miiracist etmis soxsin miiracistinde patentin tam va
ya gqismon etibarsiz hesab olunmasi barade sebeblor daqiq sokildes
gostarilmalidir. Patentin tam etibarsiz hesab edilmasi ii¢lin asagidakilardan
biri stibuta yetirilmalidir:”

1) Patentin “Patent haqqinda” Qanunun 7, 8, 9-cu maddalarine, yeni

patent qabiliyyeti sartlarine uygun olmadig;

2) Patentin tosviri miitoxassis torafinden hoyata kegirilmasi {i¢iin aydin va

tam agiglanmadigy;

3) Patentls verilon hiiququn hacmi ilkin iddia senadinin hiidudlarindan

kenara ¢ixdigy;

4) Patent hiiququna malik olmayan soxss patent verildiyi.

Senaye miilkiyyetinin obyekti kimi Azarbaycan Respublikasinda
geydiyyata alinan amtes nisanlarinin ve cografi gostaricilorin hiiquqi
miihafizesi Azarbaycan Respublikasinin terafdar ¢ixdig1 beynslxalq sazislors
vo miiqavilalars uygun olaraq heyata kecirilir.”? Belo ki, emtes nisani

68 Yuxarida istinad 9, mad. 3.

8 Yens orada.

70 Sabir Allahverdiyev, Azarbaycan Respublikasinin Miilki Hiiququ III Cild IV Kitab, 388 (2008).
L “Azorbaycan Respublikast Oqli Miilkiyyat Agentliyinin sanaye miilkiyyatinin miihafizasi
sahasindo miibahisalers baxan Apellyasiya Surasi haqqinda” Osasnams, mad. 1 (2000).

2 Yens orada.

”® Yuxarida istinad 21, mad. 3.
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sahibinin razilif1 olmadan ondan istifade edilmasi geyde alinmis amtoo
nisanina dair hiiquqglarin pozulmasi sayilir vo maraql: terafin telobi ilo onun
geydiyyatindan imtina edilir vo ya geydiyyata alinibsa, qeydiyyat etibarsiz
sayilir.”* Homginin geydiyyata alinan genis taninmis amtos nisaninin basqa
soxs tarafindan istifads edilmasi genis taninmis amtos nisani sahibina ziyan
vurarsa, bu halda genis taninmis amtes nisaru sahibi hiiquglarinin pozulmasi
ilo elagadar olaraq Apellyasiya Surasina miiracist eds biler.”

Ogar saxs amtas nisaninin geydiyyatinin etibarsiz sayilmas: vo ona dair
sohadatnamonin logv edilmoasi ilo baglh miiraciot edirss, etiraza 3 ay
miiddatinda baxilir ve miivafiq qorar gebul edilir.”® Omtos nisani asagidak:
hallarda etibarsiz hesab edilir:”

1) ©mtes nisani qiivvads oldugu miiddatds, miisyyean ndv mallarda

umumi sokilda istifada olunan nisanlara ¢evrildikds;

2) Omtes nisan1 qlivvads oldugu miiddstds tam ve ya gismen, “Senaye
miilkiyyatinin miihafizasi tizre Paris Konvensiyas1”-nin istirakgisi olan
dovleatlorin hor hansi birinds, amtos nisaninin sahibi ile bilavasito ve
ya dolay1 yolla slagesi olan sexsin, niimayendenin, agentin adina,
Konvensiyanin 6 septies maddasinin telabloeri pozulmagla verildikdo.

Cografi gostericilorin geydiyyati iso asagidaki hallarda etibarsiz hesab
edilir:"8

1) Cografi mokanda tobiat amillori deyisdiyi halda;

2) Cografi gostericidon istifade edildiyi emtes ona aid olan xiisusi
keyfiyyatlorini itirdiyi halda.

Azarbaycan Respublikasinda genis taninmis amtes nisanina hiiquq genis
taninmis amtas nisanlar1 ile baghh Konvensiya ve qanunvericilik telabi
pozulmaqla verilmigss, habels genis tanminmis amtes nisani qiivvesini
itirmigsa, qlivvade oldugu miiddat arzinds ona qars: verilmis etiraz asasinda
tamamils vo ya gismoan etibarsiz hesab edils bilor.”” Bununla bagli, maraqlh
soxs dovlat riisumu 6demoak sorti ilo Apellyasiya Surasina miiraciat eda
bilar.®” Miiraciate mahiyyetinden asili olaraq, Osasnams ilo miisyyen edilmis
miiddatlards baxilir ve baxildiqdan sonra Apellyasiya Suras1 miivafiq qarar
gebul edir. Apellyasiya Surasi isin neticesine uygun olaraq ya etirazi tomin
etmir, ya tam tomin edir, ya da qisman tomin edir.?!

74 Yeno orada, mad. 32.

5 Yeno orada, mad. 3.

6 Yuxarida istinad 72, mad. 5.

7T Yuxarida istinad 21, mad. 29.

8 Yens orada.

" Yens orada.

80 “Dgvlat Riisumu hagqmnda” Azarbaycan Respublikasinm Qanunu, mad. 18.34 (2001).

“Dévlot Riisumu haqqinda” Qanuna miivafiq olaraq omtos nisanina dair iddia sonadi barosindo
ekspertizanin qorarina qarsi - 60 manat; cografi gostariciys dair iddia sanadi barasinds ekspertizanin
gerarina qarst - 35 manat; geyds alinmis omtos nisanina qarsi - 80 manat; qeyds alinmis cografi
gostariciys qarst - 45 manat; genis taninmis amtas nisanina qarst verilmis etirazla bagli Apellyasiya
Surasina miiraciat iglin - 120 manat dovlot riisumu togkil edir.

81 Yuxarida istinad 72, mad. 8 (2000).
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Paris Konvensiyasiin 12-ci maddasina asasen, yaradilan 9qli Miilkiyyat
Agentliyinin tabeliyinds Oqli Miilkiyyat Hiiquqlarinin Tominat: Markazi da
toaliyyot gostorir. Nazirlor Kabineti torofindon gebul edilon Moarkezin
Nizamnamosindoa faaliyyet istigamatlorindon biri kimi oaqli mdiilkiyyat
hiiquglarinin tominati ilo bagl miivafiq todbirlor gormoak faaliyyeti do geyd
edilib.?> Daha sonra Nizamnamanin 3-cii maddesinde Markezin vazifalori da
ayri-ayriligda sadalanmis, lakin hiiquqi miihafize mexanizmindon bahs
edilmamisdir.#® Markezin resmi sehifesinde do bununla bagli har hansi
idarodaxili akta rast gelinmemisdir. Buradan belo natico ¢ixir ki, Markez
sadaco tabe oldugu Agentliyin hoyata kegirdiyi va ya kegiracayi tadbirlarle
bagli toklif vo maslohatlor vermakls, yoni daha ¢ox preventiv xarakterli
tadbirlor gormoklo kifayetlonir. Lakin har bir halda Nizamnamoads aqli
miilkiyyet hiiquglarinin pozuntusu zamani mahz Markaz tarafinden hansi
todbirlorin gorildiiyti ilo bagh daqiqlesdirilmenin aparilmasina ehtiyac
vardir.

Inzibati qaydada hiiquglarin miidafissi mexanizminden damsildi. indi iso
digor bir miidafio mexanizmi olan mahkemaya miiracist barssinde malumat
verilocok. “Azarbaycan Respublikas1 9qli Miilkiyyst Agentliyinin senaye
miilkiyyatinin miihafizasi sahesinde miibahisalore baxan Apellyasiya Surasi
haqqinda” ©sasnamanin 1.5 ve 10.3-cii maddalarinin tahlilinden bels naticaye
golmoak olur ki, mehkeamaye miiraciat iki formada edile bilor:®

1) Inzibati orqanin gebul etdiyi aktdan mahkemaya sikayat;

2) Hiiquglarin pozulmasi bagli mehkamayae birbasa sikayat.

Apellyasiya Surasi haqqinda 9sasnamanin 10-cu maddasinds qeyd edilir
ki, “Suranin qoerarimin alindig1 tarixden 3 ay orzinde Azarbaycan
Respublikasinin Inzibati Prosessual Macallasi ilo miiayyen edilmis qaydada
moahkamayas sikayast verils bilar”.%

Bununla yanasi, “Patent haqqinda” Qanunun 24-cii maddssinda patent
hiiququna malik sexsin patent hiiquqlarini pozan sexslerin Azarbaycan
Respublikasinin Inzibati Xatalar Macallesine ve Azarbaycan Respublikasimin
Cinayet Macallasine uygun olaraq masuliyyet dasidifi qeyd edilmisdir.®
Hamginin patent sahibi patenti pozmus hiliquqi va ya fiziki saxsle ona deymis
zoararin Odenilmasi barade raziliga gele bilmadiyi halda miibahisalars
Azarbaycan Respublikasinin Miilki Prosessual Macallasi il miisyyen edilmis
qaydada mahkemads baxila biler.%

Ovval soziigedon hiiquglarin pozulmasi ilo bagh Inzibati Xotalar
Macallesine nazar yetirmok lazimdir. Inzibati Xotalar Macallesinds heg bir

82 Azorbaycan Respublikasmin Oqli Miilkiyyat Agentliyinin tabeliyinda olan Oqli Miilkiyyat
Hiiquglarinin Tominat1 Markazinin Nizamnamasi, mad. 2 (2018).

83 Yeno orada, mad. 3

84 Yuxarida istinad 72, mad.1 va 10.

8 Yens orada.

86 Yuxarida istinad 9, mad. 24.

87 Yens orada.
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yerdo madde bashg kimi patent soziinden istifade edilmemisdir. Bu ilk
baxisdan patent hiiquqlari ile bagli inzibati hiiqugpozmalarin, imumiyystls,
qanunvericilikde tasbit edilmadiyi kimi anlasila bilor. Oslinde ise
qanunvericilik Inzibati Xetalar Macallesinin 185 ve 186-c1 maddalerinde
miidlliflik ve alageali hiiquqglarin, ham das inteqral sxem topologiyasindan
istifads ile bagh hiiquqglarin pozulmasina gors inzibati masuliyyst miiayyen
edib. Ilk olaraq qeyd edilmalidir ki, miialliflik hiiquglar1 ve slagpli hiiquqlar
sonaye miilkiyyeti yox, aqli miilkiyyat obyektlorins aid edilir. 186-c1 maddads
tosbit edilon inteqral sxem topologiyasinin iss senaye miilkiyyetino aid
oldugu dogrudur (har ne godar qanunverici obyekt kimi tanimasa da) vo
miihafizs altina alinmasi da miitaraqqi haldir. Lakin unutmamagq lazimdir ki,
sonaye miilkiyyeti on genis formada basa diistilmalidir ve senaye miilkiyyati
obyektlarinin dairasi inteqral sxem topologiyasi ilo mehdudlasmur.

Aydin oldugu kimi, qanunvericilik Macalloni qobul edarken senaye
miilkiyystinin miihafizesine yetari qodar diqqet yetirmamis, naticods senaye
miilkiyyatinin miihafizasi ilo bagh bels bir veziyyet yaranmisdir. Hal-hazirda
[XM-do sexsin senaye miilkiyyati ilo baglh hiiquglari, belo demok
miimkiindiirss, qorunmur ve goalocokda ayrica inzibati xota kimi senaye
miilkiyystine dair hiiquqlarin pozulmasi miiddeasinin slave edilmesine
zorurat vardir. Umumilikde, IXM-ni noazearden kegirdikde patent soziiniin
comi 2 yerdo islodildiyini gormak miimkiindiir. Bunlardan biri geodeziya vo
kartoqrafiya hagqinda qanunvericiliyin pozulmasz ile, digari ise toxumguluq
hagqinda ganunvericiliyin pozulmas: ilse bagh ve yalmz madds daxilinds
omolin edilmo tisullarinin torkibinds iglodilmisdir.®®

Inzibati Xatalar Macallasine nazaran, Cinayat Macallesi sanaye miilkiyyati
hiiquqlarinin pozuntusu ils bagli daha tekmil hesab edila bilar. Bels ki,
Macallonin 166-c1 maddasi qanunvericilik tarafinden gati sakilda “ixtiragiliq
va patent hiiquglarimin pozulmasi” adlandirilmigdir. S6ziigeden maddays
asason, “ixtira vo somaralosdirici toklifdon ganunsuz istifads, hemginin
somoarolagdirici toklifin mahiyysti barssinde misllifin razili§i olmadan
molumatlarin yayilmasi, miisllifliyin menimsenilmesi ve soxsi sorikli
miiallifliys calb etms patent hiiquqlarimin pozulmas: sayilir”.® Maddada
patent hiiquglarinin pozulmasima gore “1000 manatdan 2000 manatadsak
miqdarda cerime ve ya {i¢ yliz iyirmi saatdan dord yiiz seksen saatadek
ictimai iglor il cezalandirma” neazarde tutulmusdur.”® Maddeaye diqqgstle
nazar yetirdikde onun qiisurlu oldugunu gérmek miimkiindiir. Maddada
somoralosdirici taklif anlayisindan istifads edilmisdir. Lakin semaralasdirici
toklifin leqal anlayis1 ve ya ona olan hiiquqglarin neca yarandig aqli miilkiyyet

8 Azorbaycan Respublikasmin inzibati Xotalar Macollosi, mad. 270 vo 287 (2015).
89 Azorbaycan Respublikasmin Cinayat Macallasi, mad. 166 (1999).
% Yens orada.
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sahasinde gebul olunmus he¢ bir normativ-hiiquqi aktda 06z oksini
tapmamugdir .%!

Umumdiinya 9qli Miilkiyyst Taskilatin1 tesis eden Konvensiyanin 2-ci
maddasinds aqli miilkiyyeat hiiququnun obyektlori siyahisinda da bilavasite
somaralagdirici toklif gostorilmemisdir. Habels, Konstitusiyanuin 30-cu
maddasinds tasbit edilon ixtiragiliq hiiququnun da diger ganunvericilik
aktlarinda leqal anlayisinin verilmadiyi, buna gors de bir gedar miicerrad
qaldigr gortinmakdadir.®* Bu baximdan qanunvericilik aktlar1 arasinda ciddi
bir kolliziya oldugu agig-askar ortadadir. Ciinki bir normativ-hiiquqi aktda
tasbit edilmamis hiiquq digar normativ-hiiquqi aktda miihafize altina alinir
va pozulmasi halinda masuliyyat miioyyen edilir.

Senaye miilkiyyetinin miihafizasi ilo bagh normativ-hiiquqi aktlarin diger
bir problemi normalarda nezerds tutulan sanksiya ilo bagldir. Senaye
miilkiyyatinin miihafizasi ilo bagh normalarin sanskiyasinda nazards tutulan
coza diger dovletlorin qanunvericiliyinde nezerde tutulan cozalara
miinasibatde ¢ox azdir. Masalon Rusiyanin Cinayst Macallasinds ixtiragiliq
va patent hiiquglarinin pozulmasina gors 200 min rubl (teqriben 4500 AZN -
yoni Azarbaycanda tatbiq olunan sanksiyanin iki qat) corims, 180 saatdan 240
saata godor ictimai islor vo ya 2 il miiddatine azadligdan mahrum etma cazas1
ilo cozalandirilir.”® Hesab edirik ki, qanunvericilikde bu masalalarle de bagh
miiayyon todbirler goriilmali, miiayyan doyisikliklor edilmalidir.

Patent hiiquglarindan farqli olaraq, emtes nisanlarinin istifadesi ilo bagh
hiiquq pozuntusu IXM-nin 412-ci maddesinda &z tesbitini ayrica norma kimi
tapmisdir. Homginin bu norma kifayst qodar do miiteraqqi hesab edilmalidir.
Ciinki daqiq bir sanksiya miiayyen edilmemisdir. Normada qeyd edilmisdir
ki, bels amal ziyamn (alde edilmis golirin) iki mislinden doérd mislinadek
miqdarda cerima ilo cezalandirilir.** Qonsu dovlstlarin, masalon Rusiyanin
qanunvericiliyine nazar salsaq, qanunvericiliyin sanksiyani konkret pul
moablagi ilo mahdudlasdirdigim gors bilarik.”> Bu masaleds Azarbaycan
qanunvericiliyinin yanasmasinin daha semarali oldugunu sdylemak olar.

Lakin cografi gostericilore miinasibatde vaziyyst heg de tirokacan deyil.
Toassiiflor olsun ki, ganunvericilik ne IXM-ds, ne de Cinayst Macallasinda
cografi gostaricilori normada tasbit etmis, dolayisi ilo cografi gostericilarin
hiiqugi miihafize altinda olub-olmadig1r yens de sual altinda qalmigdir.
Omtes nisanlarinin gqanunsuz istifadasi ilo bagli cinayst masuliyyatine
goldikde ise bu masale CM-nin 197-ci maddssinde tesbit edilmisdir.
Maddanin sanksiyasi IXM-da oldugu kimi, deqiq mablag miioyysn etmamis,

%1 Nozorova Zohra, Patent Qanunvericilivinin (De Lege Ferenda) Miiqayisali Tohlili: Patent
Miivakkillarinin Statusu, Yetorsiz Masuliyyat va bazi Institusional Masalolor Kontekstindo, 5 Baki
Dovlat Universiteti Talobo Hiiquq Jurnali 277, 284 (2019).

92 Yeno orada, 284.

93 Rusiya Federasiyasi Cinayat Mocallosi, mad. 147 (1996).

% Yuxarida istinad 89, mad. 412.

% Rusiya Federasiyasi Inzibati Xotalar Mocallosi, mad. 7.12 (2001).
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“iki mislinden ti¢ mislinadok” ifadssinden istifads etmisdir ki, bunu da
ugurlu hesab etmak olar.”

Azoarbaycan Respublikasinda senaye miilkiyyati obyektlarine olan
hiiquglarin pozuntusundan danisdiqda zarerin avazinin ddenilmasi zamani
zoararvuran toarafin hansi xorclori ddemali oldugunu miisyyeon etmok do
zoruridir. Bununla bagl “©qli miilkiyyat hiiquqglarinin teminat1 va piratgiliga
qars1 miibarize haqqinda” ve “Haqsiz reqabst hagqinda” Qanunlara nazar
yetirmak lazimdir. “©qli miilkiyyet hiiquqglarinin tominat: ve piratgiliga qars:
miibarizo haqqinda” Qanunda asagidakilarin 6denilmali oldugu qeyd
edilib:*”

1) Hiiquq sahibine maxsus olan aqli miilkiyystdan qgeyri-qanuni istifads

naticesinda hiiqugpozmaya yol vermis saxsin alds etdiyi galirlor;

2) Hiiquq sahibinin pozulmus hiiquglarinin barpasi {igiin vokile 6dadiyi
haqq da daxil olmagqla, ¢okdiyi ve ¢okmali oldugu xarclor;

3) Hiiquglar1 pozulmasaydi, hiiquq sahibinin ona moaxsus olan aqli
miilkiyysti qanuni istifadeya veracayi taqdirde slde edaceyi golirlor
(aldan ¢ixmis fayda).

Ovveal do geyd edildiyi kimi, 1883-cii il Paris Konvensiyasinda senaye
miilkiyyati anlayis1 on genis manada basa diisiiliir vo onun obyekti gisminda
geyri-somimi roqabet do ehtiva olunur. Azarbaycan Respublikasinda bu
moasalalor “Haqgsiz roqabest haqqinda” Qanunla tenzimlonir. Svvalki
paraqrafda Azarbaycan qanunvericiliyinin bu measslods Konvensiyadan daha
tokmil oldugu vurgulanmisds, ¢linki qanunvericiliyin haqsiz roqabat hesab
edilon hallar1 daha genis ve daqiq sokildo tesbit etdiyini soylomek
miimkiindiir. “Haqs1z raqabat haqqinda” Qanunun 1-ci maddasinda qeyd
edilir ki, “hagsiz raqabat bazar subyektinin sahibkarlq faaliyystinde mévcud
qanunvericiliys zidd ve adalstsiz tlisullarla iistiinliik slde etmays yonalmis,
bununla da diger bazar subyektlorine (raqiblerine) zerer vura bilen, yaxud
onlarin iggilizarliq niifuzuna xalal yetira bilon harakatloridir”.”® Qanunda
haqgsiz reqabat hesab edilon hallar bunlardir:*

1) Reqibin tasarriifat faaliyyatinin taqlidi;

2) Raqibin tesarriifat fealiyystinin niifuzdan salinmasi;

3) Raqibin tesarriifat faaliyystine miidaxils;

4) Haqgsiz sahibkarlq fealiyyati;

5) Haqgsiz isgiizarliq davranisy;

6) Istehlakcilarin casdirilmas.

Lakin hagsiz raqabet sadace bu sadalananlardan ibarst deyildir. Haqgsiz
raqabate verilon anlayisdan bagqa bir sira faaliyystlorin ds bu siralamaya aid

9 Yuxarida istinad 90, mad. 197.

97 «9qli miilkiyyat hiiquglarmin tominati va piratgiliga qarst miibarizo haqqinda” Azarbaycan
Respublikasmnm Qanunu, mad. 6 (2012).

% Yuxarida istinad 64, mad. 1.

9 Yeno orada, mad. 3.
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edils bilacayini soylomak olar. Miiallif Miibariz Yolguyevin dediyina gors, bu
siyahini daha da genislondirmak olar:!®

o Iddiacinin bodyiik xarclor sarf ederok istehsal etdiyi is mohsullarinin
cavabdeh torafinden heg bir xorc sorf edilmadan istifads etmasi, yoni
parazit raqabat;

e Bir firmanin taqlid ve pirat mahsul istehsal etdiyini gosteran sozlarin
istehlak¢ini xaboardar etmadan daha irsli isglizar adatlarin gebul etdiyi
toleransi da asaraq incidici ve pislayici bir maqgsad dasimasy;

e Hor hansi bir sexsin bunu hiiququ olmadig1 halda is yeri sonadlarinde
v ya is yerinda ¢alisan saxslorin is paltarlarinda yer alan isars ve yazilar
ilo 6ziinii salahiyyatli tomir-servisi kimi gostormasi va s.

Hags1z ragabata yol veran soxslorin masuliyyata calb edilacoyi ham IXM,
hom CM, hom ds “Hagqgsiz roqabst haqqinda” Qanunda tesbit edilmisdir.
Inzibati Xotalar Macallosinde bu 428-ci maddenin, yeni reklam haqqinda
qanunvericiliyin pozulmasinin terkibinds gosterilmisdir.’™ Eyni soakilds,
Cinayot Moacallosinde do “bile-bile yalan reklam etmo” (madds 198) va
“istehlakgilar1 aldatma” (madds 200) maddslerinde do hagsiz raqabatin
formalar1 ohato olunur.'® Lakin na IXM-ds, no do CM-doa “Hagsiz roqabat
hagqinda ganunvericiliyin miiddsalarinin pozulmasi” bashg1 altinda her
hansi bir norma moévcud deyildir. Cinayat macellosinds haqsiz raqabatin iki
formasi - “bile-bilo yalan reklam etma” ve “istehlakgilari aldatma” kimi
harokatlor 6z tesbitini tapmisdir. Lakin geyd edilon iki qanunazidd amal
hagsiz roeqabstin formalarinin sadace bir gismini toskil edir. Azarbaycan
qanunvericiliyinde bu masals ilo do bagh miiayyan doyisikliklor edilmalidir.

Hagsiz rogabatle bagli hiiqugi mosuliyyst, asasen eyni adli qanunun
miivafiq maddalarinde aks olunub. Burada miivafiq masalalarle Azarbaycan
Respublikasinda antiinhisar siyasetini hoayata keciron moarkezi icra
hakimiyysti orqan1 masgul olur. Qanunda qgeyd edilir ki, AR Iqgtisadiyyat
Nazirliyi yaninda Antiinhisar vo Istehlak Bazarina Nazarat Xidmati “Haqsiz
raqabat haqqinda” Qanunun pozulmasina gore miieyysn selahiyyetlars
malikdir:!

e Bazar subyektlorine ve onlarin vazifsli sexslaerine qanun pozuntusunun
dayandirilmasi ve onun naticslerinin aradan qaldirilmasi ile bagli icras:
macburi olan gostarisloerin verilmasi;

e Haqgsiz reqabst neticesinde alde olunmus manfastin biidcays
odanilmasi ve ya vurulmus zarerin ddanilmasi ile baghh mahkemaye
iddia ilo miiraciat edilmasi ve s.

100 yolguyev Miibariz, Azerbaycan Hukukunda Marka Hakkinin Korunmasi, 12 Erzincan Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 199, 210 (2008).

101 Yyxarida istinad 89, mad. 428.

102 yyxarida istinad 90, mad. 198 vo 200.

103 yyxarida istinad 63, mad. 12.
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Qanunda maliyys sanksiyalar1 yena ds daqiq meblagle deyil, vurulmus
ziyanin misli vo ya vurulmus ziyandan golon galirin faizlori soklinda
gostorilmisdir. Masalon soxs hagsiz sahibkarliq faaliyyeti ilo masgul olduqda
bu amal satilmis mallarin 10%-i mablaginds cerimsa il cazalandirilir.'®

Qanunu pozan soxslor masuliyyats calb edilmakls yanasi, vurulan zarori
do O6demoak o©hdaliyi dasiyirlar. “Omtes nisam1 ve cografi gostericiler
hagqinda” Qanunun 34-citi maddasi xiisusi shamiyyet dasiyir. Bu maddaya
goro, “amtes nisanindan va cografi gostariciden qanunsuz olaraq qisman ve
ya tamamils istifade edan hiiquq sahibinin talabi ils istifadaya son qoymal1 vo
nisan sahibina dayen ziyani 6demalidir”.1%

Umumiyyoetls, hiiququ pozulan saxs Miilki Prosessual Macallonin 307.1-ci
maddasine miivafiq olaraq mahkamoaya miiraciat etmak hiiququna malikdir.
Maraqlidir ki, ganunvericilikds mahkamsa aidiyyati ilo bagh da bazi bosluglar
movcuddur. Masalon “Omtaes nisanlar1 ve cografi gostaricilor haqqinda”
Qanunda mahkems aidiyyat1 ilo bagli heg bir malumat geyd edilmayib. Ise
baxmaqgda hanst mahkemanin salahiyystli oldugunu ise yalniz MPM-yo
baxaraq miiayyeonlosdirmok miimkiindiir. Homin miiddea MPM-nin 35-ci
maddasinds bels tosbit edilir: “qanunla basqa hal nezerds tutulmamisdirsa,
iddia cavabdehin rosmi geyde alindigi yerin mahkemasine verilir. Lakin
solahiyyotli mahkeomo iddia taraflerinin tacir olub-olmadigini da diqqots
alaraq ise iqtisad yoxsa timumi mehkemads baxilacagimi miioyyen eds
bilor”.1% Haqs1z raqabate maruz qalmis saxse doyen zeararin miilki-prosessual
qaydada qaytarilmasimin hiiquqi asasini ise Miilki Prosessual Macallonin
307.11-ci maddasi, yani hiiquqgi shamiyyati olan digar faktlarin miiayyean
edilmosi taskil edir.!?”

Son olaraq, firma adi ils bagh bazi masslalers do aydinliq getirilmsalidir.
Ovvalca, IXM vo CM-dos bununla bagli hor hansi bir miiddea olmadigini geyd
etmok yerino diisordi. AR qanunvericiliyinde yalmz Miilki Macallonin
“Hiiquqi soxslaor” adlanan faslinds firma adi ilo bagh miiddealara rast gelmak
miimkiindiir. Hsmin Macallonin 50-ci maddesine gors, “qanunla
miiayyenlasdirilmis qaydada geyds alinmis hiiquqi sexsin firma adindan
istifadeys miistesna hiiququ vardir ve bagqasinin geyde alinmis firma
adindan hagsiz istifads edan sexs firma adina hiiququ olanin talsbi ilo ondan
istifadeys son qoymal1 va vurdugu zararin svezini 6demslidir”.!® Hamginin
“Hiiquqi sexslerin dovlst qeydiyyat1 ve dovlast reyestri hagqinda” Qanunun
11-ci maddssinds deyilir ki, “firma adlarimin qorunmas: haqqinda
qanunvericiliyin tsleblari pozulduqda hiiquqi sexs statusu almaq istayen

104 Yeno orada.

105 yuxarida istinad 21, mad. 34.

108 Azorbaycan Respublikasinm Miilki Prosessual Macallasi, mad. 307 (1999).
107 Yena orada, mad. 35.

108 Azorbaycan Respublikasmnin Miilki Macalloasi, mad. 50 (1999).
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qurumun, habels xarici hiiquqi sexsin niimayeandalik ve ya filialimin dovlst
geydiyyatina alinmasindan imtina edils bilar”.'%

Belalikls, sanaye miilkiyyetinin miihafizesi masslasi ile bagl Azsrbaycan
qanunvericiliyinin Konvensiyanin bayan etdiyi miiddealarla uygunluq tagkil
etdiyi miiayyen edilmis oldu. Bununla bels, qanunvericiliyin bazi problemli
toroflori do movcuddur. Ovval do geyd edildiyi kimi, sonaye miilkiyyatina
vahid leqal anlayis verilmadiyi {i¢iin senaye miilkiyyatinin miihafizasi ils
bagh miiddsalar ¢cox timumi xarakter dasiyir. Homginin senaye miilkiyyaoti
obyektlarinin daqiq dairssinin qanunvericilikdos tasbit edilmomasi do onun
miihafizasini ¢atinlosdiron amillordandir.

Hal-hazirda IXM vo CM-do, elace do “Hagsiz raqabat hagqinda” Qanunda
goriilo bilocok todbirlor ve masuliyyst mosalalori 6z oksini tapsa bels,
soziigedon aktlarda dayisikliklorin edilmasine zorurat vardir. Bununla
yanasl, sonaye miilkiyyati obyektlorinin miihafizesi ilo slagedar diger
dovlatlorin tacriibasinden istifads edilmasina ve xiisusan bu istiqamatda islok
nazarat mexanizmlarinin daha da tokmillesdirilmasine ehtiyac vardir.

Noatica

Yekunda 1883-cti il Paris Konvensiyasi vo Azarbaycan Respublikas1 aqli
miilkiyyst ganunvericiliyinin miizakirs edilon masalalor kontekstindas
miiqayisali tehlilinden asagidaki naticalars galmak olar:

1) Konvensiya veo Azarbaycan Respublikasinda senaye miilkiyyoti
sahasindo qobul edilmis normativ-hiiquqi aktlar qarsilasdirildiqda
qanunvericilikdo senaye miilkiyyotinin leqal anlayisinin, elaco da
senaye miilkiyyati obyektlarinin dairasinin verilmadiyi,
qanunvericiliyin, timumiyyatls, bu iki miihiim masaloys miinasibat
bildirmadiyi ve belslikls ds, bu sahada ciddi bosluglar oldugu miisyyan
edildi;

2) Bosluqglarla yanasi, qanunvericilikde leqal anlayisin ve senaye
miilkiyyati ~ obyektlerinin = goOsterilmemasi  naticesinde  bazi
qanunvericilik aktlar1 arasinda kolliziyalar oldugu agkar edildi;

3) Movcud kolliziyalar ise senaye miilkiyyati miinasibatlari ¢argivesinds
gqanunla miihafize altina alinan obyektlarin nalarden ibarst oldugunu
miioyyenlasdirmeys imkan vermir. Bunu da senaye miilkiyysti
sahasinde gebul edilmis normativ-hiiqugi aktlarla Inzibati Xatalar ve
Cinayet Macasllssi arasindaki ziddiyystlarden gormek miimkiindiir. On
monfi cohat isa odur ki, maddi normalardaki bosluq va ya kolliziyalar
prosessual normalara da sirayst edir ve gqanun pozuntusu zamani
istintaq vo ya mahkemsa aidiyyetinds ciddi problemlsrs yol agir. Bir
s0zlo, ganunvericilikde bu masaloys ¢ox timumi yanasilmis, qabul

109 “Hiiquqi soxslarin dovlat qeydiyyati vo dovlat reyestri haqqinda™ Azarbaycan Respublikasinin
Qanunu, mad. 11 (2003).
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edilmis ayri-ayr1 normativ-hiiquqi aktlarda aydinlq getirilmemis va
naticads soziigeden masalaler 6z daqiq tasbitini tapmamisdir;

4) Konvensiyada bir ne¢o maddads adi kegon vo geyri-maddi xarakter
dasiyan qudvil anlayisinin Azarbaycan qanunvericiliyinds hartarafli aks
olunmadigr miisahide edildi. Bu sebabden ds qudvilin ganunla
miihafize altina alinib-alinmadigini ve ya alimibsa, hansi sanaye
miilkiyyaeti obyekti ilo birge vo ya hamin obyekt daxilinds qorundugunu
sOyloamak ¢atindir. Qudvilin tanzimlenmeamasi qanunvericilikds bosluq
kimi deyarlandirilmali ve Ingiltars ve ya ABS-in mévcud tacriibasinden
istifade edilmalidir.

Yazinin sonunda haqqinda tahlil apardigimiz movzu il bagh 4 toklif

asagidaki formada timumilesdirilir:

1) Azarbaycan Respublikasi qganunvericiliyinde senaye miilkiyyatine
vahid anlayis verilmoli vo bazi anlayislarla (maselon semaralosdirici
toklify ~ baghh  miiddealar  yenidon  nezarden  kegirilorak
tokmillosdirilmalidir.

2) Senaye miilkiyyati obyektlarine olan hiiquqlarin effektiv miihafizasi
ticlin inzibati ve cinayet masuliyyati miisyyan edon yeni vo miistoaqil
torkibleri 6ziinda ehtiva edan normalar tortib edilmslidir;

3) Senaye miilkiyyetinin miihafizesi sahesinde AIHM qerarlarindan
istifade edilmalidir. Hoatta yalniz AIHM presedentlori deyil, eyni
zamanda bozi 6lkelorin (mesalen Ingiltors) mohkema qorarlari da
istifads edils bilar.

4) Senaye miilkiyyetinin hiiquqi asasin1 toskil eden normativ aktlarin say1
azaldilmali ve golacekda vahid ©Oqli Miilkiyyst Macallesi gabul
edilmalidir.
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