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Miiqayisali hiiquqda cinayat torkibi

ON SOz

Cinayot hiiquq elminin vacib todqiqat obyektlorindon sayilan cinayot
torkibi vo onun elementlorinin miiqayisali tohlili ham nozari, ham do tocriibi
aspektdon miihiim ohomiyyat kosb edir. Olkomizds illorlo davam edon yanas-
maya miivafiq olaraqg, cinayat torkibinin dérd elementdon ibarst olmasi qabul
edilmisdir. Azorbaycan Respublikasi cinayst qanunvericiliyinin Xiisusi hisso-
sinin dispozisiyalar1 da bu elementlor asasinda tortib olunmusdur. Hotta miix-
tolif todgiqatlarda istonilon kriminallagdirilmis amalin cinayat-hiiquqi xarakte-
ristikast sorh olunarkon, mévcud problemlor omalin subyekti, obyekti, sub-
yektiv vo obyektiv cohati osasinda tohlillor aparilir. Lakin cari todqiqat oso-
rindo cinayat torkibi vo onun elementlorino forqli aspektdon izah verilmisdir.
Belo ki, miixtalif dovlstlorin xarici tocriibasi vo doktrinasi asasinda maraqli
yanagma toqdim edon miisllif miiqayisali tohlillorinin naticosi kimi klassik
alman ticlii bolgiistinii daha mogbul sayir.

Tadqigat zaman1 miisllif goxsayli yerli vo xarici adobiyyat1 imumilogdir-
mis vo onlardan yaradiciligla istifado etmisdir. Onun toqdim etdiyi toklif vo
tovsiyoalor elmi cohatdon doqiqdir va yeniliyo malik olub, yalniz elmi-nazari
ohomiyyat kosb etmir, hom do miihiim tocriibi shamiyyati ilo xarakterizo olu-
nur.

Hesab edirik ki, toqdim olunan monoqrafiya tolobolor, doktorantlar, elmi
is¢ilor, hamginin tohqiqat, istintaq vo mohkomo orqanlarinin is¢ilori vo biitov-
liikds respublikanin hiiquq ictimaiyyati ticlin faydali monbs kimi istifads olu-
nacaqdir.

Giilnaz Aydin quzi Rzayeva
hiiquq iizra falsafa doktoru
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Giris

GIRIS

Etiraf etmok lazimdir ki, hazirda oxuyacaginiz hisse no tam bir giris, no
da bir 6n sozdiir. Hor ikisinin birlogdirilmis versiyasidir. Bu saboblo do ilk
olaraq giris kimi osori oxuduqda ns ilo garsilasilacagi, sonrasinda iso 6n soz
kimi asarin arsays golmo miiddati barads qisa formada malumat verilmisdir.

Cinayot torkibi mévzusu hor zaman aktual olacaq movzudur. Qoadim
Yunanistandan bu giino kimi alimlor torofindon arasdirilan utopiya, Nizami
Goncovinin ifadosi ilo desok “xosboxtlor 6lkosi” soviyyosino ¢atmadiqca da
aragdirilacaq movzu olacaqdir. Diinyada halo do cinayatin olmadig1 bir 6lko
yoxdur.

Monogqrafiyada Azorbaycan cinayot hiiququndan forqli olaraq cinayot
torkibi {iglii bolgii ilo aparilmigdir. Beloliklo, yeni baxis togdim edorak, 6lko-
mizdo klassiklogmis dordlii bolglidon forgli sistemlorin do oldugunu gostor-
mok istodik. Olkomizin hiiquq sisteminin vo hiiquq nozeriyyosinin Qito
Avropasina yaxinlagsmasina dostok olmaq on boylik arzumuzdur.

Umumilikde monoqrafiya dord hissodon ibarotdir. Ilk hisso cinayot torki-
binin elementlorinin saymin miioyyonlosdirilmosino ayrilmisdir.

Ikinci hisso “Tipe uygun omol” adlandirilmigdir ki, yerli adobiyyatda olan
cinayatin obyektiv cohotinin aragdirilmasini ohato edir. Bu zaman “horakat,
natico va sobabli olaga” terminlori miizakirs edilmisdir.

Ucgiincii hissado “Hiiquqazidlik” tarkibi toqdim edilmisdir. Beloliklo, Cina-
yat Macallasinin yanasmasi ila desak, amalin cinayat olmasini aradan qaldiran
hallar (hiiquga uygunluq soboblari) arasdirilmig, praktikada totbiqi liclin me-
yarlar miioyyon edilmisdir.

Son olaraq, “Togsirlilik” torkibi gostorilmisdir. Bu torkib daxilindo yerli
odobiyyatdaki hom subyekt, hom do subyektiv cohotin bir ¢ox elementi arasdi-
rilmigdir. Arasdirma zamani diinyadaki karantin rejimi kimi faktor, miixtolif ¢o-
tinliklorin olmasi yerli vo xarici adabiyyat, miiqayisali hiiquq digqete alinmig-
dir.

Kitabda yerli hiiquq adabiyyatindan forqgli cahatlor vardir. Bilindiyi kimi,
Olkomizds sohor vo soxsi adlar Azorbaycan dilindo toloffiiz edildiyi kimi
yazilir. Biz iso kitabda orjinal dildo neco yazilirsa, o formada da istifado etdik.



Miiqayisali hiiquqda cinayat torkibi

Bununla yanasi, rusca olan adobiyyatda iso kiril alifbasi yerino latin olifbasi
istifado etdik. Yazilan osordo timumi istifado edilon olifba latin oldugu {i¢iin
bu hissads do tamlig1 qorumagq ii¢iin bu yolu secdik.

Molum oldugu kimi, dlkemiz sosializmdon kapitalizmo kecid dovriinii
yeni bitirir. Olkomizdo ana dilimizdo miiasir standartlara cavab veran ilk
Hiiquq Nozariyyesi kitab1 2018-ci ildo nagr edilmisdir. Bu kimi sabablordon
moayus olmaq lazim deyil. Artiq yeni nasil diinyanin forgli 6lkalorinds tohsil
alirlar. Umidimiz geri qayidan hor bir soxsin elm doryasina bir damci da olsa
dostok olmasidir. Indi iso bir ne¢o soxsa tosokkiir etmok istoyirom.

Magistr tohsilim {iciin Istanbul Ticarot Universitetini se¢gmoyimi mond
maslohot géron dos. Miibariz Yol¢cuyeva minnotdaram. Tohsilimin davam
etdiyi bir zamanda ¢ox qisa da olsa, Adil Ismayilovun yaninda ¢alismaq
sorafing nail oldum. Gozlonilmaz vo tez bir zamanda bizlori tork etmosi ailosi
qadar biz sevonlori do hiizno bogdu. O doyarli insana no qodor tosokkiir etsom
azdir, Allahdan onun {i¢iin sadoco rohmaot diloyirom.

Konstitusiya Mahkomasinds istehsalat tocriibasi zamani tanidigim dos.
Diirdano Mammadova magistr tohsilimdon bugiino godor dostoyini osirge-
madi. Har an yanimda hiss etdiyim doyorli miiollimomo minnotdaram. Kitabin
ortaya ¢ixmagina dostok olan, rusca oadobiyyata ehtiyac hiss etdikdo monim
ticiin torciimo edon doyarli miisllimom Giilnaz Rzayevaya no qoador togokkiir
etsom azdir, har iki miisllimomin haqqt 6donmoz.

Magistr isimdo elmi rohborim olan Prof. Dr. Kayihan Icelo vo miida-
fiomdo olan Prof. Dr. Ugur Yigit vo Dr. Zafer I¢era dorin hérmat vo ehti-
ramimi bildirirom. Bakida oldugum halda universitetdaki prosessual masalo-
lordo dastok olan doyorli arasdirma gorevlisi Metehan Hepvara vo Ramazan
Yildiza minnatdaram.

Son olaraq ailomo vo dostlarima togokkiir edirom. Ailomo uzun tohsil
marafonuna bagladigim giindon mons inandiqlar1 va sabirls holo do gozlodik-
lori {i¢iin siikran hiss edirom. Dostlarim arasindan Nailoxanim Riistamovaya
vo Hiiseyn Irzayeva tosokkiir etmaliyom. Onlarin yazdigim isi oxuyub doyorli
fikirlorini boliisdiiklorini unuda bilmorom.

Istanbul — Baki — Ankara, 2020-2022
Royal Maharromovy
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1. Cinayat torkibi

I. CINAYOT TORKIBI
A.Umumi sorh

Cinayot hiiququ' miiasir dévrdeki halim alana qodor bdyiik bir yol
ke¢migdir. Bu miiddoat orzinds cinayst hiiququna comiyyatin dini baxislar1 va
adatlori tosir gdstormisdir. Eynilo do cinayat torkibi ortaya ¢ixana qodar hansi
omoalin cinayat olmasi bir miicorradlik ehtiva edirdi. Ciinki dins osaslanaraq,
hor hansi bir horokatin giinah hesab edilmosi vo ya hakim giicii alindo birlos-
diron soxsin omri/gdstorisi osasinda birinin omoli cinayst hesab edilorok
cozalandirila bilordi.

Kegon bu miiddat orzinds cinayst hiiquq elminin hiiqugsiinaslar1 arasinda
na cinayato, no do cinayat torkibino verilon anlayigsda ortaq bir raziliga golin-
momisdir. Toadqigat mdévzusunun cinayot olmadigini nozora alaraq, sadoco
cinayat torkibi ilo bagl verilmis olan toriflori nezordon kecirmoyin faydal
olacagi qonastindoyik.

Rusiya cinayat hiiququnda {imumi olaraq qabul edilon vo milli hiiquq ade-
biyyatinda da torofdar ¢ixilan anlayisa osason, cinayat torkibi ictimai tohliikali
omoli cinayot kimi xarakterizo edon, cinayat qanununda gostorilon obyektiv vo
subyektiv olamatlorin mocmusudur.” Oksor rus miiolliflori cinayat torkibini
cinayot ganunu olmadan tosovviir etmirlor. Mosolon, V.N.Petrasev va
.Y Kozagenko cinayot torkibi adi altinda omolin cinayat-hiiquqi tosnifatini
vermok vo omolo gors cinayat mosuliyyating calb etmok {iciin yetorli vo zoruri
sortlori nozordo tutan “qanunvericilik modeli”ni qobul edirlor.’

Yuxarida gostorilonlors yaxin bir torif kimi homg¢inin qeyd edilir ki, cinayat
torkibi ictimai tohliikoli omolin cinayat kimi taninmasi tigiin zoruri vo kifayot godor
olan tipik olamatlorin comlosdiyi bir anlaylsdlr.4 Miallif burada iki termindon

' Cinayot hiiququ dediyimiz zaman hom cinayat, hom do coza nozeriyyoesini ohato edirik.
Cinayat nozoriyyasi ifadasi yazildigda iso coza nozoriyyasini istisna edirik.

? Anatoli Naumov, Rusiya Cinayat Hiiququ Umumi Hissa, Baki: Qanun, 1998, s.161; Firu-
din Samoandarov, Cinayat Hiiququ Umumi Hisse, Bak1: Hiiquq Yaym Evi, 2015, s. 114.

? Artem Ivanchin, Sostav Prestupleniya, Yaroslavl, 2011, s. 7.

* isfandiyar Agayev, Cinayat tarkibi, Baki: Tohsil Nosriyyati, 2005, s. 10.
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(ictimai tohliikoli omoal vo tipik olamot) istifado edorok anlayis verir. Ictimai
tohliiko cinayotin maddi xiisusiyyati olub, amoalin cinayat qanununun gorudugu
hiiquqi dayars zarar vermok vo ya zoror tohliikesi meydana gatirmak qabiliyyetini
ifado edir.’ Miiollifin tipik olamot dedikde, noyi nozordo tutdugu barado bir
fikrimiz yoxdur. Buna baxmayaraq, bu iki termindon istifado edorok vermis
oldugu anlayist dolgun hesab etmirik. Ciinki miisllif homin anlayisda islotdiyi
terminlori agiglamayib. Bundan basqa, onun verdiyi anlayis bir terminin izahia
yonalib, amma anlayisin daxilinds izah edilmasing ehtiyac olan terminlor vardir.

A.V.Sesler iso yazir ki, cinayat torkibi omoali geyri-cinayat omollorindon
forqlondirmok tigiin xiisusi shomiyyoto malikdir. Masalon, cinayat qanunveri-
ciliyindo xuliganlq ti¢lin slamotlorin miisyyonlosdirilmasi onu inzibati xota
kimi xuliganhigdan forglondirmoyas osas verir.®

Analoji movgedon c¢ixis edon A.Q.Kibalnik problemo bir qodor genis
yanagir: “Cinayot torkibi cinayot mosuliyyotino colb etmok ii¢lin zoruri va
yetorlidir, yoni amolindo konkret cinayat torkibinin olamatlori olmayan goxs
cozalandirila bilmaz. Lakin unutmamaliyiq ki, cinayat torkibinin olmasi cina-
yot mosuliyyotinin yarana bilocoyi demokdir. Konkret soxso miinasibotdo
mosuliyyatin magsadouygun olub-olmadigina gorar verarkon, cinayat torkibi-
nin xaricinds olan ¢oxsayli hallar1 (qurbanin (zoror ¢okmis soxsin) soxsiyyati
va togsirinin doracasi, cinayatin sobablori, cinayatkarin xiisusiyyatlori) nozors
almaq miimkiindiir vo zoruridir”.’

Cinayot torkibi {igiin digor bir anlayis iso belodir ki, cinayatin tam togok-
kiil tapmasi ii¢lin amoldo olmast macburi olan xiisusiyyatlor, imumi monada
cinayat torkibidir.® Bu anlayisda cinayot torkibinin slamatlori sadoco omoldo
axtarilir. Lakin bir mogami nozardon qagirmamaliyiq ki, omal icra edilmadiyi
toqdirdo (cinayot toradilmodikdo) biz xoyali olaraq cinayotdon danismis
olacagiq.

> Emin Hiiseyinoglu, Sucun Bicimsel ve Maddi Anlayisi A¢isindan Rusya Federasyonu Ceza
Hukukunda Su¢ Kavrami, ABD, 2018, S.1, s.132.

% Aleksandr Shesler, Ugolovnoye pravo Rossii, Tyumen: Tyumenskiy yuridicheskiy institut
MVD Rossii, 2008, s. 94.

7 Aleksey Kibalnik, Priznaki obshchego sub"yekta prestupleniya (problemnyye voprosy),
Obshchestvo 1 pravo, 2013, URL: http://cyberleninka.ru/article/n/priznaki-obschego-
subekta-prestupleniya-problemnye-voprosy (Erisim Tarixi: 16.10.2020)

¥ Adnan Akalin, Islam Hukuku Acisindan Su¢un Unsurlart, e-Sarkiyat ilmi Aragtirmalar
Dergisi, S.10, 2013, s. 55.
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Iki 6lkonin cinayot mocallosi yaxin oldugu iigiin cinayat omollori sadaca cina-
yot gqanununda gostorilib. Fogot bu homiso belo deyildir. Almaniya vo Tiirkiyo
hiiquq sistemindos cinayat macallosine daxil edilmoyon cinayot omollori vardir.
Mas, Tiirkiyads vergi qacaqeilig (vergilori 6domokdon yaymnma) cinayati Vergi
Prosessual Qanununda tonzimlonmisdir. Asagida gorocoyimiz kimi, bazi cinayat
torkiblarinin no demok oldugu cinayat ganunvericiliyinds tonzimlonmir.

Yuxarida geyd edilonlori nozors alaraq, asagidaki torifi vers bilorik:

Cinayat torkibi toradilon/toradilmis olan amoalin cinayat sayilmast tigiin
lazim olan minimum sartlordir.

B. Cinayat torkibinin elementlori

Cinayat torkibinin anlayisini sizloro togdim etdik. Belo bir sual meydana
cixir: Cinayat torkibi bizo no zaman lazimdir? Cinayat torkibino nolor daxildir?

Qarsilagsacagimiz hor hansi bir amslin cinayst olub-olmadigini miiayyan
etmak {i¢iin cinayat torkibi lazimdir. Cinayat torkibi cinayat ticlin bir meyar vo
ya test rolunu oynayir. Ogor qarsilasdigimiz problem bu yoxlamadan oksik
gqiymot alarsa, o zaman cinayot omoli yoxdur deyacoyik. Basqa ciir ifado
etsok, amalimiz imtahanindan tam bal almalidir.

Digor suala goldikds iso miizakirs edilmali olan masalo cinayat torkibinin
hanst elementlorinin oldugudur. Bu suala cavab vermok he¢ do asan masals
deyil. Hiiqugstinaslar arasinda bu masals ilo bagh ortaq bir fikir yoxdur.

Italyanlar ilk dofs XVI osrdo cinayot torkibini arasdirmusdir. Deciani
cinayoti ganun, irade vo omol, insan veo motiv olaraq dord yero bolirdii.”
Almaniyada iso ilk dofo XVIII asrdo cinayot torkibi arasdirilmisdir.'® Alman
cinayat hiiququnda cinayat torkibinin ii¢ elementi oldugu qobul edilir. Bunlar:
tips uygunlugq (tipiklik), hiiquqazidlik vo toqsirden ibarat idi."

Anglo-sakson hiiquq sistemindo cinayati actus reus (maddi) vo mens rea
(monavi) torkiblori olaraq gériirlar.12 Bu bolgii daha ibtidai hesab edilir, ¢ilinki

? Ugur Alacakaptan, Su¢un Unsurlary, N.2, Ankara: Seving Matbaasi, 1975, s.5.

' Hakan Karakehya vo Asena Kamer Usluadam, Tiirk Ceza Hukuku Ogretisinde Sucun Manevi
Unsuru Baglaminda Su¢ Genel Teorisine Iliskin Goriisler, CHKD, C.3, S.2, 2015, s. 6.

" Filippo Grispigni, Alman Doktrininde Yeni Bir Su¢ Nazariyesi (Gayeli hareket nazariyesi),
IUHFM, torc. Nurullah Kunter, C. 18, S. 1-2, 1952, 5.534.

12 Joshua Dressler, Understanding Criminal Law, N.7, New York: LexisNexis, 5.93.
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cinayot hiiququna klassik moktobin tosirlorindon sonra cinayot torkibi genis-
londirilmisdir. Lakin hoalo do ¢agdas dovriin miislliflori bu bélgiiys istinad edir
vo onun 9sasinda masuliyyat qaydalarint miioyyanlogdirirlor. Masolon, Gabriel
Hallevy siini intellektin harakatloring cinayet qanunu ¢orgivasinda neco baxila
bilacoyino dair qanuni modellari {i¢ ssenariya boliir:

— Basqasinin vasitosilo cinayot torotmo: Cinayot cinayot masuliyyatinog
colb edilmoyon soxs (azyasli, anlagsiz soxs vo s.) torofindon toradildikdo, ho-
min subyekt giinahsiz sayilir, ona bu amri veran tohrikg¢i cinayst masuliyyati-
no calb olunur. Bu modelo asasan, siini intellekt glinahsiz bir agent kimi qobul
edilo bilor, programg1 vo ya istifadogi iso basqasinin vasitosilo cinayat térodon
soxs kimi masuliyyat dasiyacaqdir.

— Tobii-ehtimal olunan natico: Cinayotkarin omollori toskilat¢inin tosviq
etdiyi vo ya komok etdiyi sxemin tobii vo ya ehtimal olunan naticasi oldugu
toqdirdo, soxs qanuni olaraq istirak¢r qisminds mosuliyyato calb edilo bilor. Bu
ssenari “yaxs1” maqsad ticlin nozords tutulmus bir siini intellektin monimsonildiyi
vo cinayet torodildiyi zaman bas vero bilor. Masalon, fabrikdo istifado olunan
robot sohvon programlasdirilmis missiyalar: ticiin tohliike kimi qiymatlondirdiyi
yaxinliqdaki isciyo xosarot yetiro bilor. Bu halda programgilar bas vermis
cinayatin proqram tortibati vo ya istifadosinin tobii vo ya ehtimal olunan noticasi
oldugunu bildiklori toqdirds, istirak¢ kimi mosuliyyato calb edils bilarlor.

— Birbaga mosuliyyat: Bu model hom cinayotkar harokat vo ya horokotsiz-
lik (actus reus), hom do cinayot etmok niyyati (mens rea) olduqda yaranir.
Lakin siini intellekto belo modeli totbiq etmok ¢ox ¢otindir. Masolon, siirot
hoddini asan siirliciisiiz avtomobil masuliyyoto colb olunarsa, niyyot neco
miloyyon olunacaqdir? Siini intellektin horokotlorino géro kimin mosuliyyot
dastyacagin1 miioyyonlogdirmok do ¢otindir. Masolon, “proqramg¢1” ¢oxsayl
omokdaslara miiraciot edo bilor vo ya program tortibat¢isi, mohsul miitoxassisi
va onlarin rohbarlori kimi rollar1 ohato edacok sokildo genislondirilo bilor."

BCM-in do cinayat torkibi barads ikili bolgiiden istifads etdiyini goriiriik.
Roma Statutunda ayrica olaraq monovi torkib (mental element) tonzimlonmis-
dir (m. 30). Maddi torkib (material element) ayrica tonzimlonmis olmasa da,
Statutun 30-cu maddasinde maddi torkibin oldugunu goriiriik.

" Gabriel Hallevy, “The Criminal Liability of Artificial Intelligence Entities, February”,
Akron Intellectual Property Journal, C. 4, S.2, 2010, s.171-201.
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Tirkiys cinayot hiiququnda cinayat torkibi elementlorinin say1 ilo bagl
ortaq bir fikir yoxdur. Yuxarida gostorildiyi kimi, Tiirk cinayat hiiququnda
ikili, ticlii vo dordlii sistemi monimsayan bir ¢ox yazar vardir.

Bizim hiiquq sistemimizda iso cinayat hiiququ dord elementli cinayat tor-
kibino istiinliik verir. Rusiya cinayot hiiququndan bizo qalan bu sistem
yuxarida gostorilonlorden farglidir. Olkomizdoki hiiqugsiinaslar cinayat torki-
bino asagidakilar1 aid edirlor: subyekt, obyekt, subyektiv cohot (torof) vo
obyektiv cohat (torof).

Rusiya miiolliflori birmonali sokildo dordlii torkibi gobul edirlor. Onlarin
yanagmasina gora, cinayat torkibinin dord elementi do bir-biri ils six olagalidir
va cinayatds ayrilmaz vohdotds toqdim olunur. Cinayat amolinin mdvcudlu-
gunu miioyyanlogdirmok iicilin torkibin dord elementinin do olmas1 vacibdir,
oks halda cinayat yoxdur."

Tarixi yanagma metodunu totbiq edorok analiz etsok, rus doktrinasinda
cinayat torkibinin gqiymatlondirilmasinin {i¢ 9sas moévqeyi moalumdur:

— Ilk mdvqe cinayoat torkibini real varliq kimi qobul edirdi. Masalon,
N.S.Taqgantsev yazirdi: “Cinayat omoali elo bir hoyati miinasiboatdir ki, qosd
edonlo gosdin obyekti arasinda meydana ¢ixir, imumilikdo hiiquq miinasibot-
lari qrupuna daxil edilmosing vo iistolik, bu qrupda cinayst mosuliyyati ilo co-
zalandirilan bir haqiqgat kimi miistaqil bir yer tutmasina gotirib ¢ixaran 6ziine-
maxsus xiisusiyyatlori va ya olamatlori ilo xarakterizo olunur. Cinayat hiiququ
elminds cinayat omolinin bu saciyyavi olamotlorinin birlogmosine cinayot
torkibi deyilir”."> Burada, homginin cinayot torkibinin qurulusu da miioyyon
olunurdu ki, onun ii¢ elementdon ibarat olmas1 qeyd edilirdi:

1) togsirli soxs;

2) cinayatin obyekti vo ya predmeti;

3) daxili cohati (togsir) vo xarici cohati (cinayotkar foaliyyot-togsirin obyektiv
tozahtirii) ilo saciyyslonan cinayat omalinin ozii.'®

— Ikinci olan normativ mdvqeyo goro, cinayot torkibi ictimai tohliikali
omoli cinayot kimi xarakterizo edon ganunla nozordo tutulmus obyektiv vo

' Nikita Ivanov, Ugolovnoe pravo. Obshchaya chast. Moskva: Izdatelstvo Yurayt, 2014. s. 148.

"% Nikolay Tagantsev, Russkoye ugolovnoye pravo: lektsii. Chast obshchaya. SPb., Tom I,
1902, s. 335.

' Tagantsev, g.o., s. 423.
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subyektiv alamotlorin macmusu kimi, cinayat omolinin ganunvericilik modeli
kimi gobul edilir."”

— Cinayat torkibi ilo bagli iiclincii mdvge cinayat torkibini bir hiiquqi
konstruksiya kimi tantyir vo onu cinayat qanununa daxil edilmis vo Rusiya
Federasiyasi Cinayot Macollosinin normalari ilo qadagan edilmis bir cinayot
omoli kimi xarakterizo edon bir sira olamotlorin mocmusu kimi qiymaot-
londirir."®

Goriindiyt kimi, cinayat torkibi ilo bagli biitiin 6lkalor forgli yanagmalara
sahibdir ki, bu da normaldir. Hazirda diinya 6lkolorindo cinayat torkibinin
elementlorinin saymnin ikiden sokkizo qodor deyisdiyini gdrs bilerik."” Cinayat
torkibinin elementlorinin say1 sokkizo qodor artirilmasina baxmayaraq,
coxlugun iicli bolgiiniin tersfdart oldugunu demek miimkiindiir.”® Hotta
ingilis dilli adabiyyatlarda almanlarin klassik ti¢lii bolgiisiindon istifade edon-
lor vardir. Onlar {i¢lii cinayat torkibi sistemini se¢moaklorindoki sababi belo
izah edirlor: ilk baxisda (prima facie) omal cinayat kimi goriino bilor, amma
daha sonra bu omolin cinayat olmasi {igiin biitlin torkiblorinin olmadigini
gdrmok miimkiindiir.”' Basqa sozlo desok, actus reus vo mens rea baximindan
cinayot kimi goriinon omol, arasdirmalar sonrasinda cinayot olmaqdan ¢ixa
bilir.”* Bu sobobdan, 6lkomiz ii¢iin do yeni cinayat torkibi sisteminin gotiril-
mosine ehtiyac oldugunu diisiiniirik.”> Ona goro do bu yazida alman hiiquq
sisteminda istifads edilon iiclii bolgii asasinda aragdirmamizi davam edacoyik.

' Lev Gaukhman, Kvalifikatsiya prestupleniy: zakon, teoriya, praktika, Moskva, 2005, s. 32-33.
18 Ugolovnoe pravo: uchebnik, Obshchaya chast, red. Alfred Zhalinskogo, B.1, Moskva, 2011, s. 343.
19 Alacakaptan, Su¢un Unsurlari, s.5.

%% Forhad Mehdiyev vo Emin Quliyev, Hiiquq Nazariyyasi, Baki: Gonclik nosriyyati, 2018, s.
342.

2! Prima facie wrongs and prima facie judgments barodo bax: Luis Duarte d’Almeida,
Allowing for Exceptions: A Theory of Defences and Defeasibility in Law, Oxford:
Oxford University Press, 2015, s.263.

2 Antony R. Duff, Answering for Crime: Responsibility and Liability in the Criminal
Law, Oxford: Hart Publishing, 2007, s. 205-206.

2 Olkomiz tigiin yeni bir cinayot torkibi desok belo, bu torkiblo kegmiso qayitmus olacagiq.
A.R.Qiintor. Ceza Hiikuku, Baki, 1930, s.110-119. Bu kitabin gostorilon sohifalorindo
cinayat torkibi iicli sistemds aragdirilir: cinayst masuliyystinin osasi, togsir vo qanuna-
zidlik. Tagsir termini indiki cinayat hiiququ nozariyyssindeki menasindan farqlonir.
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IL. TiP® UYGUN OMOL
A. Termin va sorh

Azarbaycan cinayat hiiququ nazariyyasinds “tipa uygun omal” termini ilo
rastlasmaq miimkiin deyildir. Hiiqugsilinaslarimiz hamailigla bu terminin yerina
obyektiv cohat terminindon istifado edirlor.

Tipo uygun omal termini bazon tipiklik olaraq da istifado edilir. Bu termin
0z tosbitini alman dilindoki Taatbestand soéziindon gotiiriilon taatbestandmas-
sigkeit” vo ya Typizitat, italyancadaki corrispondenza al tipo legale vo ya
tipicita (eyni zamanda fattispecie) sozlorindo gdstorir.”> Yuxarida qeyd etdiyi-
miz kimi, Anglo-sakson hiiquq sistemi 6lkolori Roma hiiququndan qalan actus
reus terminindon istifade edirlor. Fransiz cinayst hiiququnda isa 1’élément
matériel termininden daha cox istifado edilir.’® Biz arasdirmamiz miiddstinda
Olkomizds gobul edilon obyektiv cohat termini ovozing tips uygun omol (vo ya
tipiklik) terminlorini istifado edocoyik.

Tipa uygun amal torkibinin no demok oldugunu forqgli aspektlordon izah
etmok lazimdir. Ciinki cinayat hiiququ nozeriyyosini maraqlandiran amal her
hans1 bir amal deyildir, burada kriminalistlorin diggetini ¢okon qanunda nazor-
do tutulmus omoldir. Hiiquq adobiyyatinda tipikliyo genis vo dar monada anla-
y1s veranlor vardir. Bununla yanasi, bizim hiiqugsiinaslarimiz da 6zlorino xas
anlayis vermislor. Bu anlayisin rus odobiyyatinda da torofdar tapmasi miim-
kiindiir.

Genis monada: Tipo uygun omal biitovliikdo cinayoti ohato edir vo bir
cozann totbiq edilmesi ticiin miitloq sortdir.”” Belalikls, bu torkib 6z daxilino
sadaca harokat va naticoni deyil, bunlarla yanasi hiiquqazidlik va togsir ele-
mentlorini qatmis olur. Anlayisdan bu qonasts golmok olar ki, cinayatin mdv-
cud olmasi ti¢lin sadaca tipa uygun olmasi kifaystdir. Bu yerds tips uygun

* Michael Bohlander, Principles of German Criminal Law, Oxford and Portland: Hart
Publishing, 2009, s. 29.

%3 Selahattin Keyman, “Tipiklik ve Ceza Kanunu”, AUHFD, C.37, S.1, 1980, s. 59.

%6 Catherine Elliott, French Criminal Law, Routledge: London and New-York, 2011, s. 59.

*7 Keyman. Tipiklik, s. 72.
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dedikdo, noyi nozordo tutdugumuzu agiglamaga ehtiyac vardir. Tipa uygun
omoal — cinayot qanunlari ilo miioyyon edilon miicorrad formada olan omallor-
dir. Bu miicorrod omollor ogor reallagdirilarsa (toradilorss), o zaman artiq
konkret omollorin miizakirasini aparmaq lazimdir. Tips uygun omalo bu qodor
genig cor¢ivodon baxmaq qiisurlu bir diisiinco olacaqdir. Digor cinayat
torkiblorini istisna edib yalniz tipe uygun amal {izerindo comlogmok bizo heg
bir natico vermayacokdir. Biitiin torkiblori eyni basliq altinda toplamaq sadoco
bir elementin dairasini genislondirmaya sabab ola bilar.

Dar monada: Umumi olaraq cinayotkara qarsi istinad edilon obyektiv
iinsiirlordir. Ilk dofs alman alim Beling torafinden cinayat hiiququ nazariyyasi-
nd daxil olan, sonra italyan nozeriyyesinde Delitala torafindon qabul edilon va
miifassol formada Grispigni torafindon arasdirilmis anlayisdir.

Belinga gora, miicarrad tipin 6ziina xas bir anlayist yoxdur. Miicarrad tip, hor
xiisusi cinayat tipindon, miicorradlogmo vasitosilo yaranan bir model, bir gor-
civadir. Delitala, Belingin anlayisina italyan nazoriyyasinds omal anlayisi ilo keg-
migdir. Delitalaya gora, omal cinayatin qanunda tosvir edilon obyektiv iinsiir-
lorinin mocmusudur. Oz fikirlorini asaslandirmagq tigiin miisllif hiiquqazidlik vo
togsir anlayislari ilo omal arasindaki forglori izah etmoyo ohomiyyot vermisgdir.

Grispignin tipiklik anlayis1 Beling modelino uygundur. Misllif bu anla-
yisdan istifade edorak cinayst qanununun xiisusi hissasinin elmi aragsdirmasin-
da metodoloji bir vasito olaraq istifado etmis vo bu yolla xiisusi hissonin
imumi nazariyyasini qurmusdur. Grispigniya goro, tipiklik cinaystin mévcud-
lugu {igiin on vacib mocburi sort sayilan davranigin bir coza normasininin
tasvir etdiyi tipa uygunlugdur.”®

Indi isa yerli cinayat hiiququndaki anlayist sizlors togdim edirik. Cinaya-
tin obyektiv cahati ictimai tahliikali amallo (horakat va ya harakatsizlikds)
saciyyalonan, miiayyan bir iisulla, konkret vasitalordon va (va ya) alatlordan
istifads etmakla, konkret makanda, konkret zaman va konkret saraitda téradil-
mis, ictimai tahliiklo amoalla sababli alaqada olan ictimai tohliikali naticalarin
bas vermasina gatirib ¢ixarmuis cinayatin zahiri torafidir.”’ Biz bu anlayisin
torofdari deyilik, 6z gqonastimizi olavo etmodon 6nca bu anlayis barads fikirlo-

¥ Keyman, Tipiklik, s. 99.
¥ Agayev, Cinayat Torkibi, s. 91-92. Oxsar bir anlayis iigiin bax: Semondorov, Cinayat
Hiiququ, s.153.
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rimizi sizlorlo boliismok istoyirik. Bu yerds geyd etmoli oldugumuz ilk masalo
anlayislardaki tinsiirlorlo baghdir. Metodoloji olarag, bir qayda vardir ki,
anlayis verildiyi zaman sadoco macburi {insiirlordon istifade edilmolidir. Bu
deyilonin oksine horakot edorak, fakiiltativ iinsiirlori do ora qatmaq olmaz. Bir

{insiir ya miioyyonedici tinsiirdiir, ya da deyildir.*® Bundan basqa, verilon anla-
yis1 golizlosdirib istonilon {insiirii onun mozmununa daxil etmayo ehtiyac yox-
dur. ©n az lnsiirii 6ziinds birlogdiron anlayis on dogru anlayisdir, linsiir bes-
don artiq olduqda yanlis, ondan artiq olduqca iso geyri-ciddi bir anlayisdir.”’
Ogor mislliflorimiz anlayis1 verdiklori zaman 6zlorinin do gostordiyi mocburi
olamotlordon istifado etso idilor, sado vo daha miikommal torif ortaya qoya
bilordilor.

Tips uygun omolin daxiline biz do horakot vo ya harakatsizlik, natica vo
sadalananlar arasinda olan sobabli alagoni aid edirik. Lakin anlayis zaman1 bu
ti¢ linstirtin hamisina ehtiyac oldugunu diistinmiiriik. Tipe uygun amal anlayis
ticlin omal tiinsiirliniin olmasinin kifayat edocoyini diisiiniiriik. Ciinki horokot
va ya harokatsizlik oldugdan sonra natico vo sobabli alaga olags ortaya ¢ixa-
caqdir. Sozilin qisasi, Cinayat gqanununun xiisusi hissasinds miioyyan edil-
mis norma ilo eynilik taskil edon hoarakatin icrasi tipiklik iiciin zoruri
sortdir.

Yuxarida verdiyimiz anlayisdan naoticonin vo sababli alagonin cinayatin
tipa uygun amal torkibindon ayri qiymotlondirdiyimiz anlagilmamalidir. Bu
sobabdon do aragdirmamizin davaminda amol, natico vo sobabli olago todqiqat
obyektini toskil edocokdir.

B. Omal elementi

Omoalin cinayat torkibine daxil olmasi biitiin hiiquq sistemlari torafinden
qobul edilmis baxis formasidir. Osas kimi latin dilindo nullum crimen sine
actione ifadasi harokatsiz cinayat olmaz prinsipi gobul edilir. Latinca olan bu
ifado horokot dediyimiz zaman bizim dildoki omal (horokot vo ya horokot-

0 Kemal Gozler, “Kamu Tiizel Kisiligi Kavrami1 Neye Yarar? K. Begiim Isbir’in Kamu
Tiizel Kisiligi Isimli Doktora Tezinin Diisiindiirdiikleri”, Metin Giinday'a Armagan, der.
Burak Oztiirk, Ankara: Atilim Universitesi Yaymlari, C.1, 2020, s. 481.

3 Gozler, g.m., s. 480.
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sizlik) termini ilo ovozlonir. Roma hiiququnda bu elementi xarakterizo etmok
iiciin istifado etdiklori prinsiplorden biri ds cogitationis poenam nemo patitur,
yani he¢ kim diislincosino goros cozalandirilmamalidir.*? Anglo-sakson hiiquq
sistemindo iso bu horokot {iglin “bir horokot, bir insani togsirlondirmirsa,
diisiincodo do togsirli deyil”.”> Miixtolif zamanlarda vo hiiquq sistemlorindo
gordilylimiiz omal bir doyisiklik etma, yoni harokat ola bilocayi kimi gozloni-
lon horokati etmomo, yoni horokaetsizlik formasinda da ola bilor.*

Bizim hiiquq sistemimiz omolin ictimai tohliikali*> olmasi sortini do axta-
rir. Bu sobobdon, bu hissods ictimai tohliikkoli omolin izahin1 vermoyi daha
mogsodomiivafiq hesab edirik. Ilham Rohimov yazir ki, cinayetin mahiyyatini
folsofi kateqoriya olan pislik toskil edir. Onun fikrinco, biitiin cinayatlori
birlogdiron mohz bu mahiyyat vo komiyyat gostoricisidir. Cinayatlori forqlon-
diron iso homin pisliyin doracesi vo xarakteridir.’® Demoli, kriminallasdirilan
omoalin torkibini konstruksiya ederken qanunverici onun har bir elementini xa-
rakteriza edan alamatlari ictimai tohliika miistovisinde miioyyanlasdirmalidir.

AR CM-ds ictimai tohliikalilik 14.2-ci maddade miioyyon edilmisdir.
Maddoyo osason, Cinayot qanununda nozordo tutulmus hor hansi omolin
(horokat vo ya horokotsizliyin) olamaotlori formal cohoatdon mdvcud olsa da,
lakin az ohomiyyatli olduguna goérs ictimai tohliikoli sayilmayan, yoni soxsiy-
yata, camiyyato va yaxud dovlats zoror yetirmayon vo ya zorar yetirmok toh-
liikasi yaratmayan amal (horokot vo ya harokatsizlik) cinayat hesab edilmir.
Qanunverici orqan bir omolin ictimai tohliikoli olmasi iigiin soxsiyyato,
comiyyato vo ya dovloto zorar yetirmosi gorokdiyini miioyyon edir.

Qeyd etmok lazimdir ki, ad1 ¢okilon norma RCM-nin 14.2-ci maddasin-
don iktibas edilon bir maddadir. Ancaq Rusiyada 1998-ci ildo maddoys edilon

32 Sulhi Dénmezer ve Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, istanbul: DER
Yayinlari, C.2, B.14, 2019, s. 77.

3 https://en.wikipedia.org/wiki/Actus_reus (son baxma tarixi 05.09.2020). Bu fikri latin
dilindo Edward Coke, bu formada istifado etmisdir: actus non facit reum nisi mens sit rea.

3 Doénmezer ve Erman, g.s., s.82.

% Bu terminin izahi1 Azorbaycanli hiiqugsiinaslardan Vahid Qshromanov “Sovet Cinayat
Hiiququnda Cinayatin Ictimai Tohliikolilik Dorocasine Dair”, Azarbaycan SSR Elmlor
Akademiyasimin Xabarlori. Tarix, Falsofs ve Hiiquq Seriyasi, 1976, 1-ci sayida arasdir-
misdir. Hazirda alman cinayat hiiququnda da amolonin mévcudlugunda bu elementi axta-
rirlar.

% jIkham Ragimov, Filosofiya prestupleniya i nakazaniya, Moskva: Yuridicheskiy tsentr
Press, 2013, s.37.
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doyisiklikdon sonra sadoco amolin az oshomiyyatli oldugu ii¢lin ictimai tohlii-
koli hesab edilmadiyi qeyd edilir.’” Bu vasito ilo oamolin kime/noys zoror
vurmasindan asili olmayaraq ictimai tohliikaliliyi miibahisalondirilmis olacaq-
dir. Bu mosals ilo bagli Rusiyanin Ali Mohkomaosinin gorarint nazardan kegir-
mokdo fayda vardir:

“Omolin az ahamiyyatli olub-olmadigint miiayyan edarkan reallasan zora-
ri, cinayatin téradilma formasini, tagsirin noviinii va cinayatkarin magsad va
motivini nazara almaq lazimdwr. Hadisada G. ailasinin maddi vaziyyatinin ¢ox
pis olmasi sababi ilo yemakds istifada etmak moagsadila, hiiquqa zidd olaraq
4640 rubl doayarindoki 8 adod alabaligi oviamisdir. Mohkoma torafindon
hadisanin xiisusiyyatlorini diqqato alaraq, G-nin horakatinin formal halda
RCM-nin 256.1-v maddasinda miiayyan edilon qanunazidd ovianma cinayati-
nin tarkiblorina sahib olsa da, amma az ahamiyyatli oldugu ti¢tin sosial toh-
liikali olmadigina qarar verilmasi (RCM-in 14.2-ci maddasinin tatbiqi) dogru-
dur”.

Azorbaycan Cinayot Macollosindo (eynilo RCM-do do) hansisa maddo
daxilindo omol s6zii varsa, onun toyini vozifosindo ictimai tohliikoli s6z
birlosmosindan istifado edilir.

Yuxaridaki gorara olavo olaraq, tipo uygun amol anlayisi {i¢iin bir do
digqgati ABS Ali Mohkomasinin gararina ¢okmoya ehtiyac hiss edirik:

“Tipa Uygun Zarafat” Qararr® — bu gorar Floridada bas veron bir hadiso
ilo baghdir. Bir qrup gonc vo Perezds daxil olmaqla ¢imarlikds spirtli icki vo
greyfrut icirdilor. Qrup 6z aralarinda bildiklori vo Perezin “Molly cocktail”
adlandirdigr ickini hazirlamaq tigiin yaxindaki bir magazaya gedirlor. Magazada
grupun sohbati asnasinda magaza is¢ilorindon biri bu danisiglart esidir. Magaza
is¢isi bu sohbatlori yanlis anlayib, qrupun molotov kokteyli diizoltdiyini diisii-
niir. Dostlar da bunu bilib glilmaya baslayirlar. Perez do zarafat1 bir az daha irali
apararaq, basqa bir amokdasa onun yalmz "bir Molotov kokteyli" var va o,
"biitiin binani partlatmagi” bacarar deyir. Qrup magazani tork etdikdon sonra
belo Pezer qapini agib “Biitiin bu ... diinyant partladacagam” deyib vo getmis-
dir. Bu omoling goro, Florida Statusunun §790.162 asason, “hor hansi bir soxso

7 Hiiseyinoglu, g.m., s. 133.

*¥ Rusiya Ali Mohkomosi gorar1 03.08.2006 vo 64-DP06-13 némrali gorart zik: Emin Hiiseyinoglu.

%% Supreme Court US, Robert Perez v. Florida, 06.03.2017 tarixli vo 580 U. S.  (2017)
say1l1 qorari.
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bodon xasarati vermok niyyati ilo vo ya hor hansi bir soxsin hor hansi omlakina
zarar vurmagq niyyati ilo hor hansi1 dagidici cihazi atmaq, prognozlasdirmaq, yer-
losdirmok vo ya bosaltmag tohlitkesi™*’ cinayati ilo teqsirlondirilorok 15 il azad-
ligdan mahrum edilmigsdir. Notica olaraq Ali Mohkama bu gorari logv etmisdir.

Mohkoma qorarindan agiq-aydin goriiniir ki, Perezin amoli tips uygun
deyildir. Hom verilmis olan madds matninds “niyyat” s6zii forqlondirilmali-
dir, hom do na Perez, no do dostlarinin kimoss ziyan vurmaq vo ya magazani
mohv etmak kimi niyyati yox idi.

Cinayat hiiququnda omallo bagli li¢ nozoriyys miidafio edilir. Bu nozoriy-
yolor tobii, qayali (magsad) va sosial horokot nozariyyoloridir.

Tabii horokot nazariyyasing asason, cinayot hiiququnda miizakire edilon
harokat xarici alomdo bir doyisiklik edon vo ya doyisikliyin qarsisini alan
insan iradosidir.*' Qayoli horoket nozoriyyesinin torofdarlart horokoti yalniz
olaraq digqot yetirmirlor, onu moqsadi ilo birlikdo giymetlondirirlor.** Sosial
horakot nozoriyyosi iso horokoti insanin sosial miihitindoki iradovi roftar kimi
qiymotlondirir.”® Bu nozeriyyelori genis formada miizakiro etmomoyimizin
sobobi artiq miiasir cinayat hiiququnda horokotin no oldugu barado fikri ga-
nunverici orqanlar miioyyon edir. Nozari olaraq cinayot torkibinin bir elemen-
tidir ya yox miizakirasi bizo heg bir fayda vermoyocokdir.

1. 9molin mazmunu

Alman cinayot hiiququ nozoriyyesine gors, amal anlayisinin mdvcud
olmasi ti¢iin bazi linsiirlorin olmasi gortdir:

1) bir insan davranisi;

2) bu davranigin konkret olaraq miisyyan edilon olmast;

3) bu davranisin xarici alomlo alagodo olmasi;

* Mohkemo qorarindaki motn: “fo threaten to throw, project, place, or discharge any
destructive device with intent to do bodily harm to any person or with intent to do damage
to any property of any person.” Florida Status §790.162 (2007).

4 Kaythan icel, Ceza Hukuku Genel hiikiimler, istanbul: Beta, B.5, 2018, s. 271.

2 Nurullah Kunter, Su¢un Maddi Unsurlar Nazariyesi, Istanbul: Ismail Akgiin Matbaas,
1954, s. 45.

* Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Dersleri, Ankara: Adalet Yayinevi, B.4,
2021, s. 226.

24



11. Tipo uygun amol

. . . 44
4) bu davranigin insan iradasino asaslanmas.

Cinayat hiiququnda horokoti torodonin sadoco insan oldugu fikri hakimdir.
Bagqa sozlo desak, harokat qabiliyyati insana moxsusdur. Hiiquqi soxslorin
harokat qabiliyyeti istisna edilir, bu qabiliyyet heyvanlar {iglin taninmir vo
onlar cozalandirmadan konarda qalirlar.® Eyni zamanda tobii folakotlor
naticasinda bas veracok doyisikliklor cinayat hiiquqi menasindaki horokot
anlayisiin ohatosino daxil edilmir, bir sortlo ki, bu tobii hadisolordo insan oli
olmasin.*

Davranisin konkret olaraq miiyyon edilmasi insan davranisi gozlo goriilon
oldugu halda bu yerdo bu horokati insanla oslagolondirmok ehtiyaci olur. Bu
zaman cinayatkardan tolob olunan cinayati tératdiyi zaman insanin togsirli ola
bilmasidir. Mas: cinayat torotdiyi zaman anlaqlt olmasi istisna edilmomalidir
(bu barado daha genis asagida danisilacaqdir). Basqa sozlo ifado etsok,
cinayotkar 6z harokotino qarsi tam olaraq cavabdehlik dasiya bilmolidir.

Horokatin xarici alomlo alagasi hor hansi bir doyisikliys sobab olmasidir.
Bu doyisiklik passiv vo ya aktiv formada 6ziinii biiruzo vera bilor. Xarici
alomdo doyisiklik gozlo goriils bilocok godor aydin olmalidir.

Son olaraq, davranis insan iradesine osaslanmalidir. insan iradovi sokildo
bu horokato imkan vermolidir. Bazi horokat qruplar1 vardir ki, onlarin edilmasi
harokotin olmasini istisna edocokdir. Bu horokotloro misal olaraq refleks
harokotlori, eyni zamanda yuxuda olduqda vo ya yaddasin bagli oldugu
vaxtlarda edilonlori gostors bilorik.*’

ABS MPC-nin 2.01-ci maddaesinds nolorin cinayat hiiququnda horokot
sayllmayacag1 gostorilmisdir:

Bir soxs iradovi bir horokoti olmadig1 togdirdo cinayoto goro tutulmur.
Asagidaki hallarda horokot iradovi deyildir:

1. Refleks vo ya ¢irpinma;
2. Husunu itirmo vo ya yuxu halindaki badon harokatlori;

“ Bernd Heinrich, Ceza Hukuku Genel Kisim, C.1., torc: Hakan Hakeri vo d., Ankara:
Adalet Yaymevi, 2014, s.110-111.

4 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B.22, Ankara: Adalet Yayinevi, 2019, s.
154.

% Sami Selguk, Sucu inceleme Yéntemleri ve “Su¢ Genel Kurami Onerisi”, Ankara:
Yetkin Yayinevi, 2018, s. 81.

" Heinrich, Ceza Hukuku I, s.115.
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3. Hipnoz zamani verilon omr sobabilo edilon horokatlor;

4. Ya siiurun, ya da vordislorin noticosi olsun har hansi bir formada sox-
sin bir soyinin vo ya miioyyenlosdirmosinin noticosindo boden horokatlori.*®

Yuxarida gostarilonlorin forqli 6lkelorde qanunlarda vo mohkoms qorarla-
rinda tosbit olunmast ilo rastlasmaq olar. MPC-do sadalanmis olan bu harokot-
lorin yuxarida gostorilon 4 sortlo uygunluq toskil etmodiyini do yoxlamaq
miimkiindiir.

2. 9molin say1

Tipo uygun amol Cinayat Qanunlarinda tosbit olundugu zaman térodilmoe-
lori ilo bagli harokatlorin say1 gosterilir. Bu zaman sadoca bir cinayatdon dani-
stlir, amma toradilmosi zamani harokatlorinin miioyyan edilmasi qanunverici
orqanin salahiyyatine buraxilir. Omalin say1 baximindan cinayatlor asagidaki
qruplara boliiniir:

a) Tok horokatli cinayatlor: bu kateqoriyaya aid olan cinayatlords cinayot
mosuliyyatinin yaranmasi li¢lin sadoco bir horokoti vo ya horokatsizliyin
toradilmosi kifayotdir. Mas: ogurlug (AR CM m.177, TCK m.141) vo ya
gosdon adam o6ldiirmo (AR CM m.120, TCK m. 81). Bu cinayotlor uno actu
perficiuntur, yoni bir horokotdsn ibarstdir.*

b) Cox horakatli cinayatlor: qanunlarda bu cinayatlora verilon toriflords
omoalin olmasi {i¢lin birdon ¢ox harokot gésterilir.so Mas, doloduzluq (AR CM
m. 178, TCK m. 157) burada omlakdan fayda oldo etmodon olavo bir
hiylagorlik da talob olunur.

c) Alternativ cinayatlor: bu cinayatlords birdon ¢ox harakoat sadalanir vo
bunlardan sadoco birinin bels icra edilmoasi homin madds {izro cinayat mosu-
liyyatin yaranmasi tigiin kifayot edir. Mos: soyqirim (AR CM m. 103, TCK
m.76). Maddolordo sadalanan cinayatlorin bazilorinin horokatlo, bazilorinin do
harokatsizliklo térodilmasi ehtimalinin méveudlugu miimkiindiir.”’

d) Ehtiyadi cinayatlor: cinayst macallslorinde yalniz bir horokst vo ya
horokotsizlik deyil, vordis yarada bilocok qodor, davamli ola bilocok godor ¢cox

*8 Akt: Hakeri, g.a., s. 158.

4 Donmezer ve Erman, g.s., s.88.

% Mahmud Koca ve lhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B.12, Ankara:
Seckin Yaymcilik, s. 120.

3! Kunter, Maddi Unsurlar, s.15

26



11. Tipo uygun amol

edilmosi miisyyon edilir.’* Bugiin TCK-da vo AR CM-da ehtiyadi cinayatlorlo
bagli normalar yoxdur (TCK-nin iimumi hissesindo anlayis verilmisdir). Eyni
zamanda geyd etmok lazimdir ki, K6éhno TCK qiivvodo olduqda ehtiyadi
cinayatlor amolin agirlasdirict formasi hesab edilirdi. Mos, Kéhno TCK 572/2
maddosi (sorxoslugun agirlagdirict maddesi olaraq).

3. 9molin formalan

Cinayatin daxili alomds tozahiirii iiglin iki reaksiya qoabul edilir. Bu reak-
siyalar harokot vo horokatsizlikdir. Cinayat hiiququnun inkisafi ilo bu reaksi-
yalardan basqa bir do qarisiq horokotsizlik cinayotlorinin olmasi fikirlori
monimsanilmaya basland1 vo barasinds nazariyyalor gabul edildi. Bu reaksi-
yalar, omalin formasini diqqats alaraq: haroket, harokatsizlik vo qarisiq hore-
kotsizlik cinayatlorino ayirilmisdir.>

Cinayot hiiququnda edilon horokatlori miisbat vo ya monfi olaraq da
adlandiranlar vardir. Enrico Ferri horokot cinayatlori miisbot horokot edorok
(facendo), harokatsizlik cinayatlori etmoyarok (non facedo) térodilon cinayat-
lor olaraq geyd etmisdir.>* Belsliklo, arasdirmanin bu hissesinda cinayatin
meydana golmo reaksiyalarini izah edocoyik.

a) Horokat

Horakat dediyimiz zaman diinyada qadagan olunmus bir hadisoni icra et-
mok basa diisiilmolidir. Horakotin bu icrasi ilo diinyada hor hansi bir doyisik-
lik yaranmalidir. Insanlarm diisiincesi vo xoyallarinda olan omollor horokot
kimi qiymatlondirilss ds, bu cinayat iicilin asas ola bilmaz. Bu masals cinayat
hiiququnda miizakirs edilmisdir vo hiiquq sistemlorinde qobul edilmisdir.
Miicorrad olaraq cinayot torotmoyi diisiinmok cozalandirilmamalidir. Bu fikir-
lorin osasini iso Ulpianusun latin dilindo ifadasi ilo gostora bilorik: cogitatio-
nis poenam nemo patitur. >

52 Zeki Hafizogullar1 ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B.12,
Ankara: US—A Yaymecilik, 2019, s. 190.

>3 Buradakilara olave olaraq horokotin mahiyatina digqot edorok “hiloli ve cobri” novlorini
ayiranlar da vardir. Nevzat Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimindan Su¢un Hukuki
Konusu, 1970, Tipkibasim, Ankara: Savas Yayinevi, 2019, s. 59.

** Enrico Ferri, Pirincippi di diritto criminale, Torino, 1928, 5.595. Zkn: Kunter, Maddi
Unsurlar, s.50.

3% Kunter, Maddi Unsurlar, s.12.
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Horakatlo toradilon cinayatlor bir seyi etmok formasindaki horokotlordir.*®
Basqa bir torifdo qanunun qadagan etdiyi oamollorin horokatlo togokkiil tapmasi
kimi qiymotlondirilir.”” Bizim qonactimiz iso cinayot hiiququnda horokot
anlayis1 obyektiv real hoyatda insan vasitasilo edilon doyisiklikdir. Dayisiklik
hiiqugazidd vo arzu olunmayan bir doyisiklik olmalidir.

Hoarakat insan badoaninin, xarici alomds 6ziindon avval moévecud olan sort-
lori dayisdiracak hor hansi hiiquqi monfasti pozacaq (zarar, tohliiks), real bir
davramsdir.”® Bu anlayis obyektivist nozoriyyoyo osaslamir. Bu nozoriyyo ilo
yanagl, pozitivist vo simptomatik nozariyyolor do vardir.

Pozitivist nozoriyyado subyekt ictimai tohliikoliliyin bir gostoricisidir.
Burada osas masalo subyektin harokatds tosbit olunan soxsiyyastinin tohliikali-
liyidir. Bu zaman cinayat qanunlarini yazan komissiya vo ya qanunverici
organ xalqin adot-ononasini insanlarin aqidalorini nazors almalidir. Beloliklo,
artiq biz cinayotkar tiplori cozalandirmis oluruq. Misal tigiin, ogurluq cina-
yotindo ogru tipini, doloduzluq cinayatindo doloduz tipini cozalandirmis
olurugq.

Horokat cinayatlorino misal olaraq, 6plismok, vaginaya toxunmagq, sinoyo
toxunmaq, digital penetrasya, sikayot¢inin penisino toxunmasina, penisini
sikayotcinin agzina soxmaga sobob olmaq kimi horokotlor Avustraliya Ali
Mohkomosi (High Court Australia) zorlama cinaystinin meydana golmaosi
{i¢iin yetorli sobob gormiisdiir.>®

b) Haroakotsizlik

Harakatsizlik amalin els bir formasidir ki, soxsin etmali olub da etmadiyi
vo ya yerind yetirmoli oldugu amma icra etmodiyi davranis formasidir, sadoco
hiiquq sistemino qars1 olan harokatsizliklor cinayat hiiququ ti¢lin doyorlondiri-
lir.%° Horokatsizlik ancaq qanunun normalasdirdig: bir gdstorisin yerins yeti-

%% Faruk Erem, Ahmet Danisman ve Mehmet Emin Artuk, Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri,
B.14, Ankara: Seckin Yayincilik, 1997, s. 256.

57 Sulhi Dénmezer, “Ihmal Suretile icra Suclar”, IUHFM, C.9, S. 3-4, 1944, s. 473.

3% Selahattin Keyman, “Ciirmi Fiilin Yapisal Unsuru Olarak Hareket”, AUHFD, C.40, S.1,
1988, s.154.

3 HCA, Chiro v. The Queen, 13 Eyliil 2017 tarixli, [2017] HCA 37 sayili, karar, §3.

8 Nevzat Toroslu ve Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, B. 23, Ankara: Savas
Yayinevi, 2019, s. 138.
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rilmomosi halinda meydana ¢ixir.®' Bir seyi etmoyin omri olan normalarin po-
zulmasi ticlin bir horokotsizlik lazimdir, dolayisi ilo bunlara “harokotsizlik”lo
torodilon cinayatlor deyilir.** Hadisonin meydana golmosindon avvol hadisoni
qabaqlamaq vo bu sababls ortaya ¢ixan cinayet hiiququ baximindan shomiy-
yatli olan naticalor horokatsizlik omalleridir.”

Pisapia hesab edir ki, harokatsizliyi macburi bir davranigin edilmamasi vo
bununla birlikds davranisda vazifs ve 6hdaliyin pozuntusu vardir.**

Hakeriya gors, harokatsizlik toradilon cinayst qanunlarinda tasbit edilon,
cinayotkarin horokoti etmok vozifosi olsa da, etmomosi vo ya naticonin
meydana golmosinin garsisin1 almamasi, noticoyo mane olmali oldugu halda
tam oksi davrams gostormosidir.”” Hor hansisa cinayotin horokotsizliklo
torodilmasi {iglin miitloq qanunda tosbit edilmosi lazimdir. Hoarokotsizliyin
Oziinomoxsus xiisusiyyati horokot formasinda téradilmomosidir.

M.D.Sarqorodski hesab edir ki, horokatsizlik “he¢ no” demokdir. Ancaq
cinayatin bu gokildo toradilmosi miimkiin olmur. Bu fikirloro garsi olaraq,
Piantkovski bildirir ki, molum soraitdo horokotsizlik “he¢ no” deyil, soxsin
miioyyon davranisidir.® Horokatsizlik barado biz do yuxaridaki fikirlo raziyiq,
clinki horokotsizlikdo do bir davamis, torponis movcuddur. Sadoco olaraq
horakatsizlik gozlonilon deyil do basqa horokoti reallagdirmadir.®”’

V.N.Kudryavtseva gors, horokatsizlik hiiquq normasinda nozords
tutulmus harokatsizliyi 6zii-6zliiylinde deyil, homigo soxsin yerino yetirmadiyi
miivafiq horokat vasitosidir. O, harokatsizliyi horokatin “glizglidoki oksidir”
kimi toqdim edir.*®

Harakatsizliklo toradilon cinaystlordo Anglo-sakson hiiquq sistemlarinds
iki meyar axtarilir. {1k olaraq, horokatsizlik cinayatinin qanunda kifayot qodor

o1 Georges Vidal ve Joseph Magnol, Ceza Hukuku, Ankara: Yeni Cezaevi Matbaasi, B.1.,
torc: Sinasi Z. Devrin, 1949, s. 101.

%2 Hafizogullar1 ve Ozen, g.a., s. 274.

5 Berthold H. Haustein, “Alman Ceza Hukukunda ihmalin Cezalandirabilirliginin Esaslar1”,
¢ev: Mehmet Nihat Kanbur, CHD, S. 26, Aralik 2014, s. 201.

6 Gian Domenico Pisapia, italyan Ceza Hukuku Miiesseseleri Genel Kisim, Ankara: Yari
Acik Cezaevi Matbaasi, 1971, s.58.

% Hakeri, g.a., s. 163.

5 Viiqar Quliyev, “Cinayat hiiququnda emola, horokato, horokatsizliys géro mosuliyyat vo
ictimai tohliikoli natico ilo sobabli slaga”, AMB, S. 2, 2014, s.42.

%7 Hafizogullar1 ve Ozen, g.a., s. 275.

5 Agayev, Cinayot Tarkibi, s.122.
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ac1q sokildo miioyyon edilmasi vo ikincisi, harokatsizlik gdstorilon omal vozifa
olaraq ganunla miioyyon edilmis olmasidir (MPC 2.01(3) maddoesindo bu
barade norma vardir). Bu qayda, eynilo ABS, Kanada vo digor dlkelords do
totbiq edilir.

Bu zaman ganunla miioyyon edilmis vozifalorin sorhadlori tonzimlonmoli-
dir. Ingilis hiiququnda olmasa da, digar 6lkalords “Good Samaritan Rules” ad
verilon vozifolor vardir.”’ Vozifolora misal olaraq, miigavilodon, baxmaq vozi-
fosindon (ailo boyltiklorina baxmaqla bagli R. v. Peterson, [2005] O.J. No.
4450 Court of Appeal for Ontario)’’, tohliiksli vozifadon (R. v. Browne,
(1997), 116 C.C.C. (3d) 183 Court of Appeal for Ontario)’' vo toplumdaki
ictimai vozifolordon (R v. Moore (1979) 1 SCR 195)"* meydana golon
vazifalori gdstormak olar.

¢) Qarsiq harakatsizlik

Omolin bu formasi aslinds insanlara godim zamanlardan molum idi. Hotta
Platonun “Qanunlar” adli asarinds ilk dofs nazors carpmigdir. “Bir gotl hadi-
sosini bilib xabor vermoyan soxs eynilo onu torodon qodor siddotli cozalana-
caqdir” deyo ifado etmisdir.” Bu mosalo Almaniyada horokotsizlikdon adam
0ldiirmo hadisosi ilo dorindon arasdirilmaga baglanilmigdir.” Qaris1q horokot-
sizlik do 0z daxilinds cinayat qanunlarinda qadagan edilmis bir amalin toradil-
masi i1lo meydana golir. Mas, bogulan bir insana komok eds bilocayin halda,

% Dressler, g.a., 106. Common law hiiqugda oldugu kimi Azerbaycan hiiququnda da
horakatsizlik tiglin vozifolor olmalidir, bu vazifalorin monbayinin “qanun, miiqavils, fordi
is” olaraq gostarilir. Quliyev, g.m., s.42.

70 Tagsirlondirilen (Dennis, ogul) yash atasma (Arnold) lazimi qaydada baxmurdi. Atanin ya-
sam sartlori borbad idi; dus qebul etmirdi vo diizgiin yemak yemirdi, paltar: olmadig tigiin
komar yerina ip istifads edirdi.

"' Browne-un soriki polis torafindon miioyyon edilmosin deys, bir torba kokain udmusdur.
Sonrasinda titromaya baslayir vo Browne “Soni xostoxanaya aparacagam” deyir. Bu mog-
sadlo bir taksi ¢agirir, ancaq soriki xostoxaya goaldikdon bir az sonra 6liir. Mohkomo hakimi
Browne-u tacili yardimi ¢agirmadigi vo soriki ona komok etmoyini dedikden sonra belo
xostoxanaya aparmadigi {iglin cinayat masuliyyati olaraq harokatsizlikls toradilon cinayat-
dan tagsirli hesab etdi.

2 Bir polis her hans1 bir soxsin cinayst torotdiyinin sahidi oldugda, polisin, cinayatkar1 miioy-
yan etmoys ¢alismaq vozifasi vardir. Bunun edilmomasi polisin vozifalorinin icra etmoyino
mane olmasidir.

7 Donmezer, ihmal Suretiyle icra Suclar, s. 476.

™ Vidal ve Magnol, g.a., 5.100.
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onun xilas olmasi iigiin olini vo ya sudan ¢ixmasi iigiin hor hansisa agyani
uzatmamaq qosdon adam Oldiirmo cinayatinin qarisiq horokotsizliklo toradil-
mosidir.

Qaris1q harakatsizlik cinayatlorinds cinayatkar naticoys 0zii sabab olmasa
da cinayotin meydana golmoyinin qarssim almamagq {igiin heg bir sey etmir’”.
Cinayot qanunu torofindon horokot formasinda miioyyon edilmis omolin
harakatsizlikls toradilmosidir.”

Qaris1q horokotsizlik (delictum commisionis per ommissinem) ancaq tog-
sirlondirilon soxs {izorino qoyulmus olan hor hansisa sobabo gors tipo uygun

amolin reallasmasina mane olmagq vozifasi oldugu halda cinayat ola bilor.”’

4. Sarbast harakatli va bagh harakatli cinayatlor

Sarbast harakatli cinaystlor dediyimiz zaman cinayat torkiblorinin sado
formasi1 nozordo tutulur. Hiiquq odobiyyatinda miizakiro olunan mosolo bu
omolin miioyyan olunmasinda hor hansi bir horokotin edilmosi gostorilmir,
cinayat amalinin dispozisiyasinda amol timumi monada qadagan edilir. Qa-
nunda cinayatin reallagsmasinda horokotin xiisusiyyatini gostormadiyi cinayot-
lor sorbast horokatli cinayatlordir.”™

Bundan olava, cinayot ganunlarinda cinayst omolinin torodilmosi ii¢lin
spesifik harokstlor miioyyan edilir. AR CM-ds bu xiisusiyyati dasiyan mad-
dalor agirlagdirict hal kimi qiymotlondirilir. ©malin totbiq edildiyi zaman
onun agir vo ya xiisusilo agir cinayot kimi doyarlondirilmosinin xiisusi forqi
yoxdur. Qanunverici orqanin harokatin xiisusiyyatini miioyyon etdiyi bu cina-
yatlora bagli harakatli cinayatler deyilir.”

C. Natica elementi

Cinayet hiiququ t¢iin bas veran horakatlorin bir naticasi olmalidir. Fogot
digor elmlordon forqli olaraq, cinayat hiiququnda natico forqli mona kasb edir.

> Emin M. Artuk ve Ahmet Gokgen, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, B.13, Ankara: Adalet
Yaymevi, 2019, s. 322.

% Ozen, g.a., s. 239; Hakeri, g.a., s. 167.

7 A. Gersenzon vo b., Cinayat Hiiququ Umumi Hissa, torc: A. Korimov, X. Orucov, X.
Xancanboyov, Baki: Azornagr, 1950, s. 124.

"8 jcel, Ceza Hukuku, s. 283.

" jcel, Ceza Hukuku, s. 283.
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Tobiot elmlorindo vo ya kimya kimi miihondislik tolob edon elmlordo
noticonin sonunda faydali bir doyisiklik gozlonilir. Bu deyilonlorin oksino
cinayat hiiququnda ya qadagan olunmus, ya da arzu olunmayan/istonilmayan
natica ilo qarsilasirig. Belo natico artiq bizi tizlosilon hadisays cinayat hiiququ
qiymat vermoys sovq edir. Yena do tips uygun omollo bagh torifdo noticonin
deyil, horakot anlayisinin iistiindo dayanilmisdir. Bir ¢ox hiiqugsiinaslarinda
dostoklodiyi kimi, notico “horoketdon” torayir.*® Cinayet qanunlarinda olan
biitiin amallar ii¢lin naticonin olmasi lazim deyil.

Yuxarida geyd edilonlori nozoro alaraq bu anlayisi vera bilorik. Tipo
uygun omol daxilinds natico hiiquq baximindan vacib olan vo harokotlo mey-
dana golon, xarici alomdo bas veron doyisiklikdir.*' Xarici alomdo ortaya
c¢ixan insan harokatloring sobabli olags ilo bagli olan dayisiklikdir.82

1. Natico baximindan cinayatin novlori
a) Maddi, formal v kasik cinayatlor

Qanundaki amolin basa ¢atmasi ii¢lin naticonin olmasi lazimdir. Omoalin
cinayat olmasi ii¢iin natico movcudluguna gors ii¢ yers ayrilir: Maddi, formal
va kasik cinayatlor.®

Maddi cinayatlor elo cinayatlordir ki, miitloq natics ilo bitmelidir.** Ogor
natica olmasa, basa ¢atmayan cinayat sayilacaq. Cinayatin basa ¢atmasi {igiin
ictimai tohliikali omol basa ¢atmalidir. Biitiin gosdon adam 6ldiirms cinayatlo-
ri maddi torkibli cinayst omoalidir. Ogurluq maddi torkibdir.

Formal cinayot® odur ki, hotta ictimai tohliikeli notico bas vermoso do,
cinayot baga ¢catmis hesab olunur. Cinayatin reallagsmasi iigiin sadoco horokotin
olmast yetarli olan cinaystlor formal cinayotlordir.*® Quldurluq formal torkibli
cinayotdir. Maddi torkibli cinayotlor homiso cohd morhalosindo qala bilaco-

% Erem, Danisman ve Artuk, g.a., 5.265.

81 Dénmezer ve Erman, g.s. s.97; Alacakaptan, Sucun Unsurlari, s. 48.

82 Toroslu ve Toroslu, g.9., s. 141.

% Vidal ve Magnol, g.a., 5.104; Somonderov, Cinayat Hiiququ, s. 174.

84 Ozen, g.9.,s. 257; Koca ve Uziilmez, g.9.,s. 128.

% Semendorov, Cinayat Hiiququ, s. 130.

% Hakeri, g.9., s. 174; Artuk ve Gokceen, g.a., s. 334; Koca ve Uziilmez, g.a., s. 127.
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yino gars1 formal cinayotlordo cohd sadoco icra horokotinin hissoaloro bdliin-
mosi ilo mimkiindiir.*’

Kasik cinayot odur ki, ictimai tohliikoli omolin noticosinin bas verib-vermo-
masi onom kasb etmir. Bantitizmdo silahli qruplarin basqin etmok magsadila
torotmok istodiyi omal artiq basa ¢atmis omoal kimi sociyyolonir. Ciinki ictimai
tohliikalilik doracesi yiiksokdir. Formal cinaystin kosikdon forqi odur ki,
formalda artiq harakat var, lakin kasikds harokat yoxdur.

Tiirk nozoriyyasinds “kalkisma” cinaystlorino do rast golmok miimkiin-
diir. Bu cinayotlor torodildiyi zaman tosobbiis halinda galmasina baxmayaraq,
togsirlondirilon soxs basa ¢atmis cinayoto goro cozalandirilir.®® {lhan Bulut,
Alman nazariyyesinde kosik naticoli cinayatlorin (kupierte Erfolgsdelikte)
oldugunu gostorir, misal olaraq ogurluq cinayatini giymetlondirir.*

b) Zarar va tahliiks cinayatlori

Cinayatin obyektina gostarilon tasir baxmindan cinaystlor zarar va tohliiko
olaraq iki yers ayrilir. Heg bir cinayst hiiquq adobiyyatinda naticonin zorarls
yekunlagsmayacag fikri ilo rastlasmaq miimkiin deyil. Zorar mofhumu Italyan
adobiyyatlarinda bazon danno, bazen iso lesione olaraq ifado edilir.”® Fagot
italyan monbolordo iki forqli termin istifado edilmasino baxmayaraq, anlayis
baximindan farqli he¢ bir sey yoxdur. Bununla yanasi, cinayat hiiquq nozariy-
yosindo zarorls bagli, eynilo tohliiks ilo bagli ortaq bir qenast yoxdur. Mas,
“Carrara zarari bir haqqin pozuntusu kimi ifads edir. Grispigni zorori, bir
asyadan istifadonin imkansiz olmagi va ya azalmasi deya torif edir”.”' Mas,
gosdon adam 6ldiirma.

Qorunan hiiquqi doyorin logv edilmosi vo ya azaldilmasi olduqda zoror
cinayatlori, qorunan hiiquqi doyar tohdid olunmus cinayatlor iso tohliika cina-
yatlori adlandirilir.”

87 Artuk ve Gokcen, g.a., s. 335.

% Artuk ve Gokgen, g.a., s. 335; bizo goro, bu cinayot novii Azerbaycan vo Rus
nazariyyesinds olan kasik cinayatlorlo oxsarliq toskil etmir. Ciinki Azorbaycan vo Rus
nazariyyasindas cinayatlar hazirliq merhalasinds bels cozalandirilir.

¥ flhan BULUT, “Sugta Netice”, (Ankara Yildirm Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Nogr edilmomis Doktora Tezi), Ankara s. 158.

* Kunter, Maddi Unsurlar, s. 117.

°! Kunter, Maddi Unsurlar, s. 117. Digar cinayat hiiququ alimlorinin izahlar1 iigiin bax.

%2 Toroslu ve Toroslu, g.9., 8. 145.
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Tohliiko cinayotlori horokot sobobilo meydana golon noticonin cinayatin
obyekti baximindan bir zeror meydana gotirmo tohliikesindon danisilir.”® Toh-
liiko zororli bir hadisenin ortaya ¢ixma ehtimahdir.”* Mos, saglamliga zoror
vurma. Tohliikke cinayetlorinin nazariyyads forqli névleri mévcuddur, onlar
arasinda on ¢ox qobul ediloni konkret vo miicorrad tohliika cinayatloridir.
Konkret tohliiko cinayati dedikdo, cinayatin basa ¢atmasi ii¢iin meydana golin-
masinin arasdirilmasi vo hakim tohliikonin konkret hadisodo reallasib-reallas-
madigini arasdirmaq macburiyyatidir.”> Cinayst ganunlarinda bu tip cinayst-
lorlo rastlasmaq daha asandir. Mosolon AR CM-in 288-ci maddosini misal
gbstora bilorik. Maddado geyd edilir: Isin vo ya miivafiq materiallarin mohko-
mado baxilmasi ilo alagodar hakimi, habels onun yaxin qohumlarini 6ldiir-
moaklo, onlarin saglamliglarina zarar vurmagqla, amlakin1 mahv etmoakls vo ya
omlakini zadslomaklo hadoloms cinayatdir. AR CM-in burada biza gostordiyi
real (konkret) bir tohliikkonin mdvcudlugudur. Ogor bu konkret tohliiks
olmasa, cinayot olmayacaqdir.”®

Miicarrad tohliika cinayatlorinds iso cinayastin tipinde miioyyon edilon
harakotin téradilmosi kifayst olub, bu zaman obyekt {iciin tohliiksliliyi aragdir-
maga ehtiyac olmur.”” Mos, TCK-nin 220-ci maddssi (cinayat tératmok mog-
sadilo birlik qurmaq) vo AR CM-in 217 (banditizm) vo 218-ci (cinayotkar
birlik (toskilat) yaratma) maddolorini misal gostormok olar.”® Bu madddolor
kontekstindo miicarradlikdon danisilmasinin sobabi hal-hazirda orda konkret
bir tohliikonin olmamasi vo qarsisinin alinmayacagi toqdirdo bdyiik fosadlara
sabab olamasidir.

Cinayatlorin obyektiv realliqgda oks olunmasi baximindan, zarar cinayatlo-
rinds ictimai tohliikalilik daracasi tohliiks cinaystlorindon daha ¢oxdur. Lakin
tohliika cinaystlorinin ydnoaldiyi obyektlorin miihafizosi daha ¢ox maocburi
xarakter dastyir.

% fcel, Ceza HuKkuku, s. 286.

% Pisapia, g.a., s. 58.

% Vesile Sonay Daragenli, Tehlike Suglari, (istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Nosr edilmomis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 1998, s. 48.

% Bax: “Tipa Uygun Zarafat Qarar1”

7 icel, Ceza Hukuku, s. 289; Daragenli, g.t., s. 48.

% Bu baorado Tiirkiys Ali Mohkemosinin Qorari tiiin bax: icel, Ceza Hukuku, s. 287-288.
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¢) Davam edon vo uzanan cinayatlor

Tirk cinayot hliquq nozoriyyasino baxdigimiz zaman hiiqugsiinaslarin
davam edan cinayatlori natico elementi daxilindo qiymatlondirildiyini gérmak
miimkiin olsa da, bunun tam oksi olaraq uzanan cinayatlor bu basliqda axtaril-
mur. Tiirk nazariyyasi iimumi olaraq, uzanan cinayat cinayatlorin ¢oxlugu bas-
liginda aragdirilir.

Davam edon cinayotdo soxs bir deyil, bir ne¢o horokot edir, amma bu
harakatlo bir vahid moagsadle, togsirin sadacs bir formasi ilo shats olunan
cinayot hesab olunur. Davam edon cinaystlordo omolin horokotsizliklo téroadil-
mosi miimkiin olmur. Davam edon cinayatlo bagli bes forqli anlayis vardir:
haqqin pozulmasi, haqqa tozyiq, davam edon cinayati horokotsizliklo mohdud-
lagdiran, qaydaci vo ciit qaydac1 anlayislar.

Haqqin pozulmasi anlayisi barasinds ilk dofo Carrara bahs etmisdir. Bu
anlayisa osason, hor an cinayat baga cata bilor vo amolin meydana goldiyi
zaman qanunun totbiq edilmosi miitloqdir.”’ Haqqa tozyiq anlayisi
torofdarlarindan biri Campusdur. Onun fikirlorino asasan, cinayat tamamlan-
diqda tozyiq qalmayacag: ti¢iin haqq avvalki halin1 alacaqdir.'® Davam edon
cinayati harakatsizliklo mohdudlasdiran anlayisa osason, davam edon
cinayatlor dzlilyiindo horokatsizlikden basqa bir sey deyildir.'”! Gostarilon an-
lay1sin torofdarlart hesab edirlor ki, cinayat horoketsizliklo toradilir vo zaman
baximindan davam edir, cinaystin bitmosi iso har an bas vers bilor. Qaydaci
anlayisa goro, bir cinayotin davam edon cinayat olub-olmamasini miioyyan
etmok ligiin ganundaki maddoys baxmaq kifayot edocokdir. Ciit qaydagi
anlayis Leone torofindon irali siirilmiisdiir. Alim davam edon cinayatlori iki
morholods miioyyon edir: birinci miioyyan bir omal ya noyiso gadagan edir, ya
da omr edir, ikinci isa birinciya riayet etdiyi zaman hiiqugazidd halinda sona
catmasini omr edir.'?

Davam edon cinayatlorin nazariyyadoki anlayist miizakiro movzusudur.
Bu cinayatlords ham harokatin, hom do naticonin va ya hiiquqazidliyin davam
etdiyini fikrini miidafio edonlor vardir. Mos, Kunter vo Ozen ham horakatin,

% Luigi Majno, Ceza Kanunu Serhi, Ankara: Seving Matbaasi, C.1, 1977, 5.23.
1% Kunter, Maddi Unsurlar, s. 97.

o1 Erem, Danigman ve Artuk, g.9., 5.350.

102 Erem, Danigsman vo Artuk, g.9., s.350-351.
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hom do naticonin davam etdiyini miidafio edirlor.'” Hafizogullari/Ozen hiiqu-
qazidliyin davam etdiyini miidafio edir, onlara goro cinayotkarin iradosi bit-
diyi zaman davam edon cinayotlor tamamlanir.'™ Biz do Koca/Uziilmezin
fikirlorino gatilaraq herokotin davam etdiyini miidafio edirik.'®

Azoarbaycan hiiquq sistemindo davam edon vo uzanan cinaystlor baximin-
dan miizakiroyo sobob olan mosalo homin cinayatlorin baglanma vo sona ¢at-
mas1 vaxti ilo baglidir. Bu masolonin halli {iciin AR Konstitusiya Mohkomasi-
no 2006-c1 ildo norma nozarati qaydasinda miiraciot edilmisdir. Konstitusiya
Mohkomaosinin gorarina baxdigimiz zaman iso masaloya tam sokildo aydinliq
gotirildiyini demok miimkiin deyildir. KM-nin gorarindan bir hissoni sizlorlo
boliisiirtik:

“Qabul edilmis timumi fikro gora uzanan cinayat amalin toradilmasi ilo
bitmir. Bu cinayat amoallori yalniz baslayir vo uzanaraq miiayyan miiddat
arzindo fasilasiz toradilir. Davam edan cinayat isa zaman baximindan ara ver-
makla vahid niyyatlo ahato olunan miitomadi toradilon eyni cinayat amallorin-
don ibaratdir. Bela bir nazori anlayisin movcudlugu séziigedon cinayatlor iizra
miiddatlorin aximinin bu cinayatlorin baslandigi deyil, bitdiyi andan hesab-
lanmasina dair fikir ayriligina sobab olur’.'*

AR Konstitusiya Mohkomasinin bu gorarina miinasibatdo deys bilorik ki,
davam edon cinayatlorin téradilme vaxti axirinci harokatin icra edildiyi vaxt,

uzanan cinayatlords isa birinci harokstin vo ya horakatsizliyin edilmo anidir.

D. Sababli slaqa

Yuxarida omoal vo noticodon danisildi. Buna baxmayaraq bir cinayotin
movcudlugu iiclin bu elementlorin bir-biri ilo birlosdirilmosi vacib sortdir.
Basqa sozlo desok, bag vermis notico ilo omol arasinda bir olagslondirici
olmalidir. Gordiiyiimiiz naticonin meydana golmoasinde amalin rolu olmalidir.

103 Kunter, Maddi Unsurlar, s. 96; Ozen, g.9., s. 250.

1% Hafizogullar1 ve Ozen, g.a., s. 189.

19 Koca ve Uziilmez, g.a., s. 123.

1% AR KM, Azorbaycan Respublikasinin cinayat-prosessual qanunvericiliyinde oks olunan
uzanan vo davam edon cinayatlorlo bagli Azorbaycan Respublikasi Cinayst Macallasinin
75-ci maddasinin sorh olunmasina dair, Qarar, 27 dekabr 2006-c1 il.
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Belaliklo, sobab omal ilo naticoni bir vohdst halinda bir-birino baglayan vacib
bir prinsipdir.'”” Sabebli olago ii¢iin bir suala cavab axtarmaq vacibdir:
Goroson bu omol vo ya omollorlo soziigedon notico arasinda sobobli bir
miinasibat qobul olunmalidirmi? Bozon elo omallor ola bilar ki, natico ilo omal
arasinda hec bir slago olmasin. Mas, hava prognozunun verilmosi zamani
yanligliq olur vo baliggilar tufanl havada baliq tutmaga gedir. Tufanl havaya
tutulan baliqgilar donizds holak olurlar. Bu zaman hava prognozlarini deyan
insana qarsi bir cinayat téradib deya bilorikmi?

Saobabli olage ilo bagl cinayot ganunlar1 hor zaman bir norma toqdim
etmoyo bilor. Mas, bizim AR CM-do, StGB kimi, bunun oksi olaraq iso
italiya Cinayot Mocolosinda'® sobobli alaqoya torif verilmisdir. Qanunveri-
cilik sistemindo sobabli alagonin bir anlayisi olmamasi bazon ortada bir
termin qarisiqligi da meydana gotirir. Sevindirici hal kimi giymaotlondiro
bilorik ki, hiiquq odobiyyatimizda termin qarisiqligt yoxdur. Bunun oksino
tiirk hiiququnda termindo fikir ayriliglar1 holo do 6z aktualli§ini qoruyur.
Buna baxmayaraq, on uygun terminin sobabli olago baglantis1 oldugunu
diistiniirtk.

Toossiif ki, bu terminlo bagli latin dilinds konkret bir ifado yoxdur. Basqa
sozlo desok, Roma hiiququnda sabobli olago ilo bagli miioyyonlosdirici bir
anlayisa rast golmok olmur. Daha ¢ox xiisusi normalarin i¢orisinds bir sobabli
olago axtarmaga calisiimigdir.'” Hoyatda bas veron noticolorin hansisa bir
sobablo sortlonmosi iso ilk dofs John Stuart Millin ad: ilo baghdir.'"® Millin
1843-cii ildo “A System of Logic, Ratiocinative and Inductive” (Mantiqin,
Nisbiliyin vo Induktivliyin Sistemi) adli osarindo “Sabab bir hadisadan mac-
buri va yetorli formada avval galon magamdir” deya bohs edilir. Ingilis hii-
ququndan sonra bu mosalo daha genis formada alman cinayat hiiqugsiinaslari
torafindon aragdirilmisdir.

197 Richard Honig, Illiyet Nazariyesine Dair, torc: Yavuz Abadan, iUHFM, S.6, 1936, s.169.

1% jtalya Cinayet Macollosinin 40-c1 maddoesine gora, “qanunun cinayet saydigi zeror vo ya
tohlilko noticosini yaratmaga uygun horokotsizliyi vo ya horokoti olmayan soxs
cozalandirilmir”. Cetin Ozek, “"1997 Tiirk Ceza Yasasi Tasarisi"na iliskin Diisiinceler”,
IUHFM, C.56, S.1-4, 1998, s. 29.

19 Sulhi Dénmezer, “Maddi Sebebiyet Alakasi”, IUHFM, C.9, S. 1-2, 1949, 5.90.

1o Erem, Danigsman ve Artuk, g.o., s. 274.
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1. Sababli slaqa ilo bagh nazariyyalor

Sobabli olags ilo bagh ortaya qoyulmus vo 6ziino torofdar tapan ii¢ aktual
nazoriyyd vardir. Bunlar sortlorin borabarliyi, tosiredici vo uygun sobab nozo-
riyyaloridir ki, hamin nazariyyalorin daha da detallandirilmis formalart mov-
cuddur. Biz isa bu nazariyyslorden an tomallorini qeyd etmoklo kifayatlondik.

2. Sartlarin barabarliyi nazariyyasi

Latinca Conditio sine qua non vo Almanca Bedingungs Oder
Aeguivalenztheorie olaraq adlandirilan nozoriyyadir. Mangoyi Millden basla-
yan bu nozoriyyo daha sonra Von Buri torofindon (Beitrage zur Theorie des
Strafrechts) cinayat hiiququna gatirilmisdir. Daha sonralar bu nozariyys 6ziino
Almaniya, Fransa, Italya vo Tiirkiyodo genis torofdarlar tapmaga basla-
musdir.'!

Terminin latinca ifadesini torciimo etsok, “olmasaydi olmazdi” fikri
ortaya ¢ixir. Sort nozoriyyosinin bizim qarsimiza qoydugu osas mosalo “ogor
gostarilon horokotlordon hor hansisa biri olmasaydi cinayat omoli olmayacaq-
dr” ifadssidir. Belaliklo, bu nazariyyonin torofdarlari artiq bas vermis hadiso-
doki biitiin elementlori doyorlondirmoys baslayirlar. Bu monada hor bir sort,
eyni ohomiyysto malikdir.'"> Térodilmis hadisodoki elementlorlo sortlor ara-
sinda bir forq oldugunu bizo gostarirlor. Hor sortin notice liglin zoruri oldu-
gunu bildirirlor.'"

Sort nozariyyasinin torifini vermok istosok: naticonin olmasi iigiin birdon
cox sort lazimdirsa, bu sortlordon hor biri noticoni meydana gotirmok tigiin
zoruridir''* va bu sortlorden biri olmasa natice do olmayacaqdir.'"”

Har hansi bir gosdi miiayyan etmak {igiin lazim olan amil ya miisbat, ya
da manfi ola bilor. Millin geyd etdiyi kimi, “baslangici1 olan hor bir fakt vo ya
fenomen doyiskon olaraq basqa bir miisbot fakt olmamasi sorti ilo miioyyon
bir miisbat fakt birlogsmasi oldugda ortaya ¢ixir ... Sobab ... birlikdo alinan

" Bu nozoriyyenin torofdarlarnda Azorbaycanda da rast golmek miimkiindiir. Mos,
Isfondiyar Agayev, Causal link between socially dangerous act and socially dangerous
consequences, Qanun, S. 5, 2015, s. 29-33.

"' Heinrich, Ceza Hukuku I, s. 130.

"> Kunter, Maddi Unsurlar, s.149; Erem, Danisman ve Artuk, g.9.,5.275.

4 Donmezer, Sebebiyet, s. 97; Kunter, Maddi Unsurlar, s.149; Dénmezer ve Erman, g.9.,
s.190.

13 Honig, g.m., s.170; Dénmezer, Sebebiyet, s. 97; Donmezer ve Erman, g.s., s. 190.
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miisbat vo monfi sortlorin birlosmesidir ... Urays atilan giillolor heg vaxt 6zlori
Oldiirmiir. Qurbanin 6liimii Gi¢iin kifayot olan bir sira sortlori yerino yetirmok
ticlin zoruridir: qurbanin giills ke¢irmoyon zirehi yoxdur; sohv bir yerds sohv
zamanda ugan boylik quslar yox idi; qurban giillo doymazdan avval boylik bir
huni torofindon udulmadi; Marslilar yers enib giilloni dayandirmadilar vo s.
Hotta Mill bunlarin hamisi ilo razilasir: “monfi sortlorlo olagodar olaraq ...
xiisusi bir siyahinin imumiyyatls ¢cox aciq olacagim diisiiniir ...”.""°

Bu nazariyyoni izah etmok {i¢ilin an yaxsist nazariyyanin torafdarlarindan
biri olan von Lisztin moshur qayiq¢1 misalin1 vermokdir. Bir soxs bir gayiq¢ini
agir bir formada yaralayir. Fogot gayiqei, yara onu 6ldiirmadon ovval ¢ixan
firtina sobabilo qayigin asmasi ilo bogularaq 6liir.'"’

Bu amali tovsif etdiyimiz zaman cinayotkarin motivine gora doyisacokdir.
Ogor cinayatkar oldiirmok niyyotinds idise, bu zaman gosdon adam 6ldiirmoyo
cohddir. Sadoco moaqgsad yaralamaqdirsa, qosdon saglamliga agir zoror vurma
kimi giymatlondirmok lazzimdir. Amma bu amali Von Liszt bu formada qiy-
motlondirmir. Onun fikrino vo sort nozoriyyasino asason, bu omal gosdon
adam Oldiirmadir. Ciinki ogor qayiqe¢1 yarali olmasa idi, o firtinadan 6z peso-
karligi ilo qurtula bilordi. Basqa bir izah versok, agor qayiqg¢1 yarali olmasaydi,
O0lmoyacokdi. Bu sobobdon do cinayatkarin torotdiyi omol gosdon adam
6ldiirmo olmalidir fikrindadir.

Bundan basqa, mohsur italyan cinayst hiiqugsiinas: Antolisei bu misali
verir: “Bir xosto tozo sagalmisdir. Hokim onun agiq havaya ¢ixmasina icazo
verir. Xosto yolda masin qozasinda hoyatini itirir”.''® Ogor sort nozoriyyasi ilo
bu masoloys baxsaq, burada hokimi, 6lon soxslo yolda garsilasib onu longidon
biitiin soxslari va nohayast avtomobilin siiriiclislinii cinayat masuliyystina calb
etmok lazimdir.

"¢ Michael S. Moore, Causation and Responsibility, Oxford: Oxford University Press,
2009, s. 478-479.

"7 Eranz Von Liszt, Traité de droit pénal allemand, 17.b. Torc: Lobstein, Paris 1913, s.187,
zkn: Donmezer, Sebebiyet, s. 99-100; Kunter, Maddi Unsurlar, s.150; Donmezer ve
Erman, g.s., s.192.

'8 Kunter, Maddi Unsurlar, s.155. Bu nozoriyyonin tenqidi ilo bagli daha detall fikirlor
iiclin bxn: Dénmezer ve Erman, g.3., s. 192-195.
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3. Tasiredici sobab nazariyyasi

Bu nozoriyyonin asas vurguladigr mosolo vasito ilo sobab arasinda forqi
ortaya qoymaqdir. Ogor hadisonin bas vermosi {igiin alagoli olan hadisolorin
hansinin sobab, hansinin vasito oldugunu miioyyon edo bilsak, o zaman artiq
biz omal ii¢lin hans1 hadisonin sobab toskil edocoyini miioyyon eds bilocoyik.
Bu sayads do artig mosuliyyatin hansi sobobdon yarandigini rahatligla miioy-
yon etmok miimkiin olacaqdir.

Bu nazariyyonin on boylik miidafiagisi Kohlerdir. Kohler naticonin mey-
dana golmasi ii¢ilin biitiin sortlorin vacib oldugunu gobul edir, amma onlar1 xii-
susiyyot vo tosirlilik barodo forqlondirir ki, homin sortlordon sadoco biri
tosiredici sobob, digorlori sortlordir.'"” Verdiyi on mohsur niimune iso toxum
misalidir. Torpaga toxumun okilmasi vo bahar veroana kimi kegon miiddat,
torpagin, sumlanmasi, sulanmasi, giibrolonmasi vo s. hamisi lazimdir. Burada
osas sobob iso toxumun torpaga okilmosidir. Qalanlar sadoco sortdir.

Nozariyyonin tonqido agiq hissasi vo ya noazoriyyadoki boslug ondan iba-
rotdir ki, sortlorlo sobab arasinda olan forqlor doqiq olaraq gostorilmomisdir.
Beloliklo, cinayatdo vasito kimi istifado edilonlor cinayst mosuliyyastino coalb
olunacaq vo cinayati torodon osas subyekt konarda galacaqdir. Masalon, A va
B birlikds silahdan istifado etmok {i¢iin hadof qoyurlar. A hodofin arxasina bir
nofori gizlodib vo B-nin atos agaraq hodofin arxasindaki adami 6ldiirmosini
istayir. Natico do B hodofi vurur vo hodofin arxasinda olan adami 6ldiirtir.
Ogor tosiredici sobab nozariyyasing osaslansaq, biz sadoco B-ni cinayot mosu-
liyyatina calb edacayik, A iso bu amaldon 6ziinli tam olaraq konarda saxlaya-
caqg. Belo oldugda bu nozariyyonin bosluqlar1 6zii ilo birgo iradlar1 da gotiro-
cokdir.

4. Uygun sobab nazariyyasi

Uygun sobab nozariyyasinin asast Almaniyada Von Bar torofindon qoyul-
mus, sonradan detalli sokildo Von Kries torofindon arasdirilmis vo diinyada
genis torofdar tapmusdir.'

"9 j¢el, Ceza Hukuku, s. 293.
12" Donezer ve Erman, g.a., s. 204; bu deyilonlorden fargli olaraq bu nazeriyyenin osasmnin
Romagnosi torafindon qoyuldugu da qeyd edilir bax: Kunter, Maddi Unsurlar, s.157.
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Uygun sobab nozariyyosinin tomolini id quad plerumque accidit, yoni
coxlugla meydana galon sey toskil edir. Kriesin fikrino asason, naticonin mey-
dana golmosi ticilin olverisli olan horokot cinayst nozoriyyosi daxilindo sobab
hesab edilo bilor."! Miiallif uygun sobab iigiin iki sortin olmasini axtarir. Bun-
lardan birincisi, miibahisolondirilon hadisonin, zorarli naticonin miitloq olmasi,
ikincisi is9, homin hadisonin naoticasinin reallagsmasi ehtimalinin artmis olma-
sidir.'* Fikirlorimizi izah etmok tigiin Kriesin verdiyi misala baxmagq diizgiin
olacaqdir. Bir faytongu bir sornisini apardig1 zaman yatir vo ya sorxosdur. Bu
saobablo do o, yolunu azir vo daha sonra sornisin ildirim vurulmasindan o6liir.
Sort nozariyyasino goro, burada sobabli olage vardir vo faytongu giinahkardir.
Ancaq bu formadaki hadisalords natico ilo sobab arasinda bir alage qurmaq
miimkiin deyildir. Lakin bu misali bir az dayisdirsak, faytongunun yatmasi ne-
ticosindo fayton asir vo sornigin Oliir. Artiq bu zaman bir sobabli alaqgo mdv-
cuddur deya bilorik. 11k hissada ildirimin sarnisini vurmasi bir tosadiif ola bi-
lor, amma faytongunun yatmasi fatonun asa bilmo ehtimalin1 bizo toqdim
edir.'”’

Gorilindiiyli kimi, bu nozoriyyonin asasini ehtimal toskil edir. Bu zaman
mohkomolorin {izorino diison vazifo tosadiiflo ehtimalin arasindaki forqi miioy-
yon etmok olacaqdir. Bunun {i¢iin do bu nozariyyonin torafdarlar1 bir nego fikir
toqdim ediblar. Subyektiv ehtimal, Krieso goro, harokot zamani bildiyi ve bil-
moli olmadig hallar nozoro alinmalidir.'** Obyektiv ehtimalda iso Thona
goro, normal, sado bir adam torofindon bilinon sortlor nozora ahnacaqdlr.125
Son olaraq iss qarisiq ehtimala torof olan Traeger vo Von Hippel iso hakim
gorarin osaslandirmadan ovval hom togsirlondirilon soxs torofindon bilinon,
hom do tocriibali bir soxs torofindon do bilinon sort notico iigiin sobab togkil
edo bilor fikrini monimsayiblor.'*

Bu nozoriyyos miislliflor torafindon gabaqcadan gérmo iinsiiriiniin tizorindo
qurulmas1 baximindan tonqid edilir. Ciinki bu zaman sabobli slags ilo ehtiyat-

121 {¢cel, Ceza Hukuku, s. 294.

122 Fikret Eren, Sorumluluk Hukuku Acisindan Uygun illiyet Bag Teorisi, Ankara: Seving
Matbaasi, 1975, s. 62.

123 Johann Adolf von Kries, Uber den Begriff der objektiven Moglichkeit und einige
Anwendungen desselben, 1888, s. 201-202 zikr: Eren, g.a., s. 63-64.

124 Eren, g.a., 5.65.

125 Kunter, Maddi Unsurlar, s.158.

126 Donmezer ve Erman, g.o., s. 206.
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s1zliq anlayiglar arasinda bir qarisiqliq meydana ¢ixir. Sobabli olago bu qodor
genislonorok mosuliyyst anlayisina yaxinlasmaga baslayir.'?’

Uygun sabab nazoriyyasi tonqidlorden sonra inkisaf etdirilorok qarisiq uy-
gun sobob nozoriyyasi ortaya ¢ixarilmigdir. Italiyada Azzali, Tiirkiyods Dén-
mezer, Erman vo Igel torofindon miidafio edilon nozoriyyodir. Miiolliflor
nazoriyyoni bu formada izah edirlor: horokotdon sonra ortaya ¢ixan noticonin,
bu horokotlo meydana golib-golmomaosini arasdirilmali olan bir anlayis sobabli
slagodir.'*® Burada giymotlondiron soxs hakim olacaqdir. Bu zaman 6z tohsili
vo tocriibasing osaslanaraq 6z qiymotlondirmo meyarini miioyyon edocokdir.
Eynilo togsirlondirilon soxsin do buradaki qiymotlondirmo vo ya qavramasi
diggato alinacaqdir. Sabaobli olage ilo bagli masslads bizim do gonastimiz bu
nazariyyanin istifads edilmasinin torafdar1 olmagimizdir.

5. Hiiquqi 6nam nazariyyasi

Bu nozoriyyonin osast Almaniyada Ludwing vo Miiller torafindon qoyul-
mus vo asasl formada Mezger vo Ranieri torofindon miidafio edilorak tipo uy-
gun sort deyo adlandirilmigdir.

Bu nazoariyyoya asason, sababli alagoni miioyyan etmok ii¢lin sadoco cina-
yot hliququnun osaslarima vo moqsadlorino cavab verilmolidir. Belo oldugu
halda digor elm saholorindoki sobob anlayisi ilo deyil, cinayat hiiququ ba-
ximindan sobob anlayisini istifado edorok sobobli olagoni miioyyon etmok
lazzmdir."*® Cinayet hiiququ baximindan sobob dedikdo, bu zaman sadoco ho-
rokotlo natico arasinda sobabli slagonin olmasi kifayat etmir, eyni zamanda
hiiquqi bir 6nom dasimali vo tonzimlonmis olan tipoa uygun bir horokot ol-
malidir.

Bu nozoriyyanin tongid olunan bir neca torafi vardir. Ilk olaraq onu qeyd
etmok lazimdir ki, bu nozoriyys ¢ox qarisiqdir. Eyni zamanda, bu nozariyyoni
cinayat hiiququ iizorinds qurmaga caligirlar. Fogat sobobli alage ilo bagl olan
nozoriyys sadoco bir hiiquq sistemino aid olmamalidir, imumi olaraq biitiin
hiiquq saholorini ohato etmolidir. ©n boylik tonqid edilon masals isa bu
nozoriyyado hor tipoa uygun omal {igiin ayrica bir sobabli alago olmasinin

127 Erem, Danigman ve Artuk, g.o., s. _280.
28 Donmezer ve Erman, g.9., 8. 223; I¢el, Ceza Hukuku, s. 297.
12 Donmozar ve Erman, g.s., s. 218.
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axtarilmasidir. Bu da artiq hor cinayst problemi iigiin ayrica sobobli olago
mohfhumu axtarmali olacagimiz monasina golocok demokdir. Mos, Italyan
Cinayot Maocollosindo sababli olago masolosi timumi hissado hall edilmisdir
ki, artiq xiisusi hissods sababli slago mesolosine baxmaga ehtiyac yoxdur.'*

6. Sobabli slaqo li¢iin miidyyon edilon meyar

Yuxarida asas sobabli olaqo nozoriyyalorini sizlore togdim etdik. Hor bir
0lko 6z hiiquq sistemindo bu nozoriyyoadon birino asaslanaraq harokotlo natico
arasindaki oalagoni miioyyon edocokdir. Lakin buna baxmayaraq, sobabli olago
iiclin konkret olaraq meyar miioyyan edilmalidir ki, bu meyar sayosindo do
mohkamalor vo digar hiiquq miihafizo orqanlari sababli slageni miiayyon eds
bilsinlor. Rus hiiqugstinaslarin istifads etdiyi meyar1 toqdim edocayik

[k olaraq miioyyan edilmoali mosals tips uygun amolin miioyyan gayda vo
ya tolimatlari pozmasidir. Mos, masin qozasi bas vermisdir. Piyadanin hoya-
tin1 doyisdirdiyi iiciin siiriiciinii hobs etmok olmaz. Ilk olaraq miioyyan etmok
lazimdir ki, bu hadiso siiriiciiniin hor hansi bir yol horokati gaydasini pozmasi
naticosindan yaranibmi?

Ikinci olaraq iso sabab vo notico kimi qobul etdiyimiz hadiselorin ardicil-

l1igin1 miioyyan etmok lazimdir. Bu meyar bizo onu deyir ki, naticonin bas

vermasi Uiclin sababli alage olmalidir. Ardicilliq baximindan 6nco sabobli
olaqgo, sonra iso notico olmalidir. Mas, aparilan kofenin igino zohar tokiib sox-
$9 togdim edirson. Soxs Oliir. Amma sonra moalum olur ki, 6liim sobabi zohor-
lonmadon olmamusdir.

Son olaraq isa togsirlondirilon soxse yonaldilon cinayat amolinds natico-
nin meydana golmasinds zaruri sort sobabli slagadir. Mohkomaodos togsirlondi-

rilon goxsin cinayati toratdiyini siibut etmok istoyan itttham zoruridir ki, omal-
doki sababli alageni siibut etsin.!

Sabobli olage ilo bagli Anglo-sakson sistemlorinds Alman hiiququnda
oldugu kimi sart nazoriyyasi istifads edilir. Fogat sort nozariyyasina oslava ola-
raq obyektiv bir sort axtarilir. Bu morholodo Almaniya, Kanada vo Amerika

mohkamalarindon niimunalar toqdim edilmigdir.

130 Kunter, Maddi Unsurlar, s.172.
Bl Naumov, g.a., s.197-198. Kriteriyalar ifado etmok iigiin forglondirilmis olan hisso
gostarilon sohifalordon slave edilmisdir.
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Almaniyanin 2 StR 549/89, BGHSt 37, 106 (6 Iyul 1990) Dari Spreyi
Qe)rarl132 .

W-GmbH firmas1 bir sira ayaqqabi vo dori qulluq moahsullar istehsali ilo
mosgul olurd. Daha sonra bu dorilorin qullugu iigiin sprey do istehsal etmoyo
basladi. 1980-ci ilin son baharinda bu mohsullarla bagli sixintilar ortaya
cixmaga bagladi. Bu sixintilar daha sonra saglamligla bagli problemlors yol
acdi. Bu problemlor daha ¢ox nafos almaqda ¢otinlik, 6skiirok, qusma, titromo
vo qizdirma ilo 0zlinii géstormoyo basladi. Mohsullar1 istifado edon soxslor
tibbi miialico alir vo xostoxanada galmali olurdular.

Problem illorls artdig iiclin 12 may 1981-ci ilds firma idarasi iclas kegi-
rdi. Iclasda toqdim olunan roydo istehsalin dayandirilmasi, mohsullarin geri
cagirilmasi vo “haqiqi bir mahsul qilisuru” va ya “siibut edilon bir istifade edon
riski” agkarlandig1 hallarda zororin 6donilmasi toklif edildi. Amma idarads
eyni vozifods olan {i¢ nofordon biri mohsullarin geri ¢agirilmast vo mohdud
formada istehsala davam edilmasi fikrini toklif etdi.

Idaro heyotinin miihakimo edilmasi noticasi horokotsizliklo yaralamadan
corima va azadligdan mahrum edilma cozalari tatbiq edildi.

Ali Mohkomoado movzu qiymetlondirildiyi zaman sobobli olago tigiin
obyektiv sort olaraq digor iki idara heyati {izviiniin bu gorara yetorinco etiraz
etmomalari gostorilmisdir.

Kanada Ali Mohkemosinin R. v. Maybin qorar1 (18 May 2012)'**,

Axsam saatlarinda isloyon bir barda slibholi T vo M zoror ¢okmis soxsin
iizlino vo basina dofslorlo yumruq vururlar. Sonda zoror ¢okmis soxsi hussuz
hala gotiron bir zorbo T torofindon vurulur. Saniyslor i¢indo hadiso yerino
golon bas miihafizoci do zoror ¢okmis soxsin basina vurur. Ekspertiza hansi
zarbalorin 6liimo sobab oldugunu miioyyan edo bilmir. Notico olaraq miihaki-
mo zamani hakim siibhali qardaglar1 vo bar miihafizogiyo barast hokmii verir.

Apellyasiya Mohkomasi giibholinin 6liimiine zarbalorin sabob oldugunda
homfikirdir — “ancaq” omollor olmasaydi, zoror ¢okmis soxs Olmoyocokdi.
Bundan basqa, Apellyasiya Mohkomaosi ¢oxlugu, sonradan hadisoys daxil olan
soxsin sobab oldugu zarar riskinin siibhali torafindon qabaqcadan goriilon ola

12 Markus D. Dubber, and Tatjana Hornle, Criminal Law A Comparative Approach, B.1,
Oxford: Oxford University Press, 2014, s. 293-298.
3 SCC, R. v. Maybin, 18. Mays 2012 tarihli, 2012 SCC 24, [2012] 2 SCR 30 sayil1, qorar.
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bilocoyi naticosino goldi. Muxalif roy yazan hakim, bu fikirlo razilagsmadi vo
miistoqil olaraq horokat edon iigiincii torofin (miihafizoginin) qosdlo téradilmis
omoalinin hiiquqi sobabinin ortadan qalxdig1 naticasini miidafis etdi.

Ali Mohkomo Apellyasiya qorarimi oldugu kimi saxladi. Mohkomoya
goro, asagl instansiya mohkomolori slibholinin omollori ilo 6lim arasindaki
oxlaqi olago masalosini miizakirs edir. Burada Mohkomao {i¢ soxsi do togsir-
londirilon qismindo miihakimo etdi. Hor ii¢ soxsi do togsirli hesab etdi (§ 60).

Yuxaridakt mohkomo qgorarinin tomollori alternativ mosuliyyat anlayisina
osaslanir. Bu anlayis ilk dofo Summer v. Tice qorarinda miizakiro
edilmisdir."**

Bolodginin miisahidosinds Tice ve Simonson 20 noyabr 1945-ci il tarixin-
do ov tiifongi ilo bildir¢in ovuna gedirlor. Miihafizogi ovdan ovval biitiin
tolimatlar1 izah etmis, ova atos agmaq ligiin “sira gézlomoyin” vacib oldugunu
bildirmisdir. Bolodgi siibhalilorin garsisinda topoayo ¢ixir, beloliklo ovgular
iicbucaq halmi alir. Bundan bagqa, aralarinda 75 metr mosafo vardir. Balod-
¢inin baginin iistiindon ucan qusa har iki siibhali atos acir. Beloliklo, ovgular
baladg¢ini biri gdziindon, o biri dodagindan vurur.

Asagi instansiya mohkomolori gorarlarinda yaralanma ilo baglh ovgularin
mosuliyyatinin olmadig1 gorarini verir. Masalo Ali Mohkomodo doyarlondiri-
lir. Mohkomao asagi instansiya mohkomosinin hor bir siibhali iigiin davranigin
harokatsizligi baximindan standartlarin altin diisdiiytline (yoni hor iki soxsinda
ehtiyatsizligla) vo sikayot¢inin davranisinin yaralanmaga tosir etmodiyino dair
qorar verdi. Hor iki siibhali do ehtiyatsizligla cinayat toratdiyi li¢ilin alternativ
mosuliyyat nozoriyyasini ortaya qoydu.

134 Supreme Court of California, Summer v. Tice, 17 Kasim 1948 tarihli, 33 Cal.2d 80 say1li,
gorar.
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ITI. HUQUQAZIDLIK

A. Anlayis

Hiiquqazidlik termini tlirk vo xarici odobiyyatlara baxdigimiz zaman
Azorbaycan dilli odobiyyatda vo hotta qanunlarda ¢ox az rastlanilan termindir.
Hiiquqazidlik termini ovozino ¢oxlugla qanunazidlik (qanunsuz) terminindon
istifado edilir. Buna baxmayaraq, qanunazidlik termini xarici adabiyyatdaki
monani 6ziindo oks etdirmir vo daha dar anlayisdir. Azorbaycan hiiququnda
ganunazidd termini sadoco qeyd edildiyi qanunvericilik aktini nozords tutur,
bir név 6z daxilindo zidlik axtarir. Hiiqugazidlik termininin istifadosinin
vacibliyi asagida genis sokildo aragdirilmisdir.

Hiiquqazidlik elementinin cinayet torkiblorinin arasina daxil olmasinin
osas1 Klassik Cinayot Hiiququ moktobino osaslanir. Belo ki, immanuel Kant
toraofindon cinaystin timumi nozoriyasine daxil edilmigdir vo bundan sonra
cinayot hiiquqazidd togsirli omal olaraq ii¢ torkiblo adlandirilmaga baslan-
musdir'?’.

Kantin bu osaslandirmasindan sonra artiq cinayat hiiququ nozoriyossindo
hiiquqazidliyin cinayat torkibino daxil edilib-edilmomasi barado miizakirslor
baglamigdir. Hiiquqazidlik anlayisi ilk sistemlogdiron italyan yazar Rocco-
dur. Bu anlayisin cinayatin torkibinoe daxil edilib-edilmomasini ilk miizakire
edonlor Liszt, Hippel vo Mezgerdir, lakin 18-ci asrdo hiiquqazidliyi cinayat
torkibino daxil edon ilk yazarlar arasinda Bhmer do vardir."*® Miiasir dévrdo
diinyada ti¢lii vo dordlii bolgi istifads edildiyi zaman miitloq onlar arasinda
hiiqugazidlik elementi olur.

Xiilasa olaraq, hiiquqgazidlik tipa uygun vo togsirli olan amollo hiiquq
arasindaki ziddiyyotde olmaqdir.”®” Eyni zamanda, bir amolin hiiquqa zidd vo
ya uygun olmasini pozitiv hilquqda axtarmaga ehtiyac yoxdur. Kuntera gora,

135 Ozgiir Kiigiiktagdemir, “Aydinlanma ve Ceza Hukuku”, TBBD, S.113, 2014, s. 80; I.Kant
bu fikirleri “Oxlaq Metafizikasinin Esaslandirilmasi” asorinds izah etmisdir.

136 Ozge Sirma, “Ceza Hukukunda Hukuka Aykirilik”, FASIKUL, S.29, Nisan 2012, s. 15.

137 Alacakaptan, Sucun Unsurlar, s. 95; Yener Unver, “Tiirk Ceza Kanunu'ndaki Hukuka
Uygunluk Nedenleri”, 1. Tiirkiye-Azerbaycan Hukuk Sempozyumu, ed: Yener Unver,
Istanbul: Ozyegin Universitesi Yayinlari, 2011, s.51.
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“hiiqugaczidlik o qadar tabii bir torkibdir ki, Florianin dediyi kimi ganunverici
orqan na timumi hissada, na da xtisusi hissada onu izah etmaya bela ehtiyac

. . . 55138
gormamigdir” ™",

B. Hiiquqazidlik tarkibinin miistaqil olmasi problemi

Hiiquqazidlik torkibini miistaqil bir torkib olaraq gormoayon yazarlar onu
forqli torkiblor daxilindo vo ya Azorbaycan hiiquq sistemi kimi ayrica doyor-
londiran hiiquq diisiincalori vardir.'*” Problemi arasdirmaq iiciin cinayat torki-
binin dordlii bolgiisiinden istifado edilmasi daha detalli natico alde etmayo ko-
moak edocakdir. Belolikls, hiiquqazidliyin qanuni torkib (tipiklik), maddi torkib
(emal tarkibi), togsirlilik daxilinde v cinayatin xiisusiyyati kimi forqlondiril-
mosi miizakirs edilmisdir.

Hiiquqazidliyi tipiklik torkibi daxilindo hesab edon yazarlara gora, ogor
bir amal gqanundaki anlayisa uygun gslirsa, bu cinayst omasli 6z daxilinds hii-
quga uygun sobablor ohato etmir, oks halda belo bir hiiqugauygunluq sabobi
olan cinayst amoli, qanundaki anlayisla eynilik toskil etmoyacokdir.'* Bu
yazarlarin fikirlori tonqid edilmisdir. Umumi olaraq, hiiquqazidlik dediyimiz
zaman, yalniz cinayast hiiququ dairasinds deyil, biitiin hiiquq sahalorini shato
edon hiiquqazidlik nozere alinmalidir. Tipiklik hiiquqazidliyin ilk etapidir,
yalniz ogor bir hiiquga uygunluq sebabi varsa, bu qayda kecorli deyildir.""’

Hiiquqazidliyi maddi torkib daxilinds hesab edon yazarlar, omallo cinayati
bir olaraq goriirlor. ©mal asason cinayat hiiququna zidd olan amaldir vo amal
hiiqugazidd olmadiqda, cinayatin maddi torkibinin ortaya ¢ixdig1 qabul
edilir.'*

Yuxaridaki fikirlora qars1 qeyd etmoaliyik ki, maddi torkibo hiiquqazidlik
daxil edilirse, bununla yanasi togsir elementi ds alave edilo bilor. Bu zaman da
maddi torkibin ohatosi genislondirilmis olur. Bir torkib digorino daxildirsa,
onlardan birinin olmamast avtomatik digorinin do movcudlugunu istisna

18 Erem, Artuk ve Danigman, g.9.,s. 61.

1% Dénmezer ve Erman, g.9., 5. 233; Icel, Ceza Hukuku, s. 310.
0 Donmezer ve Erman, g.o., s. 233.

! Heinrich, Ceza Hukuku I, s. 200.

142 {cel, Ceza Hukuku, s. 311.
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edir.'* Omolin méveud olmasi, onun homise hiiqugazidd olmasi demok deyil,
amma oksi halin olmas1 miimkiindiir. Ciinki cinayatin mévcudlugunu arasdir-
digimiz zaman ikinci olaraq hiiqugazidliys baxiriq. Mas, bir evi gosdon mohv
etmok cinayotdir (burada omol var), amma ev sahibinin icazssi (raziligi) varsa,
cinayat artiq yoxdur (hiiquqazidlik aradan qalxmisdir).

Hiiquqazidliyi togsirlilik torkibinin daxilinde qobul edon yazarlar da var-
dir. Bu fikri daha cox Iradovi cinayat hiiququ anlayisinin (Willensstrafrecht)
torofdarlar1 olanlar miidafio edir. Onlara gora, tips uygun amol vo hiiqugazid-
lik togsirli iradoys ¢atmaq iigiin sadocs bir pillokon rolunu oynayir.'** Bu fikri
tonqid edarak, cinayat hiiquq gabiliyyati olmayan soxslarin etdiklori harakot-
lorin hansinin hiiquga uygun va ya zidd oldugunu dork etmok gabiliyystinin
olmadig1 deyilir.

Yuxarida qeyd edilonlori timumilosdirarak bildirmak istayirik ki, cinayat
hiiququnun t¢lii bolgiisii daxilinde hiiqugazidliyin yeri cinayotin meydana
golmosi {iglin zoruri sort olmusdur. Hiiquqgazidlik cinayot hiiquqi monasinda
ti¢lii torkib daxilindo obyektiv hiiquqazidlik olaraq giymotlondirilmolidir.'*

Rusiya vo bizim cinayast hiiquq sistemimizds hiiquqazidlik cinayatin ola-
moti kimi qiymotlondirilir. Yazarlara goro, hiiquqazidlik omali cinayat ganunu
ilo gadagan edon cinayot kimi sociyalondirilir vo belsliklo, hiiquqazidlik hii-
quq analogiyasinin totbigini qadagan edir."*® Bu fikirler do tongido aciqdir,
clinki hiiquqazidliyi izah etmok {i¢iin qanunilik prinsipi vo hiiququn analogi-
yasindan istifade edilmisdir. Hiiquqazidlik ii¢lin belo fikirlore he¢ do ehtiyac
yoxdur, anlay1s tigiin sads vo agiq olmagq kifayotdir.

Fikrimizca, hiiquqazidlik cinayst torkibinin miistoqil bir torkibidir. Hor
gilin diinyada bas veron cinayatlor tipo uygun, hiiqugazidd vo togsirli olaraq
toradilmadikda, ortada bir cinayatin oldugunu demoyimiz miimkiin olmur.

143 Alacakaptan, Su¢un Unsurlari, s. 97.

14 Donmezer ve Erman, g.s., s.235.

' Tugrul Katoglu, Ceza Hukukunda Hukuka Aykirihk, Ankara: Seckin, 2003, s. 130.
Termin olaraq obyektiv hiiquqzidlik dedikds, amal ilo norma arasinda olan qars1 durma,
bels bir qarst durma ils do hiiquqi dayars zarar yetirilmasi va ya tohliikays atilmasi nazorda
tutulur.

146 Naumov, g.3., s.141; Somandorov, Cinayst Hiiququ, s.80.
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C. Hiiquqazidliyin shats dairasi

Hiiquqazidlik omollo hiiquq qaydasi arasinda bir qarsidurmadir'®’ ki, hii-
qugsiinaslar “bu qarsidurma biitiin hiiquq sahslorino, yoxsa sadoco cinayot
hiiququna aid edilmolidir” sualina cavab axtarmaga baslayirlar.'*® Suala cavab
verildiyi zaman hiiquqazidliyin {imumiliyi vo xiisusiliyi ayrimindan istifads
edilmisdir. Hiiqugazidliyin imumiliyi dediyimiz zaman omalin hor hans1 bir
hiiquq sahosino uygun olmasi avtomatik olaraq digor hiiquq sahalorino do uy-
gun olmasi monasina golir. Hiiquqgazidliyin xiisusiliyi iso cinayat hiiququna
uygun olan oamol nisboton, digor hiiquq sahoslorine zidd olmasi miimkiindiir
deys diisiiniilo biler.'*

Yuxaridaki suala cavab verdiyimiz zaman hiiquqazidliyi dar va genis
monada izah etmoys ehtiyac hiss edilir.

Dar monada hiiquqazidlik, sadoco cinayat hiiququna zidd olaraq hesab
edon yazlara goro, hiiquqazidlik xiisusiyyot baximindan tokdir, amma
hiiquqazidlik kateqoriyalarina ayirdiqda, ona xas gaydalar1 digqgoto almaq la-
zimdir.”® Bir amal ac¢iq vo ya distii ortiilii bir formada, biitin hiiqug
sahalarinda qadagan edilmissa, miitloq hiiquqazidlik xiisusiyyati dasiyir, buna
qarsi, miiayyan bir hiiquq sahasinda qadagan edilib, digarlorinds qadagan
edilmayibsa, nisbi hiiquqazidliyin movcudlugunu qabul etmak lazimdir. Bu
fikri miidafio edon yazarlar amali ii¢ yera boliirlor: cinayat hiiququna uygun
amallar, cinayat hiiququna zidd amallor va cinayat hiiququ baximindan
ohamiyyatsiz amallor.”’

Genis monada hiiquqgazidlik bir omal hiiquqga ya ziddir, ya da uygundur,
bunun ortas1t miimkiin deyil, yuxarida gdstorilon amol qruplarindan iigiinciisii
istisna edilir."** Ogor hiiquqazidlik biitin hiiquq qaydasi daxilindo goriil-
miirs9, cinayat hiiquq pozuntusu bas verdiyi zaman digor hiiquq sahslorinin do
pozuldugu qobul edilmir. Mas, gosdon adam o6ldiirma cinayatinds iki hiiquq
sahasinin pozuldugunu demok miimkiindiir. Cinayat hiiququ insan 6ldiirmayi

7 Carrara cinayeti “bir insanin amali ilo ganun arasinda zidiyyat” adlandirildi. Erem, Artuk
ve Danigman, g.9., s. 52.

18 jcel, Ceza Hukuku, 314.

149 Donmezer ve Erman, g.o., s. 238.

150 j¢el, Ceza Hukuku, s. 314.

! Donmezer ve Erman, g.a., s. 235-239.

132 {cel, Ceza Hukuku, s. 314.
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gadagan etdiyi kimi, insan hiiquqlar1 hiiququ yasamaq hiiququnun oldugunu
boyan edir.

Hor iki monada hiiqugazidliyi gobul edon nozariyyagilor vardir. Raineri-
nin fikrino gore, hiiquqazidlik deyildiyi zaman yalniz cinayst hiiququnda ne-
zordo tutulmur, insanlarin horakotlorinin formasi ya hiiquqa uygundur, ya da
deyildir.">® Hiiquq elmi ticiin herokstlorin bir monasi vardir: shemiyyot dasi-
mayan horokot ola bilmoz.

Fikrimizca, hiiquqazidliyi sadaca cinayat hiiququ daxilinds qiymotlondir-
mok mohdud bir harokat olacaqdir. Hiiququ comiyyatin formalasdirdigini vo
onu da bir biitiin olaraq gérmoyimiz daha aglabatan bir yanagma olacaqdir.
Oks halda, biz dilemma igorino diistiriik. Ciinkii hiiquq bir omalo icazs verdiyi
anda, eyni zamanda onu qadagan edos bilmoz.'™*

Belolikls, hiiquqazidliyin bir cinayat torkibi olmas iigtin iki sort lazimdir:
amal cinayat hiiququ qaydalart ilo garsidurma halinda olacaq va eyni amala
cinayat hiiququnun daxilinds va ya xaricinda olan bir hiiquq gaydasina asason

. g P, : - 155
icaza verilmig va ya bu amalin téradilmasi amr edilmis olmamalidir.

D. Hiiquqazidliyin magzi

Hiiquqazidlik barado miizakirolor baslandigi zaman onun magzino naler
daxil edilmolidir sualina cavab axtarmaga ehtiyac yaranir. Hiiquqazidliyin
mogzi ilo bagli miizakiralordo golinon naticolori bu formada sadalamaq miim-
kiindiir: formal hiiqugazidlik, maddi hiiquqazidlik, qarisiq sistem hiiquqazid-
lik vo hiiquqazidliyin béliinmezliyi."”® Hiiquqazidliyin megzinin miieyyon
edilmasindoki bu mosalo asas etibari ilo hiiquga uygunluq sobablorinin tosbit
edilmasi va xiisusiyyatinin toyin edilmasindo boyiik ohomiyyoto malikdir.

153 Nurullah Kunter, Su¢un Kanuni Unsurlar Nazariyesi, Istanbul: Ismail Akgiin Matbaasi,
1949, s. 110.

1% jcel, Ceza Hukuku, s. 315: Bu mosoloni Toroslu vo Toroslu “Hiiququn tanidig hor hanst bir
vazifa ils hiiququn 6zii arasinda zidiyyatin olmazlig prinsipi ilo izah edirlor” Toroslu ve Toroslu,
g.9., 8. 157; Mahmut Koca, “YTCK da Hukuka Uygunluk Sebepleri”, CHD, S.1, Eyliil 2006, s.
119.

155 Donmezer ve Erman, g.o., s. 241.

156 Erem, Danigsman ve Artuk, g.9., s. 58.
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Formal hiiqugazidlik termini gobul edonlor, insan harokatlorinin bir hiiquq
qaydas1 ilo ziddiyyat toskil etdiyini vo bu hiiquq gaydasimi da yalniz ganun-
verici organ miioyyon edo bilocoyini diisiiniirlor.””’ Bas vermis bir hadisodo
mohkomonin miilahizo sorbostliyi osasinda hiiquqazidlik miioyyon edilir vo
qanunverici organin fikri ilo iist-listo diismiirse, bu zaman ganunverici organin
fikrino istiinliik verilocokdir. Qanunda gdstorilon hor hansi bir maddonin ic-
rasi artiq hliquqazidliyin mévcudlugunun gostoricisidir.

Maddi hiiquqazidlik termini iso hiiquqazidliyo daha genis yanasir. Maddi
hiiquqazidliyi qobul edon yazarlar bir omalin hiiqugazidd hesabedilmosi {iciin,
sadoco bir hiiquq gaydasi ilo tozad togkil etmosinin kifayat etmoyacoyinin,
bundan basqa cinayat hiiququnun qorudugu haqq vs yararlar1 da pozmasi va
ya tohliikoyo atmasimin lazim oldugunu qobul edirlor.'”® Cinayot hiiququnun
qgorudugu haqq va yararlarin nalor olmasi barads nozoriyyoads fikir birliyi yox-
dur.

MDB dovlatlori iigiin Model Cinayat Macallosinin (bundan sonra MCM)
cinayat hiiququnun qorudugu haqq vo yararlar1 2-ci madds miioyyon etmisdir.
MCM-do bu maddo vozifo olaraq gobul edilso do, nozoriyyado cinayot
hiiququnun qorudugu haqq ve yarar olaraq gobul edilir. MCM-in 2.1-ci mad-
dosino asason, Cinayat Moacallasinin vazifaolori siilhiin va basariyyatin tohlii-
kasizliyinin, insan va vatandas hiiquq va azadliglarinin, hiiquqi saxslarin hii-
quqlarimin, miilkiyyatin, tabii miihitin, ictimai qayda va tahliikasizliyin, konsti-
tusiya qurulusunun cinayatkar qasdlordon miihafizo edilmasindan, hamginin,
cinayatlorin garsisimn alinmasindan ibaratdir.”’

Qaris1q hiiquqazidlik va hiiqugazidliyin bdliinmazliyi fikirlori iso onunla
baglhdir ki, yazarlar hiiqugazidliyi hom maddi, hom ds formal olaraq hiiquqa
tozad hesab edirlor. Onlar maddi vo formal hiiqugazidliyi bir vohdot halinda
gortirlor.

57 j¢el, Ceza Hukuku, s. 316.

%8 Dgnmezer ve Erman, g.a., s. 243.

' Bu maddonin oxsar formasi ACM-do do tosbit edilmisdir: Azarbaycan Respublikasinin
Cinayat Macallasinin vazifalari siilhii vo bagariyystin tohliikasizliyini tomin etmokdan,
insan va vatondas hiiquq ve azadliglarini, miilkiyyati, iqtisadi fealiyyati, ictimai qaydani vo
ictimai tohliikssizliyi, otraf miihiti, Azarbaycan Respublikasinin konstitusiya qurulusunu
cinayotkar qosdlardon qorumaqdan, habelo cinaystlorin qarsisini almaqdan ibarotdir. Bu
maddaya banzar bir norma eyni zamanda TCK-nin 1-ci maddasindo miioyyan edilmisdir.
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Bundan basqa, hiiquqazidliyin bdliinmazliyini miidafio edon yazarlar iso
hiiquqgazidliyin formal vo maddi olaraq ayrilmasi {i¢iin kifayot qodor asaslarin
olmadigini diisiiniirlor.'®

E. Hiiquga uygunluq sabablari

Hiiquga uygunluq sobaoblorinin termin olaraq forqli adlandirilmasi miim-
kiindiir. Togsirliliyi ortadan qaldiran sobablar, bahana sobablori, masuliyyati
istisna edon sobablor kimi ifade edildiyini do gére bilerik.'®’ AR CM-do
cinayot mosuliyyatini aradan qaldiran hallar terminindon istifado edilmisdir.
Biz arasdirmamizin davaminda hiiquga uygunluq ssbablori terminindon
istifado etmoyi daha mogsadomiivafiq hesab edirik.

Bugiino kimi hansi institutlarin hiiquqa uygun sabablori arasinda aid edil-
mosi vo tam bir siyahmim olmasi barade miifassal is yoxdur.'®* Hiiquqa uy-
gunluq sobaoblori {igiin pozitiv hiiquqdan (cinayot hiiququ da daxil) basqa,
dovlatlor hiiququ, adot hiiququnda vo yazili hiiququn iistiinds olan tobii hiiquq
da monbo kimi ¢ix1s edo bilor.'® Adot hilququna osaslanan bir hiiquqa uygun-
luq sobabi “ganunsuz cinayat vo coza olmaz” prinsipi daxilindo cinayatkarin
lehino bir sobob oldugu zaman totbiq edilir.'®*

Noazariyyads hiiquga uygunluq sabablori ila bagli asas ii¢ sual vardir:

1) pozitiv hiiququn miiayyan etmadiyi hiiquqa uygunluq sabablarinin olub-
olmamast;

2) hiiguga uygunlug sabablorinin qanunda gostorilmasinin ayri bir
ahamiyyati va xiisusiyyatinin olub-olmamasi;

3) hiiquga uygunluq sabablorinin tagsirlondirilon saxs torafindon bilinib-

bilinmamasinin har hansi bir hiiquqi naticasinin olub-olmamasi.

10 Erem, Danigman ve Artuk, g.9.,s. 601,

ol Icel, Ceza Hukuku, s. 318; Erem, Danisman ve Artuk, g.a., s. 549.

12 Antolisei qanunlasmamis sobeb adi verdiyi: Is qozasi, gozet salnamoleri, tibbi miialico ve spor
faaliyyatlorini do hiiquqa uygunluq sabablari kimi goriir. Kunter, Kanuni Unsurlar, s. 163.

' Hans-Heinrich Jescheck, Alman Ceza Hukukuna Giris, ¢ev, Feridun Yenisey, Istanbul:
Beta Basim Yayn, 2007, s. 33-34.

1% Alexander Jiinemann, “Alman Ceza Hukukunda Hukuka Uygunluk Sebeplerinin Sistemi”,
torc: Ilker Tepe, CHD, S.26, Dekabr 2014, 5.279.

1 Dnmezer ve Erman, g.a., s. 249; Icel, Ceza Hukuku, s. 319.
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Ik suali gabaqlamis olsaq da, bazi agiglamalara ehtiyac hiss edirik. Tiirki-
yada qiivvado olan TCK-ya godor hiiquga uygunluq saboblari iki hissoya bolii-
narok izah edilirdi: yazili olan hiiquga uygunluq sabablori vo yazili olmayan
hiilquga uygunluq sebablori.'® Azerbaycan cinayot hiiququnda yazili olmayan
hiiquga uygunluq sobablorinin oldugunu ilk dofo Vahid Qohromanov bildir-
misdir.'"” Qohromanov yazili olmayan hiiquqa uygunluq soboblorinin olmasimni
qeyd etsa do, onlarin izah1 barads heg bir fikir ifads etmomisdir, kitabinin da-
vaminda ancaq yazili olan hiiquga uygunluq sobablorindon bohs etmisdir.
Qonaatimizco, cinayat hiiququ ii¢lin do yazili olmayan hiiquga uygunluq so-
boblori mévcuddur vo onlarin aragdirilmasina, eyni zamanda tocriibado totbi-
qina ehtiyac vardir

Ikinci vo {igiincii sual asagida “Hiiquga 6zal zidlik” vo “Hiiquga uygunluq
sabablorini bil(mo)ma” basliglarinda aragdirilmigdir.

F. Hiiquqa 0zal zidlik

AR CM-ds no hiiquqazidlik, no gqanunazidlik terminindon istifado edilmo-
misdir. Bunun yerino forqli bir ¢ox termin islodilmisdir. Mas, “beynalxalq
hiiquq normalarina zidd” (m. 112), “beynalxalq hiiquq qaydalar ilo qadagan
edilmis” (m. 109) vo s. AR CM 06ziins xas bir xiisusiyyati do hiiquga uygunluq
sobablori ilo bagl da cinayatlori tosbit etmisdir. Mas, “zoruri miidafio hoddini
Vo ya cinayat torotmis soxsin tutulmasi {igiin zoruri haddi asmaqgla” (m. 123;
130), “omri gorazli olaraq icra etmoma” (m. 308; 328.3) va s.

TCK-da bizim ganunvericilikdon forqgli olaraq, konkret formada “hiiquqa-
zidlik” (m. 109, 120, 124 va s.), “solahiyyatsiz olaraq” (m. 306) vo s. bu kimi
terminlar istifads edilorok normalasdirilmis maddslor mévcuddur.

Cinayet qanunvericiliyinds tasbit edilon bu kimi ifadslorin olmas1 natics-
sinda cinayat torkibinds axtarilan hiiquqazidlikdan forqli olan bir hiiquqazidlik
axtarilmaga baslanilir ki, bu da nazoriyyado “hiiquqa 6zal zidlik” adlandiri-
lir.'*® Bu termini ilk dofs Beseler bu formada ifads etmisdir.'®

16 Kayihan icel ve d., i¢el Sug Teorisi, istanbul: Beta, B.2, 2000, s. 118.

17 Vahid Qohromanov, Sovet Cinayat Hiiququ, Bak1: ADU Nosriyyati, 1953, s. 107-108.
' Donmezer ve Erman, g.a., s. 250; Icel, Ceza Hukuku, s. 319.

169 Kunter, Kanuni Unsurlar, s. 154.
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Miixtolif maddolordo gostorilon hiiquga 6zl zidlik ifade edon terminlorin
ganunda tosbitinin olub-olmamasinin shomiyyatini miioyyon etmoyo calisil-
misdir vo bunun iigiin do forqli nozariyyolor meydana ¢ixmisdir. Bozi yazarlar
bildirirlor ki, bu formada qanunlasdirma ilo gqanunverici organ xiisusi hiiquqa
uygunluq soboblori yaratmaga ¢alismisdir.'”® Bozi yazarlar iso hiiquga 6zol
zidliyi forqli bir torkib olaraq miisyyon etmomak ii¢iin qanunverici orqanin bu
formada bir holl tapdigini miidafio edirlor.'”!

Bazi yazarlar hiiquqa 6zal zidliyin forqlondirilmasini togsirlilik tinsiirtinda
goriirlor. Onlarin yanagmasina osason, ganunverici orqanin magsadi hiiquqa
6zal zidlik deyil, xiisusi bir mogsadin oldugunu vurgulamaqdir.'”

Bu fikro qars1 basqa bir qrup yazarin sorhino goro, hiiquga 6zol zidliyi
istifado edorok qanunverici orqan timumi olaraq hiiqugazidliyi slagali prinsip-
lori sadoco miioyyon hallara totbiq etmok istomisdir.'” Mos, adam 6ldiirmo,
rigvot kimi cinayatlords xiisusi bir hiiquqazidlik axtarmaq lazzim deyildir.
Amma ictimai yerdo osgor uniformasi ilo gozon birinin buna haqqi oldugu
diistintiliir. Bu kimi hadisolor bas verdikdo, artiq bu omals giymst vermok
liclin ayrica bir hiiqugazidliyin olub-olmadigin1 aragdirmaga ehtiyac vardir.
Belo olduqda da hiiquqa 6zal zidlik qrupu yaratmaga ehtiyac yoxdur, qanun-
verici hor cinayot torkibindo deyil, toroddiidlii hallarda vurgulamaq ehtiyact
hiss etmisdir.™

Fikrimizca, qanunverici orqanin bu kimi cinayastlori miioyyon etmosinin
konkret bir sabobi vardir. Hiiquqazidliyi har bir cinayaet ii¢lin ayrica aragdirmis
ola bilorik, hotta hiiquqa 6zal zidlik olmayan cinayatlords bels. Bununla
yanagi, hiiquqa 6zol zidlik miioyyon edilmis cinayatlordo artiq spesifik bir
hiiquqazidlikls xarakterizo olunur. Daha detalli olaraq, cinayatin bizo toqdim
etdiyi olamotlor asasinda biz cinayat qanunvericiliyindon ¢ixib hansisa spesi-
fik normativ hiiquqi akta baxirig. Yuxaridaki uniforma misali iigiin osgor
uniformasini istifado gqaydalar1 olan ganunu tapib, o ganunda miioyyon edilmis
olan hiiquga uygunlugu tosbit etmok lazimdir.

"0 Dénmezer ve Erman, g.s., 5.250.
' j¢el, Ceza Hukuku, s. 320.

172 Sirma, g.m., s. 19.

'3 Dénmezer ve Erman, g.o., s. 251.
174 {¢el, Ceza Hukuku, s. 320.
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G. Hiiquga uygunluq sabablarini bil(ma)ma

Togsirlondirilon goxsin hiiquga uygunluq sobaoblorini bilib-bilmomasi
masalesi cinayst hiiququnda sohv anlayisla olagolidir. Bu qarsiliqlt olage
Alman nozoriyyasindo icazo tipindo sohv (Erlaubnistatbestandsirrtum) vo ya
icazodo maddi hadiso sohvi (Erlaubnissachverhaltsirrtum), Tiirk nozoriyyo-
sindo hiiquga uygunluq sobablorinin sortlorindo sohv (hukuka uygunluk ne-
denleri kosullarinda hata) adlandirilir.'” Hiiquga uygunluq sabablori bu sort-
lorin obyektiv vo subyektiv olmagla arasdirilmalidir.'”®

Hiiquga uygunluq sobablori obyektiv xiisusiyyato malikdir, yoni biz onun
tozahiiriinii gozlo gora bilorik. Bu zaman hadisads hiiquga uygunluq sabablori-
nin olmas1 togsirlondirilon soxs terofindon iki formada tozahiir eds biler:
tagsirlondirilen sexsin bu sorti bilmesi vo bilmomosi.'”” ilk mosalods hom
hadisade hiiquga uygunluq soboblorindon hor hansisa biri mévcuddur va
togsirlondirilon soxs do bunu bilir. Burada miizakirays ehtiyac yoxdur, ciinki
tosgsirlondirilon soxs amalinin naticasindon xabordardir vo hiiquq qadagasina
uygun davranis toqdim etdiyi hamiya molumdur.

Ikincisi iso hadisads hiiquga uygunluq sebablorinin olmasina baxmayaraq
togsirlondirilon soxsin bunu bilmomasidir. Mas, evino daxil olmus ogru ilo
qarsilasdiqda, odlu silahla onu yaralayan soxsin zoruri miidafiaden istifade
etdiyini bilmomasi kimi. Bu zaman togsirlondirilon goxsin omalinin hiiquqa
uygun olub-olmamasinin 6nomi yoxdur. Tagsirlondirlon soxsin giinahsiz (tog-
sirsiz) oldugunu hiiquq miihafizo orqanlari ona izah etmoyo borcludur.'™

Hiiquqa uygunluq sebablorinin subyektiv xiisusiyyati'® baximindan iso iki
forqli situasiya nozordon kecirilmoalidir. Hadisads hiiquga uygunluq saboblori

"> Ragip Baris Erman, Yanimanin Ceza Sorumluluguna Etkisi, (IU Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Nosr Edilmomis Doktora Tezi), Istanbul, 2006, s. 277.

176 Dénmezer ve Erman, g.9., 8. 252.

17 {¢el, Ceza Hukuku, s. 322.

'8 jtaliya Cinayot Macollosinin 59-cu maddasindo osason, “cinayat masuliyyatini istisna edon
sabablor, cinayatkar torafindon bilinmasa va ya moveud olmadig diisiiniilsoa belo ... onun
lehina olaraq giymatlondirilmalidir”. Zkn: Dénmezer ve Erman, g.a., s. 253; Icel, Ceza
Hukuku, s. 322.

' Hiiquga uygunlugun subyektiv xiisusiyyati dedikda, alman nazoriyyasinda hakim olan fikra
gora, cinayatkarin an azi hiiquqa uygunluq sabablorinin movcudlugunu bilorak horakat
etmasi kifayatdir. AFM torafindon manimsanilon digor fikro asasan isa tagsirlondirilon sax-
sin hiiquga uygunluq sababinin movcudluguna asasan amali toratmak yolundak: iradasini
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yoxdur, togsirlondirilon soxs ya hiiquga uygunluq sobablorinin olmadigini
bilorak, ya da bilmoyorok omolini icra edir.

Togsirlondirilon soxsin hiiquga uygunluq sobablorinin olmadigini bildiyi
halda yens do cinayeti torotmasi hom obyektiv, ham do subyektiv baximdan
cozalandirilacaq davramigdir. Ciinki togsirlondirilon soxsi cozalandirmamaq
ticlin heg bir sobab yoxdur.

Burada miizakirays sobab olan masals togsirlondirilon soxsin bazi doyor-
lori sahiblonmasi vo bu dayarlars asaslanaraq emalinin cozalandirilmayacagini
diisiinmosidir."™® Mos, inanclarma osason horbi xidmetdon yaymanlarin coza-
landirilmasi kimi.'®!

Hiiquga uygunluq soboblorinin moévcudlugu baximindan miizakiroyo
sobob olan masalo togsirlondirilon soxsin hiiquga uygun horokot etdiyini dii-
stinmoasidir. Mas, az yasl soxslo cinsi alage olmaq cinayastinds togsirlondirilon
$9xs zarar ¢okmis soxsin raziligi oldugunu diisiiniib bu omali icra edir. Amma
zarar ¢okmigin raziligi olsa belo, bu amal hiiquga uygun horokot olmayacag-
dir. Bu kimi problemlorin halli iigiin nozoriyyado forqli fikirlor méveuddur.'®

Qonaotimizca, hiiquga uygunluq sobablorinin obyektiv xiisusiyyoti daha
aciqdir. Bununla barabar, togsirliliyi aradan qaldiran sohv hallarin1 miisyyon-
lasdirmok artiq cinayat hiiququn bir tolobi kimi qarsimiza ¢ixir.

formalagdirmast lazimdir; basqa bir ifads ila tagsirlondirlonin hiiquqa uygunluq sabablari-
ni bilmasi kifayat etmayib, hiiquga uygun davranmagi istomis olmast da sortdir. Zkn: Sel-
man Dursun ve Ali Emrah Bozbayindir, “Ceza Hukukunda Hukuka Uygunluk Nedenleri-
nin Manevi Unsurlari Meselesi”, [UHFM, C.73, S.1, 2015, s. 73-74.

180 Donmezer ve Erman, g.o., s. 254.

'8! Cinayot hiiququ baximdan, bu fikir ifado olunsa da, insan hiiquqlar1 baximindan oks fikir
miidafis edilir. Bels ki, Bayatyan isindo, arizogiys horbi xidmoto golmasi barads evlorinag
telefonla miiraciot edilmisdir, homin axsam arizag¢i yasadigi yerdon kogmiisdiir. Daha sonra
arizoginin anasina telefonla zong edilmis, onun yerini demosini, 6z razilig1 ilo Komisarliga
golmasini, oks halda mocbur gotiracoklori barado bildirilmisdir. Bu hadisolordon hardasa
bir il sonra Bayatyan hobs edilmisdir.

AIHM bu isi “vicdani rodd” kontekstindo doyerlondirmis, ATHM orizaginin horbi xidmeta getmo
cagirisina cavab vermomasini, dini inanclarini taqdim etmo olaraq gobul etmisdir. Basqga sozlo,
arizoginn horbi xidmato getmo vazifasini icra etmomasine géro mohkum olunmasi orizagi {igiin
ATHK 9 § 1 maddosi ilo qorunan dini agiq forma gostormek azadligmin istifadasine miidaxiloya
sabab olmusdur. Bu miidaxile “qanunla miisyysn edilmamis”, 2. bands gdra qanuni magsadler-
dan heg birins uygun olmamasi va “demokratik comiyyat zaruri olmamasr” hali ise 9. maddaya
ziddir (§ 112). AIHM, Bayatyan v. Armenia, Ne 23459/03, Qorar, 07. fyul. 2011.

82 Donmezer ve Erman, g.a., s 254-256.
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Hiiquga uygunluq sobablorindoki sohv hallarin1 miioyyon etmok mogsadi
ilo gosd vo togsir nozoriyyolori ortaya atilmisdir. Qasd nazoriyyasinda hag-
sizlig1 bilma qgasdin bir elementi kimi ¢ixis edir, bu halda har ciir sahv va hag-
sizligr bilmama artiq qasdi istisna edir. Tagsir nazariyyasinda isa haqsizlig
bilma timumilikds tagsir elementidir, belo oldugu zaman isa hagsizlig1 bilma-
ma zamam edilon sohv qasdi tamamila ortadan galdumur.' Tirk nozoriyye-
sinda do bu masalonin hallinds ehtiyatsizligin daha yaxs1 manimsonilmasini
bildirirlar ki, tagsirlondirilonin amalinin gabaqcadan goriilon olmas1 miimkiin-
diir."® Foqot yuxaridaki misaldan da aydin olacagi kimi hiiquga uygunluq
saboblorinds edilon sohvin imumilikds gosdls téradilmis cinayotlor do olur.

H. Cinayatin hiiququnda tasbit olunmus
hiiqugqa uygunluq sabablori

Ovvaldo qeyd etdiyimiz kimi, cinayst hiiququnda hiiquga uygunluq
sobablarinin konkret bir siyahist yoxdur.'™ Bu sobabdsn do biz hom AR CM-
do, hom do TCK-da tasbit olunan hiiquga uygunluq sobablorini aragdirmagi
gorara aldiq. AR CM-in 36-40-c1 maddslorinds olan zoruri miidafio, cinayot
torotmis soxs tutularkon ona zarar vurulmasi, son zorurat, asasli risk vo amrin
Vo ya sorancamin yerinod yetirilmasi vo eyni zamanda TCK-dan iso ganun
hokmiiniin icra edilmomasi, haqqin istifadosi vo zoror ¢okmis soxsin raziligi
hiiquga uygunluq sobablorini ayrica arasdirilacaqdir.

I. Zaruri miidafis

1. Anlayis vo termin

Insanlarm bir-birina gars1 olan omollori homise yaxsi olmur. Bunun iigiin
do insanlart bir-birlorindon qorumaq moqsadilo dovlst organlart tosis edil-
misdir. Hor zaman insanlart kolge kimi izloyoen bir hiiquq miihaizo orqani

183 Bernd Heinrich, Ceza Hukuku Genel Kisim, C.2, ¢ev: Hakan Hakeri ve d., ed: Yener
Unver, Ankara: Adalet Yaymevi, 2015, s. 176-177.

' jcel, Ceza Hukuku, s. 323.

"> Roma hiiququnda konkret olaraq hiiquqzidlik termini istifado edilmirdi. Buna baxmayarag,
hiiquga uygunluq sobaoblori kimi zoruri miidafio, son zorurat, geco ogurluq edon vo ya zina
etdiyi zaman tutulan adamin 6ldiirtilmasi kimi hallara rast golmok miimkiindiir. Katoglu,
g.9.,s. 19.
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yoxdur. Belosliklo, godim zamanlardan insanlarin qarsilasdigi tohliikalors garsi
0zlorini miidafio hiiququ oldugu tanmmmisdir. Roma hiiquqgsiinaslar1 zoruri
midafio tigiin Vim vi defendere omnes leges omniaque iure permittunt “Quv-
vatin qiivvatlo uzaqlasdirilmasina biitiin qanunlar vo hiiquq qaydalar1 icaza
verir” fikirlorini dilo gotirmisdilor.'®®

Zoruri miidafioya belo bir anlayis vermok miimkiindiir. Bir soxsin hiiquqa-
zidd bir hiicumu 6ziindon vo ya basgasindan uzaqlasdirmaq maqsodi ilo
gostordiyi mocburi vo tobii bir miinasibotdir.'®” insan 6z tobioti goroyi hor
hansisa bir hiicuma moruz qaldigda, ondan qurtulmaq {¢iin adekvat bir
harakat edir. No bu harakat, no ds naticasi hiiquqazidd olur.

Miiqayisali hiiquqda zoruri miidafio termininin qarsiligt kimi alman
dilindo ““Notwehr vo Nothilfe’’, ingilis dilindo timumi olaraq ‘‘self defence”
va tiirk dilinds “mesru savunma” terminlorindan istifads edilir. Burada termin
secmoakdoki problemlori miizakirs etmok istomirik. Fogot fikrimizco, yuxa-
ridaki torifo on c¢ox eynilik toskil edon tiirk dilindo olan termindir. Ciinki
insanin 6z haqqindan istifads etdiyinin bir agiq gostaricisidir.

Azarbaycan dilindoki termin i1so 6z asasi rus dilindoki “neobxodimoe
oborona” ifadesindom alir."® Azorbaycan dilindo bu terminin yenisi ilo ovoz
edilmasino ehtiyac oldugunu diisiiniiriik. Ciinki hom zoruri miidafia, hom do
son zorurat terminlori ¢ox yaxin saslonir vo insanlarda ¢asqinliq yarada bilir.
Bu sababdon do homin terminin “haqli miidafia” termini ilo ovaz edilmasinin
daha magsadauygun olacagi qonastindayik.

Zoruri miidafionin yuxarida Roma hiiququndan qaynaqlanan prinsipini
toqdim etdik. Indi iso pozitiv hiiquqdaki yerino nazor salaq. Ilk olaraq, zoruri
miidafio 6z oksini AITHK-nin 2.2/a bandinda va Konstitusiyada (AK 27.4.m vo
TA 17.2.m) tapmisdir. Ancaq bu sonadlordo daha ¢ox insana hoyati ilo bagh
tohliikolordon miidafislordon s6z agilir. Bu baximdan, zoruri miidafionin ohato
dairasi dar goriiniir.

AR CM-in 36-c1 maddesinds zoruri miidafio miisyyon edilmisdir: 1. Zo-
ruri miidafio voziyystindo, yoni 6ziinii miidafio edonin vo ya basqa soxsin

186 Gersenzon, g.9., s. 179; Donmezer ve Erman, g.a., s. 334.

187 Dénmezer ve Erman, g.9., s. 333; Icel, Ceza Hukuku, s. 335; Hafizogullar1 ve Ozen, g.a.,
s. 218; Hakeri, g.9., 320.

"% Mommod Xolofov vo d., Hiiquq Terminlor Liigati, Baki: Azorbaycan SSR Elmlor
Akademiyasi, 1961, s. 127.
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hoyatini, saglamligin1 vo hiiquqlarini, dévlotin vo comiyyotin monafelorini
gosd edono zoror vurmagq yolu ilo ictimai tohliikali gosddon qoruyarkon toro-
dilmis harokat, zoruri miidafio haddini agmamuisdirsa, cinayet sayilmur.

2. Peso va ya digor xiisusi hazirligindan vo qulluq voziyyatindan asili ol-
mayaraq biitiin soxslor zoruri miidafio hiiququna malikdirlor. Bu hiiquq, dovlot
orqanlarina vo ya basqa soxslora kdmok mogsadi ilo miiraciot etmak, habelo
ictimai tohliikali gosddon yayinmaq imkanindan asili olmayaraq biitiin soxslo-
ro samil olunur.

3. Qasdin xarakterino vo ictimai tohliikolilik doracasine agig-agkar uygun
golmoyon qosdon tdrodilon horokotlor zoruri miidafio hoddini agsmaq hesab
edilir.

TCK-nin 25-ci maddssindo zoruri miidafio barado geyd edilir: 1. Gorak
0ziino vo gorok basqasina aid bir hiiquga istigamotlonmis, reallasmis, reallas-
mas1 vo ya tokrari miitloq olan hagsiz bir hiicumu dorhal va sortlora goro hii-
cumla miitonasib formada uzaqlasdirmaq macburiyyasti ilo toradilon amals
g0ra togsirlondirilon soxso coza verilmoz.

2. Hiiquqi asas1

Zoruri miidafionin osaslandirilmasi ti¢lin forgli fikirlor irali siiriilmiisdiir.
Baloalikla, zoruri miidafioni haqq yoxsa vozifs, hotta har ikisi olaraq da gabul
edonlor olmusdur. Qadim zamanlardan bu giina kimi miidafio edilon fikirlori
nazordon kegirmayi diisliniiriik. Lakin bu nozoriyyslorin tonqidlori barads olan
fikirlori geyd etmomoyi daha mogsadouygun hesab edirik.

a) Tobii haqq va ya subsidiar ictimai miidafio nazoriyyasi: Bu nazariyys-
nin torofdarlar1 daha ¢ox tobii hiiquq vo miiqavilo nozoriyyasinin filosoflaridir.
Onlarin fikirlorino osason, zoruri miidafio o qodor tobii bir haqgdir ki, onu qga-
nunlarda tosbit etmoya belo ehtiyac yoxdur.

Bu nazariyyenin asason Roma hiiququndan galdiyi diisiiniiliir ki, Ciceron
cixislarindan birinds “O (yoni zoruri miidafis) yazil deyil, doguldugun andan
bori var olan bir ganundur” ifade edib;'® lat dilindo olan non scripta, sed
nata lex ifadasi ilo biitin Roma hiiquqsiinaslar1 arasinda moalum idi."”

% Donmezer ve. Erman, g.s., s. 336.
190 Gersenzon, g.9., s. 179.
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Miigavilo hiiqugsiinaslarindan Rousseau zoruri miidafionin ddvlotden
ovvalki comiyyotdo do movcud oldugunu vo ancaq ictimai miigaviloyo gora
dovloto gilizosto getdiyini hiiquglarimin miidafiosi tiglin 6ziino qaytarildigini
qeyd edirdi."””! Buradan belo bir noticoyo golmok olar ki, zoruri miidafio tobii
haqq kimi ¢ix1s edir vo comiyyetin miidafiosi ona nisbatds ikinci daracali olur.

b) Togsirli, fagat cozalandirilmayan horokst nozoriyyasi: Bu nozoriyyo
osasini Kantin fikirlorindon gotiirmiisdiir. Bu nozoriyyays osason, zoruri
miidafio halinda olan biri togsirli horaket edir, ¢ilinki miidafis olunsa bels
cinayot torotmok hiiquqaziddir, amma gqanun sadoco mogsadauygunluq
diisiincosi ilo bu tagsirli horakati cozalandirmamag: normalasdirir.'”?

¢) Moanovi tozyiq vo ya psixoloji nozariyya: Pufendorfun asasini qoydugu
bu nozoriyyoyo goro, hoyacan vo qorxu ig¢indo olan (propter peturbationem
animi) insan “irado sorbostliyini” vo qasdon harokat etmo faaliyyatini itirmis
bir forddir'”’. Hiiquq iigiin boyilk ohomiyyoto sahib olan irado sorbostliyi
cinayat hiiququnda da axtarilir hansi ki, tagsir vo togsirlilik (anlaqgliliq) olaraq
qarsimiza ¢ixir. Bu nozoriyyo do zoruri miidafio zamani no iiglin soxsin
cozalandirilmamasini bu iki anlayisla olagolondirmayo ¢alismisdir.

Bundan basqa, psixoloji nazoriyys baximindan zoruri miidafionin yalniz
soxsi hiiquqlar daxilindo totbiq edildiyi goriilir.'*

d) Pisliyin pisliklo cavablandirilmasi nozoriyyasi: Alman alim Geyer toro-
findon miidafio edilon bu nazoriyyade “zoruri miidafie bir haqgsizliqdir, haqq
mahiyyotini dasimadigin™®® qeyd edilir. Hor insan 6z odalotini totbiq edo
bilmamalidir, cozalandirmaq yalniz dévlsto moxsusdur. Ancaq zoruri miidafio
basqasina edilon pisliyo qars1 olaraq pisliklo cavab vermo kimi qiymaotlondiril-
molidir. Bu formada cavab vermo horokoti dovlstin do yiikiiniin azalmasina
komok edacakdir ki, dovlatin har insanin yaninda kolgs kimi gozmasini timid
etmok miimkiin deyildir. Basqga s6zlo desok, iki pislik biri-birini mohv etdiyi

liciin artiq dovlats ehtiyac qalmur'*®.

P! Jean-Jacques Rousseau, Ictimai Miigavilo, torc: Emin Oliyev, Baki: Normin Yayinevi,
2015, s. 21.

2 Dénmezer ve Erman, g.s., s. 338.

193 Vidal ve Magnol, g.a., s. 252; Erem, Damisman ve Artuk, g.a., s. 567.

194 Melik Kartal, Mesru Savunmanin Hukuki Esasi Baglaminda Gereklilik ve Orantililik,
Istanbul: On iki Levha, B.1, 2019, s. 15.

%3 yidal ve Magnol, g.a., s. 252.

196 Erem, Danigsman ve Artuk, g.o., s. 567.
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¢) Haqglarin togqusmasi nozoriyyasi: Von Buri vo Mezgerin miidafio etdiyi
bu nozoriyyo asason, iki haqq togqusdugu zaman dovlot onlardan iistlin olanm
qorumaga borcludur."’ Zoruri miidafio zamani zoragokonin hiiquqlari hiicum-
edonin hiiquglarindan {istiin oldugu iiclin dovlot zorargokonin hiiquqlarini
qorumalidir.

f) Motivlorin sosiallig1 vo tohliikasizlik nozoriyyasi: Bu nozoriyyonin
torofdarlarinin boylik oksoriyyati pozitivistlor oldugu {i¢iin nozoriyyoni Pozi-
tivist Nozariyys olaraq da adlandiranlar vardir. Pozitivistlora gora, bir hiicuma
qarst dziinii miidafio eden biri haqli motivlorlo horaket edir,'® eyni zamanda
0ziinli vo basgasin1 miidafio edonin mogsadi tamaila sosial vo hiiquga uygun-
dur. Bu moqgsadle harokat edon soxs tohliike halinda deyildir vo cozalandiril-
masina imkan yoxdur.'*

g) Haqqin dogrulanmasi nazariyyasi: Hegel torofindon miidafis edilon bu
nazoriyys onun asasint qoydugu dialektik metodun bir zoruri miidafioys totbi-
qidir. Bu nazariyyays asason, “ogor hayat ¢ox tohliikadadirss vo onun miida-
fiosi basqa insanin sahibliyindo olan miilkiyyatlo toqqusursa, onda bu hoyat
ticlin ehtiyac kimi deyil, hiiquq kimi iddia edils bilor, bir torafdon mévcudlu-
gun moglubiyyati — tam hiiquqazidlik, bir torafdo do azadligin tokco mohdud-
lagdirilmasinin naticoalori durur”.?* Bu metoda osason, hor anlayis 6z oksini
yaradir vo onun torofindon yox edilir.

Biz hiiquqa tobii hiiquq mévqgeyindon yanasdigimiz {igiin zoruri miidafis
baximindan da homin nozaoriyyonin torafdariylq. Fikrimizcs, zoruri miidafio
insanlarin doguldugu andan onlarda var olan haqdir. Pozitiv hiiquqgda norma-
lagdirilsa da, normalasdirilmasa da, insanlarda refleks/instinkt olaraq mévcud
olacaqdir. Neca ki, su isti oldugda olimizi ¢okirikso, insan bir hiicuma moruz
qaldigda 6ziinli miidafio edocok vo ya basqasi liclin do komok etmok hissi
yaranacaqdir. Zoruri miidafionin tobii haqglar arasinda olmasinin bir siibutu da
AJHK torofindon do taninmis olmasidir ki, bu baximdan da bizim fikirlorimi-
zin normativ asasinin yarandigini diistintirtik.

7 Donmezer ve Erman, g.o., s. 340.

%8 yidal ve Magnol, g.a., s. 254.

% Donmezer ve Erman, g.a., s. 340-341.

% Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Hiiquq Falsofasi, torc: Arif Tagiyev, Baki: Norgiz
nasriyyati, 2007, s. 171.
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3. Zaruri miidafionin sortlori

Zoruri miidafionin mévcudlugu barados sortlor miioyyon edilmisdir. Hiiquq
odobiyyatinda bu sortlor barado ortaq gonast yaranmigdir. Sortlor hiicuma aid
sortlor vo miidafioys aid sortlor olmaqla iki yero ayrilir.*"'

a) Hiicuma aid sortlor

Hiicuma aid olan sortlor onun hagsiz, bir hagga yonalmis vo aktual
olmasindan ibaratdir. Miidafioys aid olan sortlori iso miidafionin macburiliyi
vo miidafis ilo hiicum arasinda miitonasiblik olmasindan ibaratdir.

a) Hiicumun hagsiz olmasi sorti: Hiiququ qorumaq {i¢iin miitloq bir
hiiquqazidd hiicum olmalidir, bels bir hiicum yoxdursa, hiiququ qorumaga da
ehtiyac yoxdur.*? Bu zaman biz bir hiiqugazidlik axtaririq, miitlaq sokilds ci-
nayot olmasma ehtiyac yoxdur.’” Miilkiyyet oleyhino olan cinayotlorlo
olagodar masololor hiicumun yonaldiyi obyekto goro miilki qanunvericiliklo
tonzimlonir. Umumi qobul edilmis fikro osason do zoruri miidafionin toraflori
homiso insan olur. Mas, ruhi xastolors vo az yaslilara hiicumlar da hiiquqazidd
oldugu ti¢iin onlardan qorunmaq {i¢iin zeruri miidafis haqli hesab edilir.”**

Heyvanlarin hiicumlarina gars1 zoruri miidafio ilo bagh miizakirslordo hey-
vanlar subyekt oldugu zaman son zorurat olacaqdir.’”> Amma sahibinin slindo
vasitadirso, bu zaman hiicum edenin heyvan oldugu diisiiniilmomolidir.**®
Hiicum edon kimi hiiquqi soxs ¢ixis edirso, hiicumdan deyil, tahliikadon danis-
maq lazimdir, amma belo oldugu halda da son zorurot méveuddur.””” Nozoriyyo-
do hiiquqi soxslorlo bagl fikirlor eynilo anlagsiz soxslor barasindo do totbiq
edilocokdir. Hiicuma maruz qalan 6z tohriki sababindon hiicuma moruz qalsa da,

zoruri miidafio hagqma sahibdir, zeruri miidafisyo qars1 zoruri miidafio olmaz.**

21 Azorbaycan cinayot hiiquq odebiyyatinda hiicum ovozino “qosd edon” ifadosi islodilir.
Amma 6lkomizdoki Sovet dovrii adebiyyatinda hiicum ifadssindan istifads edilirdi. Biz do
hiicum ifadosinin torafdariylq. Ciinki qosd termininin togsirin formasi kimi anlasilmasi
daha dogrudur. Hiiquq adabiyyatinda bir soziin forqli monalarda istifadesini diizgiin hesab
etmirik.

22 Dsnmezer ve Erman, g.o., s. 343.

293 Oks fikir {igiin baxin: Semoendorov, Cinayat Hiiququ, s. 281.

2% yahid Qehromanov, Sovet Cinayat Hiiququ, Baki: Maarif Nosriyyat, 1967, s. 164.

295 jeel, Cinayat Hiiququ, s. 340.

206 Erem, Danigsman ve Artuk, g.o., s. 571.

27 jcel, Ceza Hukuku, s.340.

208 Koca, g.m., s. 136.
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Son olaraq, horokatsizliklo toradilon cinayotlordo do zoruri miidafio
hiiququ tamnir.”* Qarisiq horokotsizlik zeruri miidafionin olmasi mosslosine
golinco iso zoruri miidafionin olmasi miimkiindiir. Mos, StGB-nin Komentari-
yasindaki niimunoys osasaon, usagi ac saxlayan ananin santaj edilorak vazifaloe-
rinin icra edilmosini tolob etmok zoruri miidafisdir.*'® Umumi olaraq, hiicum
oldugu miiddotco miidafio edilo bilor.

b) Hiicumun haqga yonalmis olmasi: Cinayot hiiququnun normalasdiril-
mas1 zamani zoruri miidafionin hans1 hiiquqlara qarst yonaldiyi barads forqli
yanasmalar vardir. Yuxarida Azorbaycan vo Tiirk ganunvericiliyini gordiik.
TCK tmumi olaraq yalmz fiziki soxslorin hiiquglarin1 qoruyur, AR CM isa
fiziki soxslorlo yanast dévlotin vo comiyyatin do hiiquqlarini da qoruyur.211

Zoruri miidafio prinsip olaraq soxsiyyoto bagli hiiquglarla bagldir.*"
Uzun zaman miilkiyyato qarst zoruri miidafis miizakirs movzusu olmusdur.
IIk olaraq, 1810-cu il tarixli kéhna Fransiz Cinayat Macallosinin 328-ci
maddoasinds ¢ox dar monada zoruri miidafis gobul edilmisdi ki, Macallonin
qivvads oldugu miiddot orzindo miilkiyyoto qarsi zoruri miidafio qobul
edilmirdi.’"® 1889-cu il tarixli kohno italyan Cinayst Mocollesi vo onun
osasinda kohno TCK-nin 49.2-ci maddasindo miilkiyyato qarsi zoruri miidafio
normalagdirilmamigdi.”* Miilkiyyato qarst zoruri miidafio Xiisusi Hissodoki
normalarda axtarilirdi. Artiq iki 6lkenin do yeni macallaleri zoruri miidafionin
miihafizs etdiyi hiiquqlara genis bir yer ayirmigdir.

Bu moasoloys SSRI Ali Mohkomosinin Plenum qorar1 cavab vermisdir:
“Mahkomalarin diqqati, zoruri miidafio hiiququnun sovet dovletinin vo
comiyyotinin maraqlarina, sosialist miilkiyyeotinin, ictimai gaydanin, sovet

29 Bu fikirlorin oksi olaraq, F.Samendorov ehtiyatsizhgla toradilon cinayatlords zoruri miidafianin
movcud olmayacagint qeyd edir. Togsirin bu formasindaki cinayatlor harokotsizlik torodildiyi
iiclin onlarda zoruri miidafio mévcud olmur. Bununla yanasi, bu cinaystlordo hiicumun
miisahids edilmosinin miimkiin olmadig1 gostarilir. Somandsrov, Cinayat Hiiququ, s. 282.

210 7kn: icel, Ceza HukuKu, s. 341.

2" MPC-un Boliim 3.04 (2)-b maddosine osason, fordi 6liimlo, ciddi bir yaralama tohliikosi
ilo, qacirilmasi ya da cinsi zorakiliga moruz qalacagi halinda, lazim olmaq sorti ilo 6ziinii
miidafio {igiin 6ldiiriicii giic istifado edo bilocokdir. Boliim 3.06 (3) ii maddosino asasan,
soxs miilkiin qorunmasi halinda soxsin oldiiriicii giic istifado etmosi, ancaq ciddi bir
yaralama tohliikasi ilo birlikdo garsilagdiginda miimkiin ola bilocokdir.

212 jcel, Ceza Hukuku, s. 345.

213 pylat Goziibiiyiik, “Modern Ceza Hukukunda Mal icin Mesru Miidafaa”, AD, S.3, 1942, s. 593.

' Majno, g.a., s. 212.
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insanlarmin hoyati, saglamligi, soraf va layaqatino qars1 yonalon ictimai tohlii-
koli gosdlorden miidafissidir ...”*"> Sovetlor zamaninda miioyysn olunmus bu
genis hiiquglar bu giin liciin AR CM-do tosbitini bizo gostorir.

¢) Hiicumun holo m&vcud olmasi sorti: Zoruri miidafio {i¢iin hiicumla
miidafio eyni vaxtda olmalidir, eyni zamanda olacag: toqdirds, na hiicumdan
avval, no do hiicumdan sonraki horokotlor miidafionin ohato dairasing daxil
olmayacaqdir.*'® Nozoriyyade hiicumdan ovval miidafio olunmani gobul edon
yazarlar vardir. Fiziki zorakiligla bagli hiicumlarda hiicum baslamadan avval
iki sortdo miidafio olunma taninir: hiicumun miidafioni olverissiz voziyyotdo
qoymasi vo mildafioni qeyri-miimkiin hala gotirmesi.*"’

Bitmis bir hiicum {i¢iin zoruri miidafioyo miiraciot edon soxsin zoruri
miidafio hiiququndan istifade etmis olmur, sadoco “gisas, intigam” alir.*'®
Golocoya yonolon hiicum {igiin do zoruri miidafio oldugunu demok miimkiin
deyil. ©goar galacokds bir hiicum olacagsa, bu barads rosmi orqanlara miiraciot
etmok kifayot edir.*"

Yuxarida gostorilonloro baxmayaraq, Alman presedentlorino goro, zoruri
miidafionin olmasi ii¢iin yalniz obyektiv hiicumla yanas1 miidafio edon torafin
do hiicuma qars1 edocayi harokotin haqli oldugunu disiiniilmalidir.**°

b) Miidafiays aid sortlor

a) Miidafiodo zoruriliyin olmast sorti: Zoruri miidafionin hiiquga uygunluq
sabablori arasinda qiymaotlondirilmasi iiclin osas sort zorurilikdir. Miidafiodo
zoruriliyin olmasindan, hiicuma moruz galan soxsin basqa ciir horokat etmoyi
imkansiz olmagindan ibarotdir®'. Hiiquq ancaq zerurilik veziyyatinds hiicum
edono zorar vers bilmosini haql goriir.”*

1> SSRi Ali Mohkomosi Plenumu, ictimai tohliikeli qosdlorden zoruri miidafio hiiququnu
tomin edon qanunvericiliyin mohkomolor torofindon totbiqi haqqinda, Qorar, 16 avqust
1984, §1.

216 Dénmezer ve Erman, g.a., s. 351.

217 Tofiq Qafarov, Sovet Qanunu Cinayat vo Coza haqqnda, Baki: Elm Nosriyyati, 1977, s. 45-
46.

1% Erem, Danisman ve Artuk, g.a., s. 575.

219 jeel, Ceza HuKkuku, s. 347.

% Unver, Hukuka Uygunluk, s. 55.

2! Dénmezer ve Erman, g.o., s. 353.

222 jcel, Ceza Hukuku, s. 349.
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Zorurilik halinda iki mosolo miizakira edilir: hiiquq miihafizo organlarina
miiraciat vo qaca bilmok imkani.

Hiiquq miihafizo orqganlarina miiraciot etmo imkanina sahib insanlarin
zoruri miidafie hiiququndan istifadssi istisna edilir. Zoruri miidafionin hiiquqa
uygun olmasinin sobablorindon biri dévlatin har yerdo, hor an ola bilmosinin
imkansizligidir. ©gor dovlotdon kdmok almak imkan1 vardirsa, zoruri miidafio
hiiquga uygun deyildir.

Qaga bilmok imkani olsa belo, galib 6ziinii miidafio edon soxs zoruri
miidafio hiiququndan istifads edildiyi gobul edilir. Tiirkiyo Ali Mohkomasi do
bu fikri tosdiq edorak, bir hadisodo gagma imkani oldugu halda, miidafio olun-
mas1 zoruri miidafio halidir deyo gorar vermisdir.”*> Bu mosolo barodo Azor-
baycan cinayat hiiquq nozoriyesi vo SSRI mohkomosinin yanasmasi da
eynidir, hotta dovlot orqanlarima miiraciot etmok sansi olsa bels, xaber
vermayan soxs barado do son zerurat hiiququ tanimnr.***

Doénmezer/Erman qanunlarin insanlar1 gagmaga macbur etmasi qorxaqliq
vo algaq bir formada harokot etmoyo macbur etmoyacoyi kimi, lazimsiz hado
qorxu golmoyi do tolgin edo bilmoz.** igel miiasir dovrde insan loyagetino
hormot baximindan, gagma formasindaki davranislarla haglarin qorunmasi vo
hiiquga xidmat etmolori soxslordon gdzlonilmosi imkansiz oldugunu miidafio
edir.”*® Bu fikirlorin oksi olaraq italyan Ali Mohkomosi qagmanin iki ford
arasindaki hdrmet zorurotine goro qorxaqliq sayilmayacagi vo omin bir
formada miidafioni tomin eds bilacayi hallarda zoruri miidafis rodd olunacagi
qorarini vermisdir.””’

b) Hiicumla miidafio arasinda miitonasibliyin olmas1 sorti: Miitonasiblik
olmasini iki morhoalodo arasdirmaq lazimdir:**®*

ba) miidafio hiicum edon soxso qarsi edilmolidir. Miidafio hiicum edon
soxso gars1 edilmolidir: Miidafionin yalniz hiicum edono qarsit olmasi miit-
loqdir. Ancaq cinayatkar agor miidaxilo edon obyektdo sohva vo ya yanlisa yol

23 Donmezer ve Erman, g.o., s. 354.

24 Somondorov, Cinayat Hiiququ, s. 301.

22 Donmezer ve Erman, g.o., s. 355.

226 jcel, Ceza Hukuku, s. 353.

227 Erem, Danigsman ve Artuk, g.o., s. 577.

228 Donmezer ve Erman, g.a., s. 355; Icel, Ceza Hukuku, s. 354.
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verarss, miitanasiblik dl¢iisiinds deyarlondiracakdir.”?’ Nozariyyads bu hadisa
“miidafio ilo hiicum arasinda sababli slagonin olmast” kimi ifads edilir.*°

bb) miidafio hiicumun qarsim1 ala bilocok dorocodo reallagdirilmalidir.
Miidafio hiicumun qarsini ala bilocok dorocads reallagdirilmalidir: Miidafio
harokatlari hiicumun qarsisini alacaq tarazliqgda olmalidir. Bu sort mahiyyatin-
do zoruri miidafio ilo haqsiz vo geyri-miitonasib fiziki miibarizo arasinda olan
forqi ortaya qoyur.”"

Miitonasiblik miizakira edildiyi zaman vasits vo zarar yetirilon doyorlor
diqgoto alinmalidir.

Vasito baximindan: Hiicum vo miidafiads istifads edilon vasitolor arasinda
xilisusiyyot baximindan bir tarazliq olmalidir. Bir gayda olaraq, hiicumda isti-
fads edilon vasito ilo miidafiads istifade olunan vasito arasinda bir miitonasib-
lik, tarazliq olmalidir.*** Bu zaman vasitoliyin tarazhg: dedikdo, toroflorin
qiivvalari do barabor olmalidir. ©gar bela deyilsa, qlivvasi az olan toraf vasito
kimi bigaq istifado etmosi zoruri miidafio kimi qiymotlondirilocokdir.

Hiicum edon torafin olindo bigaq oldugda miidafio edonin tiifonglo cavab
vermasi miimkiin ola bilor. Miidafia edon bu zaman sadoco tiifongini qorxut-
maq moqsadi ilo istifado edo bilor. Vasito olaraq bigaq vo tiifongi borabor
giymatlondirmok miimkiin deyil.

Hiicum edilon vo miidafio olunan yararlar baximindan: Hiicuma moruz
qalan yararlarla (dayarlorlo) miidafis olunan yararlar (doyarlor) miitonasib ol-
malidir. Bu miitonasiblik baraborlik monasinda anlasilmamalidir.

Evo daxil olmusg soxsin hoyati ilo monzil toxunulmazligi vo ya miilkiyyot
hiiququ bir tutula bilmoz. O halda eyni tutula bilor ki, evo daxil olma insan
hoyati {igiin tohliikoyo ¢evirilocokdir. Hom yararlar, hom do vasitslor baximin-
dan miitonasiblik konkret hadisonin sortlorino uygun olaraq qiymatlondiril-
dikds diqgoto alinacaqdir.

22 Donmezer ve Erman, g.o., s. 355.
2% cel, Ceza Hukuku, s. 354.
3!icel, Ceza Hukuku, s. 355.

2 Hakan Hakeri, g.9., s. 336.
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4. Uciincii saxslor, dévlat va comiyyatin yararlar iigiin zoruri

miidafid

Artiq biitiin cinayet qanunvericiliklorinds demak olar ki, liglincii soxslorin
miidafiosi tomin edilmisdir. No Tiirkiys, no Azorbaycan, no do basqa olko
qanunvericiliklori {igiincii soxslor iiglin zoruri miidafioni macburiyyat deyil,
vozifa kimi miioyyonlosdirir.*® Qanun basqasina yalmz zoruri miidafio deyil,
basga biri {i¢lin hor hansisa horokati etmoayi mocbur edib, cozalandira bilmoz.
Qanun bu vasila ilo zoruri miidafioni hiiququn tomoallorindon biri olan homray-
lik hissins yer vermisdir.”*

Dévlotin zoruri miidafio haqqt vardirmi?**® Azerbaycan cinayat hiiquq
tarixindo 1927-ci il tarixli Macoallodon bu giino kimi dovlsts belo bir hiiquq
taninmigdir. Qanunvericilikdo olmasa bels, mohkomo qorarlart ilo dovletin
zoruri miidafio haqqi taninir. Ciinki dovlot 6ziino moxsus haqlarini, mallarini
qorumaq maqsadilo digar fordlorden forqli reftara meruz qalmamalidir.*®

5. AIHK-nin yasamaq hiiququ baximindan zoruri miidafia

Hiiquq miihafizo orqanlar1 6zlorini vo/ve ya tiglincii soxslori zoruri mii-
dafio halinda miitloq lazzimh vo miitenasib giic istifade etmslidir®’. ATHK
zoruri miidafioni yasamaq hiiququ ¢org¢ivosindo normalasdirmisdir. Burada
qorumaga calisdigi mogsad dovlatin artiq giic istifado edorak, 6ldiira bilmo
ehtimalinin qarsisin1 almaqdan ibarotdir. Mos, Mc Cann va digorlori v.
Boylik Britaniya gorarinda osgorlor aldiglart informasiyanin isiginda siibholi
soxslorin agir insan itkilori ilo naticolons bilon bombani partlatmalarinin
qarsisin1 almaq ti¢lin onlara atos agmagin zoruri olduguna vicdanh gokildo
inanirdilar. Mahkoms o naticaya goldi ki, bu isds asgoarlorin etdiyi harakatlor

233 Brem, Danigman ve Artuk, g.9., s. 574.

24 Donmezer ve Erman, g.o., s. 358.

33 Cinayot hiilququ baximdan deyil do Beynolxalq hiiquq baximindan dévletlorin bir-birlsrindon
gorunmasi Ug¢lin zoruri miidafio hiiququ 1837-ci ildon taninir. Bu sobabdon do Cinayat
ganunlarinda dévlatlars bels bir hiiququn taninmasinda heg bir problem gérmiiriik. Malcolm N.
Shaw, Uluslararas1 Hukuk, ¢ev. ed: Ibrahim Kaya, B.8, Ankara: Ses Matbaas1, 2018, s. 824.

2% Hadi Tan, “Alman Hukukunda Mesru Miidafaa”, AD, S.2, 1939, s. 290.

»7 Osman Dogru ve Atilla Nalbant, insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi Aciklama ve Onemli
Kararlar (IHAS 2, 3, 4, 5, 6, ve 7. maddeler), C.1, B.1, Istanbul: Legal Yaymcilik, 2012, s.
17.
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(3

glinahsiz insanlarin hoyatini qorumaq iiglin osgorlor torofindon “zoruri

miidafie” kimi qobul edildi.*®

AIHK daxilindoki zoruri miidafio nozeriyyado miilkiyyst vo monzil toxu-
nulmazlig1 hiiququnu da shats edirmi? — Daxili hiiquq zoruri miidafio shate-
sindo miilkiyyat hiiququnu tamsa da, AIHK tanimir. Yuxaridaki gorardan da
gorlindiiyli kimi, bozon yasamaq hiiququnun pozulmasini zoruri miidafio da-
xilinda gériib do yararlar arasinda secim edo bilir. Ancaq AIHM bu giins kimi
yasamaq hiiququ ilo miilkiyyat arasindaki tarazligda miilkiyyati iistiin tutan

gorar gobul etmomisdir.

6. Miidyyonlosdirici meyarlar

Konkret hadisodo zoruri miidafionin olub-olmamasini miioyyon etmok
ticiin ii¢ 6lkonin meyarlarini sizlors toqdim edacayik: Tiirkiyo Ali Mohkomasi-
nin, Azorbaycan Baki Apellyasiya Mohkomasi vo Anglo-sakson mohkoma
qorart.

TAM Daire: CGK Tarih: 2013 Esas No: 2013/1-26 Karar No: 2013/1-26
gorar1 bizim {i¢iin 6rnok sayila bilor.

Hadiso: Tagsirlondirilon saxsin evina ogurluq magsadila girdiyi va farq
edilmasi iizorina tutulmamagq iiciin yataq otagindaki dolabda gizlandiyi
bilinan zarar ¢akmis saxsin qagmamast iigiin avvalca hiiquq miihafizo or-
qanlarina xabar verdiyi, ancaq onlar hadisa yerina galmadon qagmaq ista-
yan zarar ¢akmis saxsi, oldiirmak magsadi olmadan va ga¢gmasinin qarsisini
almagq iiciin bicaqla sag glueta tarafindon yaralamisdir. Naticaodo zorar-
¢okan olmiisdiir.

TAM zoruri miidafio iiglin dordlii meyardan istifado etmisdir: 1) Zoruri
miidafis ilo qorunan bir haqqin olmasi, 2) Hiicuma aid sortlorin mdvcud
olmasi, 3) Miidafioyo bagl sortlordon miitonasiblik sortinin, miidafio lehino
pozulmasi ilo haddin asilmasi, 4) Hoddin agilmasinin giizosto gedo bilocok bir
hoyacan, qorxu vo ya narahatligdan iroli golmosi.*’

AR BAM Hadisa: X.X.X “Abardaj” geco klubuna ilk dofo miistori kimi
galib, avval tanimadigr A.N.A sarxos voziyyatds olinds pive bakali ilo rogs

¥ Intigam Oliyev, Avropa insan Hiiquglar1 Mohkamasi Sarhlor vo normativ aktlar,
Baki: GISO, 2006, s. 109.

% Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlari Isigi Altinda Tiirk Ceza Kanunu (Genel
Hiikiimler), C.1, B.2, Ankara: Sen Matbaa, 2015, s. 421-422.
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etmoklo, kriminal alomo aid mahni istomisdir. Mahnis1 ifa edilmoadikda
A.N.A-lo miibahisolori yaranmisdir. X.X.X 06zii ilo gozdirdiyi bigagla
A.N.A-nn sol boyun nahiyasindon bir zorbs vuraraq 6liimiine sobab olmus-
dur.

Mohkoma ganunun monasina asasan zaruri miidafis voziyyatinin saortlori-
no daxil etmisdir: 1) 6ziinli miidafis edon soxsin hayatin vo yaxud saglamli-
gina qosdin olmasi, 2) zarorin real mévcud olan gosddon qorunmaq mogsadilo
yetirilmosi vo 3) zororin hiicum edena vurulmasidir.**

Kanada Ali Mohkomosino gora, zoruri miidafionin ii¢ qurucu elementi
vardir: (1) hiiqugazidd bir hiicumun mévcudlugu; (2) 6liim vo ya agir fiziki
zorar riski ilo bagl uygun bir dork etmos vo (3) hiicum edoni 6ldiirmokdon
basqa 6ziinii hiicumdan qorumagin miimkiin olmadig1 barado osasl bir inanc.
Birinci elementds cavablandirmaq lazim olan sual “togsirlondirilon soxs
hiiquqazidd bir formada hiicuma moruz qaldimi?” Daha detalli sual olaraq,
“togsirlondirilon soxs bu sortlordo hiiquqazidd bir formada hiicuma moruz
qaldigina osasli bir formada inanirdimi?”**'

1. Togsirlondironin hiicumun ehtiva edon bir vaziyyatin olduguna osasl
bir formada inanmasina sobob olan miioyyon ciddi sortlor mévcud olmalidir.
2. Togsirlondirilon osassiz vo ya haddon artiq giic istifado etmisdir. 3.
Togsirlondirilon haddon artiq giic istifads etdikde yanlis da olsa istifads etdiyi
giic doracasinin asasli olmasina vicdanli/diiriist bir formada horakat etdiyino
inanmusdir.***

Hodden artiq giic — (a) Togsirlondirilon, real vo ya asasli formada diisdiiyii
hiicuma qars1 0zlinii miidafio etmok {i¢lin bir miqdar giic istifado etmokdo
haqli gostorilmis olmalidir. (b) Togsirlondirilon istifado etdiyi giicii totbiq
edorkon haqli olduguna vicdanla inanmis olmalidir. (c) Istifado edilon giic
yalniz togsirlondirilonin osasli olaraq lazimli hesab etdiyi giicli asdig1 {i¢lin
asiridir.

% Baki Apellyasiya Mohkomasi, 10 Noyabr 2017 tarixli, Ne 1 (103)-1753\2017 sayil1, qorar.
#1'SCC, R. v. Malott, 12 Fevral 1998 tarixli, [1998] 1 S.C.R. 123 say1l, qorar, §18.
2 3CC, Brisson v. The Queen, 9 Agustos 1982 tarixli, [1982] 2 SCR 227 sayili, qorar.
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J. Son zarurat

1. Anlayis vo termin

Insanlarin &zlerini qorumaq hiiququ qodim zamanlardan mévcud idi. Bu
hiiququn tezahiir etmo formalarindan biri do son zoruratdir. Son zorurat
tohliiko oldugu halda qorunmagq ehtiyacidir.**

Son zorurato bu formada anlayis vermok miimkiindiir: bir soxsin sobob
olmadig1 bir tohliikoadon 6ziinii vo ya basqasini qurtarmaq zorurati garsisinda,
cinayoat toskil edon va tohliikoni uzaqlasdirmaga kifayot edocok hadds olan bir
omoli térotmosidir.** ibtidai dévrden insanlarin zorurat halinda 6ziinii qoru-
mas1 tobiotin ona verdiyi reaksiyani gostormo formasidir. Miiqavilo hiiquqsti-
naslar1 kimi geyd etsok, dovlat bu hiiquga uygunluq sobabini normalasdirmasa
belo, insanlarda dovlotdon avval do movcud olan, ondan sonra da movcud
olacaq bir harokat formasidir.

Miigayisoli hiiquqda son zorurot termininin qarsiligi kimi alman dilindo
“Notstand”, ingilis dilindo “Defence of necessity” vo tiirk dilindo on ¢ox
istifads edilon “Zaruret hali” terminlorindan istifads edilir. Azarbaycan dilin-
daki termin olan “Son zarurat” anlayis ti¢lin diizgiin se¢ilmis oldugu gonastin-
doyik.

Tobiotin ganunu olan necessitas non habet legem - “zoruratin qanunu
yoxdur” prinsipi diinyada demak olar ki, biitiin 6lkolor torafindon normalas-
dirtlmigdir. Eynilo hom Azarbaycan, hom do Tiirk ganunvericiliyinds son
zorurat miiloyyan edilmisdir. TCK-nin 26.2-ci maddasine asason, Garak oziino
gorak basqasina aid bir haqqa qarst olan, bilorak sabab olmadigr va basqa
suratlo qorunmaq imkani olmayan va miitlaq bir tohliikadon qurtulmaq va ya
basqasini qurtarmaq zoruriliyi ilo va tohliikonin agirligi ilo mévzu va istifada
edilon vasita arasinda miitonasib olmaq sorti ilo téradilon amallora géra
cinayatkara caza verilmaz.

3 Azorbaycan cinayot hiiququnda son zorurotlo bagh “tohliiko” termini ganunvericilikdo
istifado edilmisdir, onun oksi olaraq isa “tokliikoni aradan qaldiran harakatlor” ifadasi
nazariyyads istifade edilir. Bu ifadeni diizgiin hesab etmaysrak onun yerine “qorunma”
termininden istifadenin torafdariyiq. Diinyanin har yerinds tohlilke oldugda ondan qorun-
maq lazim oldugu deyilir. Bu sobabdon do lakonik terminlordon istifado etmoyi diizgiin
hesab edirik.

** Donmezer ve Erman, g.a., s. 359; Nevzat Toroslu, Ceza Hukukunda Zaruret Hali,
Ankara: Seving Matbaasi, 1968, s. 6-7.
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AR CM-in 38-ci maddosino osason: I. Son zorurat vaziyyatinda, yoni
saxsin oziintin va ya basqa saxslarin hayatimi, saglamligint va hiiquglarini,
doviatin va comiyyatin manafelorini bilavasito qorxu altina alan tahliikoni
aradan qaldirmagq iigiin bu Macalla ila gorunan obyektlora zarar vurmaq yolu
ilo toradilmis harakat, agor homin vaziyyatda bu tohliikani basqa vasito ila
aradan qaldirmaq miimkiin deyildirsa vo bu zaman son zarurat haddinin
asilmasina yol verilmomisdirsa, cinayat sayimir, 2. Bas vermis tohliikonin
xarakterina va daracasina, habelo homin taohliikonin aradan qaldirilmast
soraitina askar suratda uygun olmayan zaror vurulmasi va vurulmus zorarin
qarsist alinmis zarara barabar va ya ondan artiq olmast son zarurat haddini
asma sayilir. Son zarurat haddini bu qaydada asma, yalniz qasdon zorar
vurulduqda cinayat masuliyyatina sabab olur.

2. Hiiquqi asasi

Son zorurati asaslandirmaq t¢iin forqli yonlordon izah edilmayo ¢alisil-
misdir. Cinayat hiiququnda {imumi olaraq dord nozoriyya qgobul edilir vo on-
larla barabor bir do hiimanist nozaoriyyani nozordon kecgirmokdo fayda vardir.
Bu nozoriyyslor hiiqugdan konar hal, monavi tozyiq vo ya psixoloji, motivlorin
sosiallig1 vo ya tohliikosizliyi, haglarin toqqusmasi vo hiimanist nozoriyyalo-
ridir.

a) Hiiquqdan kenar hal nozoriyyesi: Grotius torafindon miidafio edilon
Nnozoriyyays asason, son zorurat hiiquqi Olgililorlo miioyyon edilocok bir hal
deyildir, ¢iinki zorurilik dolay1 da olsa hiiquq qaydalarindan konara ¢ixmaq-
dir.** Bu nozeriyyonin miidafissi zamani son zoruratin pozitiv hiiquqdan
iistiin bir tobii haqq oldugunu gobul etmis olurug.

b) Monovi tozyiq vo ya psixoloji nozoriyys: Bu nozoriyyo daha ¢ox
torofdar tapmisdir. Nozoriyyoyo osason, soxs zorurot halinda diisdiyii voziy-
yatdon otrii qorxuya diisiir vo bu halda oxlaq qaydasi ona 6ziinli foda etmoyi
tolgin edir.**® Hor hansi bir soxsdon belo horoket gézlomok ondan qohroman
olmagi istomok olar ki, buna goro pozitiv hiiqugda belo norma ilo rastlasmaq
miimkiin deyildir. Son zarurat ii¢lin belo oxlaq qaydalar ilo hiiquq qaydalarini
barabarlosdirmok mogsadsuygun olmayacaqdir.

5 Donmezer ve Erman, g.o., s. 363.
46 vidal ve Magnol, g.a., s. 266-267.
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¢) Motivlarin sosiallig1 vo ya tohliikasizliyi nazariyyosi: Zaorurst halinda
olan kimsonin motivi bagqasina zoror vermok deyil ziinii qorumaqdir.’’
Oziinii qorumagq refleksi, toklikdo zoruri amali qanuni gostormok iiciin kifayot
deyil, omolin mogsadi do diqgeto alinmalidir.**® Bu nozeriyye daxilinde
maqsad vo ya motiv dediyimiz zaman “6ziinii qorumaq” nozordo tutulur. Oksi
olaraq sirf basqasina zorar yetirmok maqsad ola bilmoz.

d) Hagqglarin togqusmasi nozoriyyasi: Bu nozoriyyoya osason, edilon horo-
kotlo gorunan hiiquqi doyor arasinda forq olmalidir. Qorunan hiiquqi doyar
daha {iistlin olmalidir. Nozariyyonin asas1 Hegel torofindon qoyulub, alim izah-
larinda yasamaq hiiquq ilo miilkiyyst hiiququnu miiqayiso edilir’®. Hegelin
fikirlorini osaslandirdigi hiiquqglar arasinda forq var, amma eyni mahiyyato
sahib olan hiiquqlar baximindan izaha ehtiyac vardir.

Eyni mahiyyatdoki hiiquq va yararlar arasinda toqqusma olduqda se¢imin
izahlan forqlidir. Haqlar borabar oldugu zaman hor hansi birinin qorunmus
olmasi toplum ii¢lin forq etmir. Dovlot onlardan {istiin olanini qoruyur vo
digarini fada edir, iistiin haq iss bu toqqusmadan qalib ¢ixandir.”>® Bu masalo
ila bagli nlimuns olaraq, yangin zamani bir torafin xilas olmasi ti¢lin digarinin
fada olmasi zoruratidir.”>' Hor iki sexsin yasamaq hiiququ tohliikadadir vo
onlardan yalniz biri xilas ola bilor ki, bu halda birinin foda edilmasi cinayat
olmayacaqdir.

e) Hiimanist nozariyya: Bu nozariyye yuxaridaki biitlin nazoriyyslori tok-
zib edir. Bir insanin digorini foda etmosini deyon qurum “hiiquq qurumu” ola
bilor, insanin 6z istayi ilo 6ziinii foda etmasi daha oxlaqidir. “Qanun hiimanist
sorh edilmalidir” deyon Fransiz hakim Mahnaud a¢ usagqlar ii¢lin ¢érok ogur-
layan soxs “yaxsi qurulmus bir comiyyatds, oz tagsiri olmadan ¢érakdan
mahrum qalmast taassiifedici bir haldir” osaslandirmast ilo soxsi togsirsiz

hesab etmigdir.*>>

7 Erem, Danisman ve Artuk, g.a., s. 581.

M8 7Zeki Hafizogullari, “Tirk Ceza Hukuku Sisteminde Zaruret Hali ve tgiincii kisiyi
kurtarma”, AUHFD, 1971, C. 28, S. 1-4, 5.97-98.

9 Zeynel T. Kangal, Ceza Hukukunda Zorunluluk Durumu, B.1, Ankara: Seckin
Yayincilik, 2010, s. 222.

2 Donmezer ve Erman, g.o., s. 365.

»!'vidal ve Magnol, g.a., s. 268.

2 Erem, Danigsman ve Artuk, g.a., s. 584; Acliq halinda ogurluq edilmosinin inkar edilmomo-
sini, bels bir hali hiilquqa uygunluq kimi gobul etmok odalotlidir fikirlori 1898-ci illorde
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Qonaotimizco, bu nozariyyelor arasinda haqlarin toqqusmasi nozoriyyasi
daha mogsadouygundur. Eyni mahiyyoatdoki haglarin toqqusmasi zamani
problemlorin oldugunu biz do qobul edirik. Bu mosolonin halli iigiin iso
haglarin qorunmasinda comiyyat {igiin on zarurisi hansidirsa onun gobul edil-
moli oldugunu diisiiniirik.

3. Son zaruratin sartlori

Son zorurato aid sortlori tohliikays aid sortlor vo qorunmaya aid sortlor
olaraq iki basliqda birlosdirmok miimkiindiir.”>> Tohliikeys aid sortloro: tohlii-
konin holo mdévcud olmasi, soxsi agir bir zoror vuracaq xiisusiyyotdo olmasi,
tohliikkonin ortaya ¢ixmagina bilorok sobob olmamasi va tohliikays sina gor-
mok vozifosinin olmamasi aiddir.

Qorunmaya aid sortlor iso basqa clir qgorunmagin miimkiin olmamasi vo
qorunma harokati ilo tohliiko arasinda miitonasiblik olmasindan ibaratdir.

a) Toahliikays aid sortlor

a) Tohliikonin halo mdvecud olmasi sorti — Hom AR CM, ham ds TCK-da
hans1 hiiquglarin son zorurstin ohato dairasino daxil olacagi barodo genis bir
totbiq yeri vermisdir. Son zorurat zamani qorunan hiiquqi yararlar1 yasamagq,
saglamliq, azadliq, sorof vo miilkiyyat olaraq sadalamaq miimkiindiir.>* Toh-
litko halin1 iki yerdo birlogdirmok olar: tobii folakot vo insan davranislar1.*>

Son zaruratin meydana golmasi ii¢lin tohiilkonin aktual (o anda mdvcud)
olmasi lazimdir. Eynilo zoruri miidafiodo oldugu kimi son zoruratds oldugu
kimi zaman mofhumu genis sorh edilmolidir. Goalocokds reallagdirilma ehti-

mal1 olan hadisa tigiin son zarurst mdvecud olacaqdir.**®

Fransiz Mohkomasindo yuxarida gostorilon hakim torsfindon miidafis edilmisdir bax:
Majno, g.3., s. 222.

23 Donmezer ve Erman, g.9., s. 367.

24 jeel, Ceza HuKkuku, s. 362.

235 Qohromanov, Cinayat Hiiququ 1967, s. 173. Daha detalli bir bdlgii iiin bax: isfondiyar
Agayev, Azarbaycan Respublikasi Cinayat Hiiququ Umumi va Xiisusi Hissalar, Baki:
Nurlar, 2010, s. 289.

6 Bununla bagli, italya Apellyasiya Mohkomosi, evindo saxladig: silahi alaraq, mohollode
gozon quduz iti 6ldiirmok golocokdo ola bilocok bir tohliikonin qarsisini aldigi iigiin
mahkoma son zarurat kimi qiymatlondirmisdir. Zkn: Alacakaptan, Su¢ Unsurlari, s. 113.

Tohliikenin galocakds olmasi ehtimalina qars1 hiicumla bagli bu mévzuda tam oks fikirdayik.
Moé6vzunun Fransada ilk dofo miithakime qarsisina goldikds bir hadisads siibhslinin srazisi
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Halo reallagdirilmamis olmaqla borabor, meydana ¢ixmagi boyiik bir
ehtimal i¢inds olacaq bir tohliike halo var olan tohliikodir.?’

b) Tohliikonin, soxsi agir bir zorar vuracaq xiisusiyyatdo olmasi sorti — Bu
sorti arasdirmagq ticilin iki alt sorti arasdirmaga ehtiyac vardir: tohliikonin soxso
aid hiiquqlara yonalmis olmas1 vo agir bir xiisusiyyotds olmasi.

Tohliikonin soxsa aid hiiquqlara yonalmis olmasi sorti: Yuxarida soxso aid
olan haqlar1 sadaladiq. Bununla yanasi, AR CM-do va eynilo nazariyyado
dovlato vo comiyyatin monafelorino garst da son zorurst taninir. Biz iso bu
monafelordon soroflo vo comiyyatin monafelari ilo bagli hisso ilo bagl niimu-
no vermoak istayirik.

Tohliikonin oxlagla bagl haqglarin miidafissi iigiin Fransiz Ali Mohkomo-
sinin gorarin1 gostormak olar. Arvadi ilo arasinda bosanma isi olan vo yetkin-
lik yasia ¢atmamis qizin1 oylonce alominden ayirmaq tiglin arvadinin evino
giron tagsirkar “maenzil toxunulmazlig1” cinaystini tératmokds cozalandirilma-
yacaqdir.”®

Comiyyot monafelori ilo baglt son zorurot mosalosindo miizakiro edilon
hissa tohliikonin {imumi olaraq soxslo bagli hiiquqglara aid olmasi ilo baghdir.
Comiyyatin monafelori ilo bagh situasiyalara da rast golmok miimkiindiir.
Mos, StGB-do 316-c1 maddosinds ickili avtomobil istifado etmoyo aiddir. Agir
yaralt bir goxsi xostoxanaya aparmaq iigiin igkili halda avtomobil istifado
etmok son zorurot kimi gebul edilir.”>” Burada tohliikado olan comiyyot mona-
felori olsa da, qorunan monafe iso insanin saglamliq hiiququdur.

Tohliikonin agir olmasi sorti: Bu zaman AR CM-doki agirliq doaracalarini

nozords tutmamaq lazimdir. Bu sort vasitosilo agir olmayan hor hansisa

daxilindoki caydan geco vaxti ogrularin baliq ogurlamasinin qarsisin1 almaq igiin
avtomatik montaj qoymasi naticasinds bir ogrunun ayag1 zodslonir vo kasilmali olur. Sohor
mohkomosi miilk sahibinin zoruri miidafio halinda herokot etdiyi ii¢lin borast hokmii
¢ixarir, sikayotcinin miiracioti osasinda hiiquq mohkomoesi miilk {igiin zoruri miidafis
olmayacagi ti¢lin tozminat 6donilmasine gorar vermisdir. Fransiz Ali Mohkomasi ise 25
Mart 1902 tarixli gorart ilo zoruri miidafio halinda mévcud oldugunu qobul etmigdir. Daha
sonra Fransiz mehkomalari bu gonastini doyisdirmisdir. Zkn: Faruk Erem, “Tiirk Ceza
Hukukunda Mal I¢in Mesru Miidafaa”, AD, 1943, S.8, s. 622.

37 Dénmezer ve Erman, g.o., s. 368.

258 Erem, Danigsman ve Artuk, g.o., s. 586.

% Heinrich, Ceza Hukuku I, s. 290.
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tohliikonin, xiisusilo boyiik bir zoror vo ya aci vermoyon xiisusiyyoatdoki bir
vaziyatin son zorurat hali olmayacaqdir.”®

Son zorurst olaraq tohliikonin doracosini miioyyon etmok {igiin sadoco
hiiququ deyil, ictimai dayarlori do nezore almaq lazimdir. Mas, ac oldugu
iiclin ¢orok ogurlayan soxs (inzibati xota) son zorurot olaraq gobul edilocok,
ancaq narkotik istifadoesi mogsadilo ogurluq bu formada qiymotlondirilmoyao-
cokdir.”®’

c¢) Tohliikonin ortaya ¢ixmagina bilorok sobob olmamasi sorti: Bir soxsin
tohliikoni 6zii yaradib daha sonra ondan qurtarmasi {i¢iin son zorurat halindan
istifado etmasi hiiqugauygun deyildir. Cinayot hiiququnda bilorok dediyimiz
zaman gasdon edilon amallor nozords tutulur. Bu zaman gesdin ndviiniin heg
bir shomiyyati yoxdur. Mas, bir binan1 yandiran soxs daha sonra bu yangindan
xilas olmaq iigiin kiminsa hoyatini tohliikoys atarsa, bu zaman son zarurat hali
olmayacagi asikardir. Hor hadisads ¢ox uzaq sobablora asaslanaraq togsirlon-
dirilonin tohliikoya sobab oldugunu diisiinmok miimkiindiir vo bu kimi
hallarda da son zorurot hali gobul edilocokdir.***

Digor miizakirays agiq olan mosals iso ehtiyatsizligla bas vermis olan
tohlilko zaman1 son zoruratin olub-olmamasidir. Ehtiyatsizligin formasindan
asili olmayaraq meydana golon tohliikodo son zorurot halinin gobul edilmosi
hiiqugauygun olacaqdir. Ciinki bu halda soxsin na istoyi, no do iradssi olacag-
dir, yalmz diqqetsizliyi naticosindo tohliikeni térotmis olacaqdir.*®

Almaniya Ali Mohkomaesindoki bir hadisoni nliimuns gostormok olar.
Tiifeyli hoyat torzi sliron soxs basqa soxso aid samanligda yatdigi zaman
caxmagini yandirib saatina baxmaq istoyondo yangina sobab olur, yangin
cixdig1 zaman qagmaga baslayan soxs heyvanlarina saman gotiron miilk sahibi
gapinin aciq oldugunu goriib alovlarin i¢orisindon ona torof qagan birini goriir,
tutulub qalir vo qacan soxsin miilk sahibinin bogazindan tutub itoloyib 6ziino
yol agmast vo samanliq sahibinin yixilib 6lmasi halint Mahkoma son zorurat
kimi giymotlondirmisdir.”®*

20 Donmezer ve Erman, g.o., s. 370.

26! Erem, Danisman ve Artuk, g.a., s. 587.

22 Donmezer ve Erman, g.o., s. 371.

263 jcel, Ceza Hukuku, s. 366.

64 N'StZ 1989, s. 431-432 Zkn: Kangal, g.a., s. 279.

75



Miiqayisali hiiquqda cinayat torkibi

d) Tohliikoys sino gormok vazifasinin olmamasi sorti: Sino gormok vozifo-
si dedikdo, tohliikonin garsisini almaq iigiin hor hansi bir soxsin vozifosinin
olmasidir. Mos, yangini sondiirmok, suda batan soxsi xilas etmok vo s. kimi.

Bu sort no AR CM-ds, na do TCK-da geyd edilib, buna baxmayaraq bels
sortin olmasi artiq nazoriyyade qobul edilmisdir. Sino gormok vazifosi basqa
qanunla toyin edilmis vozifo olaraq qarsimiza ¢ixir. Mas, yangin sondiironin
yangini sondiirmok yerino qorxaraq ordan gagmasi, yanginit sondiirmokdon
boyun gagirmasi son zerurat hali kimi giymotlondirilmoyacokdir.*®

b) Qorunmaya aid sartlor

a) Basqga ciir gorunmagin miimkiin olmamas1 sorti: Hiiquqi yarara qarsi
olan tohliikodon basga ciir qorunmaq imkaninin olmasi artiq son zorurat halini
istisna edir.”*® Son zerurot zamani tohliikedon qorunmagq iigiin soxsin hiiquqla-
rin1 pozmus oluruq. ©gar qorunmagin basqa yolu varsa vo bunu etmamisdirsa,
0, hiiqugazidd horokot etmis olacaqdir.

Son zoruratin hiiquga uygunluq sobabi olmasinin osas sobabi tohliikadon
cix1s yolunun sadaca cinayat térotmok olmasidir.”®” Zaruri miidafiaden forqli
olaraq son zoruratdo gagmaq sansi oldugu halda qagmamaq hiiquqazidd omal-
dir.

b) Qorunma horokati ilo tohliiko arasinda miitonasiblik olmas1 gorti: Son
zorurat liglin miitonasibliyin miioyyan edilmesinds iki forqli fikir miidafis
edilir. Ik nozeriyyo togsirlondirilonin qorunma vasitolori ilo istifado etdiyi
vasitolor arsasindaki nisbat va ikincisi iso pozulan hiiquqla zaror goron yarar-
lar arasinda miioyyen bir nisbatin olmasmin zoruriliyidir.**®

[k nozariyyonin giymotlondirilmosi zamani askar olur ki, istifado edilon
vo edils bilacok vasitalor arasinda miitonasiblik axtarilmalidir. Bu zaman iso
sortin osas mogzi olan hiiquqi yararlar arasindaki miitonasiblik yaddan ¢ixir.
Ikinci nozeriyyoys miinasibotdo iso hiiquqi yararlar arasinda miitonasiblik
axtarilsa da bir meyar1 bize vermir.

265 Gersenzon, g.a., s. 181. Yazar bu niimunoni tohliikenin mévcud olmasi sertindo vermisdir.
266 jeel, Ceza Hukuku, s. 367.
7 jcel, Ceza Hukuku, s. 367.
*%% Hafizogullari, g.m., s. 111.
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Miitonasibliyin miioyyon edilmosi ii¢lin obyektiv bir 6l¢ii toqdim edilir.
Bu 6l¢liyo osason, hadiso zamani maddi sortlor diggoto alinmali vo subyektiv
mona qatilmadan, hami torafindon gobul edilon bir 8lgii olmalidir.®

Obyektiv sortin olmasini qobul etsok do, Donmezer/Ermanin fikirloring
qatilarag, eyni zamanda subyektiv doyarlondirmonin do olmasimnin torofdari-
yiq. Bu subyektiv doyerlondirmo hakim torafindon 6ziinii toqirlondirilon

soxsin yerino qoyaraq edilmolidir.>”

4. Uciincii soxslorin hiiquqlarimin gqorunmasi iigiin son zorurat

Ucgiincii soxslorin hiiquglarini qorumaq iigiin son zorurot halinda diqqot
edilmoli olan asas niians qorunan hiiquqi doyarin tohliikado olan hiiquqi do-
yardan iistlin olmasidir. Ciinki har iki hiiquq {i¢iincii soxso aiddir. Qorunma
zamani diqqgoetimizi an yiiksak olan hiiquqa istiqgamatlondirmak lazimdir.

Son zarurat {igiin iiciincii soxs dediyimiz zaman miitloq deyildir ki, togsir-
londirilonin yaxin qohumlar1 vo ails tizvlori olsun, he¢ tanimadigi insan {i¢iin
do zoruroat hali miimkiindiir, eyni zamanda bu soxslorin qorunmag: istoyib-
istomomosinin do bir shomiyyati yoxdur.*”'

Son zorurat zamani {iglincli soxslorin hiiquqglarinin qorunmasinda verilon
klassik misal William Tellin ofsanasidir.”’* Tello oglunun basinn iizorinds
olan almani oxla vurmasa hor ikisinin edam edilocoyi deyilir. Tellin oglunun
hayatini xilas etmak ii¢lin almani vurmasi son zorurat halidir.

5. Son zarurat ii¢iin meyar

Son zorurati miioyyan etmok iiclin Kanada Ali Mohkomasinin 2001-ci il
tarixli gorarina osaslanmagi daha mogsodouygun hesab edirik.

Robert William Latimer v. Her Majesty The Queen 18 yanvar 2001-ci il
tarixli gorarinin faktlari: Togsirlondirilon soxs beyin iflicinin agir formasi olan
12 yash qiz1 T-nin 6liimiindon sonra birinci doracali qosden adam Sldiirmoda
itttham olunur. T quadriplejik idi vo fiziki vaziyyati onu horokotsiz hala gotir-

29 Nevzat Toroslu, Zaruret hali, s. 156.

2" Donmezer ve Erman, g.o., s. 376.

27 Alacakaptan, Su¢un Unsurlar, s. 116.

7 Azorbaycan dilinds molumat iigiin bax: Azarbaycan Sovet Ensiklopediyasi, C.9, Baki:
Azorbaycan SSR Dovlot Nosriyyatr, 1986, s.198; Tiirkge molumat {igiin bax:
https://tr.wikipedia.org/wiki/William_Tell (son daxil olma 27.12.2020).
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misdi. Dord ayliq bir kdrpanin zehni gabiliyyastina sahib olmusdu v yalniz {iz
ifadolori, giiliis vo aglama ilo olaqo qura bilocoyi deyilirdi. T 6ziiniin baximi
iiclin bagqalarindan tamamilo asili idi. Giindo bes-alt1 novbo kecirilirdi vo ¢ox
agr1 yasadig diistinlilmokda idi. Qasigla yemali va qida ¢atismazlig ariqlama-
gina sabob olmusdu. T-nin bir qidalandirict boru ilo gidalana bilacoyi barade
siibutlar var idi ki, bu se¢im gidalanma vo saglamligin1 yaxsilasdiracaq vo
daha tosirli agr1 dosrmaninin verilmosine imkan vera bilocakdi, lakin togsirlon-
dirilon soxs vo arvadi bu se¢imi rodd etdi. Togsirlondirilonlor hokimlorin
qusurlu olaraq gobul etdiyi olavo omoliyyat etmok istodiklorini dyrondikdon
sonra qizin1 Oldiirmoyi qorara alirlar. T-ni kamyonetinin yanina apararaq
kabino otuzdurdular vo yilik masininin islonmis borusundan kabinoya bir slanq
qoydular. T dom qazindan 6ldii. Togsirlondirilon soxs ovvalco T-nin yuxuda
vofat etdiyini iddia etdi, lakin sonradan 6ldiirdiiklarini etiraf etdilor. Togsirlon-
dirilon goxs ikinci doracoli adam 6ldiirmokds togsirli bilinorak 10 il miiddsting
sorti azadligdan mohrumetmo cozasina mohkum edildi. Apellyasiya
Mohkomasi tagsirlondirilon goxsin hokmiinii qiivvads saxladi, lakin Mahkoma
yenidon gorart doyarlondirmali oldu.

Ikinci mohkoma zamam miidafiogi mohkomo iclasinda mohkomonin son
zorurot halina baxib-baxmayacagina dair gorarimi istodi. Mohkomo hakimi
vokilo son togdimatlardan sonra zorurat barodo qorar veracayini dedi vo daha
sonra miidafio torofinin olmadigina gorar verdi. Miisavire zamani andli iclas-
¢ilar “giinahkardir” hokmi ilo qayitdi.*”

SCC bu is iizro son zorurat masolosini izah etmok {i¢lii meyardan istifado
etdi. Birincisi, yaxinlasan toarriiz vo ya tohliiko tolobinin olmasi. Ikincisi,
togsirlondirilon soxsin reallagdirdigi harakato uygun heg¢ bir aglabatan qanuni
bir alternativin olmamasi. Ugiinciisii, vurulmus zororlo qarsist alinmis zoror
arasinda miitenasibliyin olmasi tolobi.*”

[k meyar iiciin bir sozlo, tohlilkko yaxin vo ya zororlori gagmilmaz
olmalidir. Tahliikenin avvalcodan goriilo bilmasi va ya ehtimal olunmasi kifa-
yat deyil, reallasma orafosindo olmasi va praktik olaraq miitloq bag vermasi la-
zimdir.>”

213 R, v. Latimer, 2001 SCC 1, Ne 26980. 18 yanvar 2001, § 6-21.

27 SCC-in son zorurat barado gorari {iglin bax: Perka v. The Queen, 2 S.C.R. 232, Ne 17217,
11 oktyabr 1984.

R v. Latimer, § 29.
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Ikinci meyar iigiin Perka qorarinda bir neco suala cavab axtarilmisdir:
“Togsirlondirilon soxsin harakati etmali oldugunu nazora alsaq, yena do ganu-
nu pozmadan tahliikodon qa¢maq va ya zararin qarsisint almaq ticiin basqa
harakat eda bilordimi? Qanuni bir ¢ixis yolu varmiydi?”*"°

Uciincii meyarda iso oksor voziyyatlorda zororlor ¢atin bir tarazliq tolob
edon boz bir bolgoys diisiir. Bu baximdan nozors alinmalidir ki, bir zororin
(zerarin garsisint almaq) hamiss digorindon (vurulmus zarardon) aydin sokilds
cox olmasi sort deyildir. Daha dogrusu, iki zarar an azi miiqayiss edils bilon
olmalidir. Yoni qarsist alinmis zoror ya miigayiso edilmoli, ya da agiq-agkar
daha ¢ox vurulmalidir.””’

K. Vazifonin icra edilmasi

1. Anlayis vd termin

Cinayot qanunlarinda tosbit olunan vozifonin icra edilmomasi publik
hiiquq tiglin imumi hiiquga uygunluq sobobidir. Hor bir halda vozifonin icra
edilmomasi naticosindo ortaya ¢ixir. Bu hiiquga uygunluq sobobinin adini bu
basliq altinda izah etmoyimizin sobobi hor iki qanunvericilikdo maddo
moatnlorinds mahiyyat etibarilo ortagliq olsa belo ad baximindan tam forqli
olmasidir.

Vazifonin icra edilmasi dediyimiz zaman soxsdon edilmasi istonilon haro-
kotlorin mocburi forma olan vozifo kimi ona yiiklonmis olmasi nozordo
tutulmalidir. Vozifonin icra edilmosi bir éhdalik kimi ¢ixis edir.’’”® Roma
hiiququndan molum olan bir hiiquq institutu 6ziinii bu formada gdstormisdir:
“Velle non creditur qui obsequiter imperio patris vel domini — Atasmin vo ya
sahibinin amring itast edon soxs istoyorok horokot etmis sayillmir” fikri o zaman-
lardan hakim idi.

Roma hiiququndan forqli olaraq bu giin ii¢lin vozifonin icrasint ancaq pub-
lik hiiquga aid edirik. Xiisusi hiiquqda olan tabecilik miinasibatlori hiiquqa

276 perka v. The Queen, § 251-252.
2T R v. Latimer, § 31.
28 Dénmezer ve Erman, g.o., s. 318.
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uygunluq sobobi kimi ¢ixis etmoyocokdir. Indi iso hor iki 6lkonin bu hiiquq
institutunu normalagdirma formasina diqqot yetirok.

AR CM-do bu mosalo termin olaraq “Omrin vo ya soroncamin yerino
yetirilmosi” kimi ifads edilir vo 40-c1 maddaya gora: 1. Miiayyan edilmis qay-
dada verilmig va icrasi saxs ii¢iin macburi olan amr va ya sarancami yerina
yetirarkon homin gaxs torafindon bu Moacalla ilo qorunan obyektlora zorar
vurulmast cinayat sayilmir. Bela zorora géra qanunsuz amr vo ya saroncam
vermis saxs cinayat masuliyyati dasiyir; 2. Bilo-bilo qanunsuz amri va ya
sarancami yerina yetirmaklo qasdan cinayat toratmis soxs timumi asaslarla
cinayat masuliyyatina calb olunur,; 3. Qanunsuz amr va ya saroncamin yerina
yetirilmamasi cinayat masuliyyatina sabab olmur.””

Bu hiiquq institutu TCK-da iso Qanunun hékmii vo amirin omri olaraq
adlandirilir. TCK-nin 24-cii maddesine osason: I. Qanun hokmiinii icra edon
he¢ kima caza verilmir; 2. Salahiyyatli bir orqan torafindan verilan, icra edil-
masi vazifasina asason macburi olan bir amri tatbiq edon masuliyyat dasimir;
3. Movzusu cinayat taskil edan bir amr heg¢ bir formada icra edilo bilmaz. Oksi
halda icra edon ilo amri veran masuliyyatli olur,; 4. Omrin hiiquga uygunlugu-
nu yoxlanilmasinin ganun torafindon qadagan edildiyi hallarda, icra edilma-
sina gora amri veran masuliyyat dasiyir.

AR CM birbasa olaraq ganun hokmiiniin miizakira edilmasini istisna edir.
Amma miiqayisali hiiqugda bu masolo miizakirs edilir ki, biz do TCK-da
olmasi sobobi ilo miizakira edocoyik.

2. Qanun hokmiinii icra etmad

Umumiyyatls, cinayot qanunvericiliklorinde bu hiiquqa uygunluq sobo-
bindo “ganun” dedikdos, sadoco ganun deyil, imumilikdo hiiquq sistemi basa
diisiilmolidir. Hiiquq sisteminds bu ganunvericilik aktinda axtarilan osas sort
ganun daxilinds “vazifs yiikloyacok™ maddo matninin olmasidir.

Qanunlarin insanlara vozifolor yliklomasi baximindan iki baslq altinda
miizakire etmok lazimdir. Birincisi, qanunun biitiin insanlara aid olmast vo
ikincisi qanunun qiivvasinin sadaco bir qrup soxslora samil edilmosidir.

27 MCM-in 44-cii maddasins gora, qanunvericiliklo nozords tutulmus v icazos verilmis omo-
lin toradilmasi zamani qanunla qorunan maraqlara ziyan vurulmasi cinayst hesab edilmir.
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Qanunun biitiin insanlara aid olmasi barado AR CM-in 183-cii maddasina
osason, xiisusi tarixi, elmi, odobi vo ya modoni doyori olan ogyalar1 vo ya
sonadlori lisulundan asili olmayaraq talama omoli kriminallagdirmigdir. AK
“tarix vo madaniyyat abidalorini qorumagq har bir soxsin borcudur” ifadasi ilo
haminin bu cinayato qarsi ¢ixmaq vozifasinin oldugunu miioyyaon etmisdir.

Qanunun qiivvesinin sadoco bir qrup soxso aid olmasi dedikds, qanunun
mahiyyati etibarilo miloyyan vazifolors sahib olan insanlara aid olmasi basa
diisiiliir. Mas, Mohkomalor vo hakimlor hagqinda qanun, Sofirlor haqqinda
ganundak1 maddalor.

3. Salahiyyatli orqanin amrinin tatbiqi

Vazifonin ikinci monbayi olaraq amr ¢ixis edo bilor. Bu sort hom AR CM,
hom do TCK-da tasbit edilmisdir.

Soalahiyyatli organin amrinin hiiquga uygun olmasi tgiin iki sort axtarilir.
Birincisi, omrin mdvecud olmasi vo ikincisi, amrin macburedici, 6hdalik va
vozifs yiiklays bilmaesidir.

a) Bir omrin mévcudlugu — Omrin vo ya soroncamin movcud olmasi {li¢iin
yiksok vozifo vo solahiyyat sahibi organ torofindon verilon bir omro miinasi-
botdo edilon horokotdir.*® Bu horskst Roma hiiququndan forqli olaraq xiisusi

281 . . .
omrin verilmasi baximindan

hiiquq miinasibatlorine totbiq edilmayacaokdir.
lyerarxiya nazoriyyasine asaslanmalidir.

Iyerarxiya bir noforden basqa, hor vozifali soxsin diger bir vozifali soxso
tabe oldugu bir isci sistemidir.”® Iyerarxiyam diqqeto aldigimiz zaman yuxari
orqanin asagl organ iizerinde iyerarxiya giiciinii digqote almaq lazimdir.”®
Asagiya amr verildikdon sonra omrin icrast mamurun iradasindon konar olur.
Asag1 vozifoli momur vozifolori ilo bagli gorarlar1 6z fikir vo anlayislarina
g0ro deyil, iyerarxiya rohbaorinin istodiyi sokildo vo yonds icra edilmalidir.

b) Omrin macburedici bir xiisusiyyst dagimasi — Omrin macburi olmast

liclin ganuni olmast sortdir. Qanuni bir omrin icra edilmosi ii¢lin edilon

20 Donmezer ve Erman, g.o., s. 321.

21 ks fikir tigiin bxn: Unver, Hukuka Uygunluk, s. 55.

%2 Kemal Goézler ve Giirsel Kaplan, idare Hukukuna Giris, Bursa: Ekim Basin Yaymn
Dagitim, B.24, 2018, s. 47.

3 Forhad Mehdiyev, inzibati Hiiquq, B.2, Baki: Qafqaz Universitesi Yaynlari, 2010, s.
130.
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harakatlor hiiquga uygun olacaqdir. Beloliklo, miizakirs edilmoli mosalo omrin
ganuni olmasi iigiin lazim olar gortlordir.

omrin ganunilik sortlorino aiddir: aa) omri veronin solahiyyatli olmasi;
bb) amri icra edon {igiin bu amrin macburi olmasi vo cc) amrin qanunda gosto-
rilon normativlors uygun olmasidir.

aa) Omri veronin solahiyyatli olmasi — Yuxar1 organ omr verso bels, bu
cilir omri vermoya solahiyyoti olmalidir. Mas, deputatin cinayst basinda tutul-
masindan sonra toxunulmazliginin logv edilmasi barads prokurorun toqdimati
olsa, bu amr hiiquqazidd hesab edilir. Bu omrin hiiquga uygun olmas1 iigiin
Bas prokuror torafindon verilmis olmalidir.

bb) Omri icra edon iigiin bu omrin macburi olmas1 — Omri icra edon soxs
qarsisina golmis olan oamrin onun iigiin mocburi olub-olmamasini yoxlamaq
igtidarma (hom hiiquq, hom do vozifs olaraq) sahib olmalidir.*®* Omrin
qanuniliyini yoxlamayan vo onu edon $oxs ii¢lin hiiquqauygun horaket etdiyini
demak miimkiin olmayacaqdir.

cc) Omrin ganunda gdstorilon normativlors uygun olmasi — Omrin qa-
nunda gostarilon normativler dedikdo maddi va formal sortlors uygun olmasi
nozords tutulmasidir.

Qanunlarda omrin verilmasi ilo bagli sortlor do miioyyon edilir. Maddi vo
formal olaraq sortloro o ganunlar vasitosilo uygunluq yoxlanilacaqdir. Mas,
habsds saxlanilma miiddatinin uzadilmas: {i¢iin prokurorun taqdimati asasinda
olmalidir. ©gor prokurorun toqgdimati olmasa hobsdo saxlanilma miiddoti
uzadilsa maddi baximdan hiiquga uygunluq sobabi pozulmus olacaqdir. Bu
misalda formal baximdan pozuntu iso prokurorun toqdimatinin olmasina
baxmayaraq imzalamamis olmasidir.

Salahiyyatli orqanin omri mévzusunda Kanada Ali Mohkomasi Professor
Yoram Dinstein, The Defence of “Obedience to Superior Orders” in
International Law kitabina istinad edorok rohborin omrino itast sorti iigiin
asagidaki testi toqdim etmisdir:

(1) Umumi bir qayda olarag, bir omro goro cinayot téroden bunun
mosuliyyatini gobullanmamalidir.

(2) Soxs amrin bir cinayat torotmasina sobab oldugunu bilmirss vo buna
baxmayaraq omri totbiq edirso, bu qayda totbiq edilmir.

284 Alacakaptan, Su¢un Unsuru, s. 103.
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(3) Mohkomo soxsin bir amri totbiq etdiyi zaman cinayot torado bilocoyin-
don xobordar olub-olmadigini miioyyon etmok ii¢lin agiq bir hiiqugazidlik
testini totbiq eds bilor.

Aciq bir hiiquqazidlik daxilindo agiqca qanuna zidd olmadiqda horbi
omrlor totbiq edils bilor vo edilmolidir. No vaxt {istiin bir omri hiiquqga agiqca
ziddir? Osasli, dogru diisiinon hor soxsin vicdanimi narahat edon bir amr
olmalidir, agiq bir formada yanlis olmalidir. Misal olaraq, Kral Herodun iki
yasdan az korpalori 6ldiirmo omri on sort osgorin vicdanini narahat edocok vo

sok edacokdir. A¢iq hiiquqazidlik gizli v ya yari gizli olmamalidir.?®

4. Qonastimiz

TCK-da olan “qanun hokmiiniin icra edilmosi” hissasi ilo tam olaraq razi
deyilik. Buna baxmayaraq, AR CM bu masaloys he¢ toxunmur. Oz daxilindo
hokmiin icrasin1 dastyan ganunun yoxlanila bilmosi miimkiin olmalidir. Bu
mosalonin miizakirasi pozitiv vo tobii hiiquq miizakiresino gotirib ¢ixaracaq-
dir. Lakin biz masaloys digor bir torofdon yanasmagq istoyirik.

Soyqirim vo qirgin cinayatlori baximindan vo ya irqi ayri-seckilik edorok
gobul edilon ganunla miioyyan bir gismi mohv etmoayi hodoflomak artiq ganun
hokmiiniin icras1 hesab edilmomolidir. Problemin halli {igiin biz tobistin qa-
nunlarinin olmasina deyil, hiiquqi dovlet vo hiiququn timumi prinsiplorine
osaslanaraq uygunlugun yoxlanilmasini maqsadouygun sayiriq.

Digor bir torofdon Niirenberg vo Tokio Tribunal mohkomoalorinds bu
mosolo genigliklo miizakirs edilib. Beynolxalq cinaystlordo bu hiiquga uygun-
luq sobabi baximindan cinaystin istisna edilmasi miimkiin deyil, sadaca
masuliyyati azaldan sobab olaraq gostarils bilor.

Bu problem tigiin on uygun hoall yolunu Gustav Radbruchun verdiyini dii-
stiniiriik. Xronoloji olaraq analiz etdiyimiz zaman hiiququn qiivvesi ilo bagh
olaraq, “hiiquq normalarindan inzibati gdstorisi (emri) qanundan, nohayot
qanunun qiivvesinin konstitusiyadan ¢ixacagi” fikrini ireli atmisdir.”*® Bu
zaman konstitusiyalarin na doracads va hansi prinsiplors sdykonib demokratik
olmasi suali meydana ¢ixir.

*3.9CC, R. v. Finta, 24 Mart 1994 tarixli, [1994] 1 SCR 701 say1li, gorar.
%6 Gustav Radbruch, Hiiquq Falsofasi, torc: Obiilfaz Hiiseynov, Baki: Qanun nosriyyat, 2016, s.
106.
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Radbruch 1945-ci ildo nosr etdirdiyi Hiiquq folsofasinin bes doqiqosi
moqalasinin birinci doqiqesinds “Omr omrdir vo Qanun ganundur” ifadslorini
islodir.”®” ©mrin magsadi cinayat va hilqugazidd oldugu zaman tabe olmamaq
lazimdir. Radburch belsliklo asagi vozifoli soxsin omro qarsit bir yoxlama
funksiyasini ifade etmigdir. Eyni zamanda yazar qanun vo onun qiivvasinin
0zbasialigin qarsisini almagq ti¢iin oldugunu bildirir.

Radbruch formulu olaraq adlandirilan 1947-ci ilde yazdig1 Qanuni haqsiz-
l1iq vo qanuniistii hiiquq mogqalasindos bu fikirlori ortaya qoymusdur:

9dalat va hiiququn sabitliyi arasindaki ziddiyyat bu formada hall olmali-
dir: ganuni va iqtidarla miidafia edilon pozitiv hiiquq daxili olaraq geyri-adil
va maqsada namiinasib olsa bela, yena da iistiin olmalidir; aks halda pozitiv
qanunun adalatls olan ziddiyyati bu qador doziilmaz hadds ¢catdigda, ganun da
artiq dogru olmayan “hiiquq” olaraq adalata taslim olmalidr.

Xiilasa olaraq qeyd etmok lazimdir ki, ganunlarin bels adalsts uygunlugu-
nu yoxlamaga ehtiyac vardir. Bu vasito ilo do demokratik nizamin qorunmasi
vo qanunlarin insanlar arasinda yalniz odaloto xidmot etmosi funksiyasinin
icrasina nail olmagq olar.

L. Haqqmn istifads edilmasi

1. Anlayis

Haqqin istifado edilmosi Roma hiiququnda forqli formalarda ifade edil-
misdir. Onlardan birindo haqqin istifads edilmasi cinayat taskil etmaz (nullus
videut dolo facere, qui ime hahet utitur) olaraq gostorilir.**®

Hiiquga uygunluq sobobinds haqqin istifado edilmosi dediyimiz zaman
subyektiv bir hagdan danismaq lazimdir. Insanlara verilmis olan subyektiv bir
haqqin istifadesi homiso qanuna uygundur, oks halda bir haqqi verib/taniyib
digor torofdon istifadosinin qarsisini almaq hagqin mévcudlugunu sual altina
alacaqdir.

TCK-nin 26.1-ci maddasine gors, haqqini istifade edon birino coza veril-
mir. Maddos lakonik olaraq bir anlayis versa da, bu hiiquga uygunluq sobabi-

7 Gustav Radbruch, Bes Dakika Hukuk Felsefi, torc: Hayrettin Okgesiz, HFSA, C.2, s. 7;
Azoarbaycan dilinds torciimosi {igiin bax: Radbruch, g.s., s. 261-262.
28 Donmezer ve Erman, g.o., s. 261.
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nin do sorhodlorini miioyyon etmok {igiin sortlor mdévcuddur. Bu sortloro
aiddir: 1) subyektiv bir hagqin mévcud olmasi; 2) haqqin istifadesinin miioy-
yan edilmis sorhadlor ¢or¢ivasinds olmasi vo 3) haqdan birbasa istifado etmo
imkanina sahib olma.**’

Subyektiv bir haqqmn moévcud olmasi iiciin homin haqqin monbayinin
miloyyon edilmosi lazimdir. Bu haglar hom publik, hom do xiisusi hiiquqda
olacagi kimi hor hansisa mohkoma gorari ilo do taninmis ola bilor. Bu sobab-
dan do tabii hiiquqdan galon subyektiv hiiquq anlayisinin torafdariylq. Homin
fikro asason, subyektiv hiiquglarin mahiyyati vo asasi bu hiiququn sahibinin
miloyyon bir formada iradosini gdstormok, totbiq etmok vo yerino yetirmok
funksiyasini icra edir.**® Haqq hiiquqla korunan vo sahibine bu qorumadan
faydalanma imkan1 veron monfootdir.””' Mos, sahiblik hiiququnun bir kateqo-
riyasi olan legitim gozlonti.*”

Fordlars verilon bu haqqin miioyyon edilmis sorhadlar ¢orgivasinds istifa-
do edilmasi lazimdir. Bu sortin miioyyon edilmasi tigiin iso hor haqqin 6z daxi-
linds qiymatlondirms aparmagq sorti ilo qarsilasilacaqdir.

Hagdan birbasa istifado etmo dediyimiz zaman bu haqqin istifadosi ii¢lin
hor hansi bir dovlot orqanindan icazoys ehtiyac olmamalidir. ©gor belo bir
icazo tolob olunursa, icazosiz olaraq bu haqdan istifado artiq hiiquqazidd
olacaqdir.

Haqqn istifade edilmasini doqiqlosdirmak iiclin bazi masaleri aragdirma-
ga ehtiyac vardir.

Sahibliyin miidafiasi

Sahibliyin miidafiosi Miilki Macallonin 164-cii maddssinds (Tirkiya
Miilki Macallosinin 981.m) belo ifado olunmusdur: Sahibin iradasi olmadan
sahiblikdon mahrumetma va onu pozma qadagan edilmis ozbasinaliq sayilir.

289 igel, Ceza Hukuku, s. 371; Koca, g.m., s. 138.

20 Andreas B. Schwarz, Medeni Hukuk Dersleri, torc: Hifz1 Veldet, istanbul: Marifet
Basimevi, 1936, s. 113.

2! Kemal Oguzman ve Nami Barlas, Medeni Hukuk, Istanbul: Vedat Kitapcihik, B.25, 2019, s. 143.

2 Bu barodo bax: Royal Mohorromov vo Mdvsiim Yusibzado, “Legitim gozlonti: klassik
olmayan miilkiyyat hiiququ”, Azarbaycan Respublikasimn Umummilli Lideri Heydor
Oliyevin anadan olmasinin 98-ci ildoniimiina hasr olunmus “XXI asrda insan hiiquq-
lar1 vo azadhiqlarinin miidafiasi sahasindo miiasir nazori vo praktiki yanasmalar”
movzusunda elmi-nazari konfransin materiallari, 2021, Baki, s. 649-653.
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Hor bir sahibin qadagan edilmis ozbasinaligdan miidafia ticiin giic islotmak
ixtiyart vardir. Bu zaman o, saraiti nazara almaqla, asassiz giic harakatlarin-
don ¢okinmalidir. Sahiblikdon mahrum olan onun iiciin qanunsuz sahibdan
sahibliyin qaytarilmasini talob eda bilar. Sahiblikdon mohrumetma faktiki
sahib va ya onun hiiquqi salofi barasinds sahv addim oldugda va sahiblik
mahrumetmadan avvalki ilda alda edildikda iddia istisna edilir.

Sahiblik miilki hiiququn ohatasinds olsa belo, onu cinayat hiiquqi monada
forqlondirmaya ehtiyac vardir. Sahiblik soxslo asya arasinda mévcud olan vo
$0XxS9 osya lizorindo sorbost fayda oldo etmok imkani veron, eyni zamanda
fayda oldo etmok iqtidarina sahib olan soxsin iradosindon konar istifado edil-
mosi muxtar hesab edilon anlayisdir.”®> Cinayot hiiququ sahiblik ii¢iin monovi
element do alavo edir. Soxsin iradosindon konar dedikdo, mas, cibino basgasi
torofindon narkotik maddo qoyulmus soxso qarsi bu osyanin sahibi oldugu
iddia edils bilmoz.

Miilki Macalls sahiblik hiiqunun qorunmasi {igiin giic islotmays icaza ve-
rir. Eyni zamanda Miilki Macalls 6z daxilinds zaruri miidafis vo son zorurati
normalagdirmigdir. Giic islotmok dediyimiz zaman hiiquga uygun olan horo-
katlor nazards tutulur ki, o da yuxarida gostorilonlordir.

Osassiz giic harokatlorindon ¢okinmok dediyimiz zaman sahiblik hiiququ-
na qarsi olan Ozbasinaligla miidafio arasinda olan miitonasiblik nozordo
tutulur. Bu miitonasibliyi do miioyyon etmok {igiin yuxaridaki meyarlardan
faydalanmaq miimkiindiir.

2. Tibbi miidaxilo

Hokimin sagaltma va ya estetik vasitolorlo insanin lizorindo reallasdirdigi
tibbi miidaxilo xiisusiyyati dasiyan bu omollor bir haqqin istifado edilmosi
olaraq hiiquga uygunluq sabablori arasina daxil edilir.”**

Tibbi miidaxilonin hiiquga uygunlugunu yoxlamagq ii¢iin li¢ sort axtarilir.
Bunlara miidaxiloni tibb pesosini reallagsdirmaga solahiyyoti olan soxsin etme-
si, tibbi miidaxils barads lazim olan raziligin olmasi vo hakimin tibb pesosinin

Vo sanatinin malumatlarina uygun horokat etmasi aiddir.

% Francesco Antolisei, “Genel Olarak Mameleke Kars1 Islenen Suglar”, torc: Ugur Alacakap-
tan, AUHFD, C.19, S.1, 1962, s. 88.
% jcel, Ceza Hukuku, s. 380.
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Tibbi miidaxilonin hiiqugauygun olmasinin ilkin sorti miidaxiloni tibb
pesosini reallagdirmaga solahiyyati olan soxsin etmosidir. Bu sort 6z daxilindo
qanunilik prinsipine asaslanr. Beloliklo, qanundak: gortlors uygun olaraq he-
kimlar vo onlara komokgi pesolor ancaq tibbi miidaxilo eds bilmak hiiququna
sahibdir. Istisna hal olaraq son zorurat zaman1 hokim olmayan soxslorin tibbi
miidaxilo etmasine icaza verilo bilor. Mas, yemok yediyi zaman bogulan biri-
no miidaxile etmak son zarurat kimi qiymatlondirils bilor.

Ikinci sort olaraq, tibbi miidaxila barada lazim olan raziligin olmasi qarsi-
miza ¢ixir. Tibbi miidaxiloyo pasientlorin do raziligi olmalidir. Onlardan sinaq
obyekti kimi istifado edilmosi hiiquqaziddir.

AIHM-o golon bir cox islordoe zorla tibbi miidaxils edildiyi iddia edilir.
Bunlara zorla gidalandirma, cinayatls bagl siibut olds etmo, psixoloji miida-
xilo, mocburi peyvend kimi niimunolori misal gostore bilorik.”> Pandemiya
miiddotindo oldugumuz {igiin burada vers bilocoyimiz on yaxs1 niimuna
macburi peyvondls bagli olacagini diisiinirtik.

Solomakhin Ukraynaya qars1 isinds orizoci koskin nofos alma xastaliyindon
miialico aldig1 iiclin ona difteriyaya qarst peyvondin vurulmasindan sonra
sohhatinin pislosdiyini iddia edir. ATHM moacburi peyvendin totbiqinin orizagi-
nin goxsi hoyatina miidaxilo olunmagla birlikdo ganunda miisyyon edilmis oldu-
gunu vo sohhotinin qorunmast moqsadils reallagdirildigini miisyyan etmisdir.
AIHM-o goro, macburi peyvendin vurulmasi comiyyatin saghgmi miihafizo
etmok vo bolgadaki kegici xostoliklorin yayillmasmin qarsisini almaq {igiin
istifado edilir.*”®

AIHM-nin bu qararindan bels qanasto golmok olar ki, COVID-19 xostali-
yino garst macburi peyvondin dovlstlor torafindon totbiqi hiiqugauygun ola-
caqdir. 9sas mogsad diinyadaki bu xastoliyin garsisinin alinmasidir.

Son sort iso hokimin tibb pesosinin vo sonatinin molumatlarina uygun
harokat etmosidir. Hokim edacoyi tibbi miidaxilo barado lazimi vo kifayot
gador molumata sahib olmadan vo ya tibb elminin osaslarina zidd formada
davranarsa, bu zaman hiiquqauygun formada horokot etdiyi miidafio edilo
bilinmoz.

% Selman Karakul, Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarnda Saghk Hakki — I,
istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.3, S.2, Giiz 2016, s.183.
2% ATHM Solomakhin v. Ukraine, Qarar, Ne 24429/03, 15 Mart 2012.
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Bu sort daxilindo hokimlorin molumatlandirma 6hdosliklori do vardir.
Hokimin molumatlandirma 6hdosliyi iki yers ayrilir: miialicodo molumatlandir-
ma vo tohliikssizlik bildiriminds malumatlandirma.

Miialicods molumatlandirma genis bir ohatasi vardir. Mas, Qusirlasdirma
tibbi miidaxilasi bazan ugurlu natico vermaya bilor va bu sababla oziina bu
tibbi miidaxilodo olunan bir xasto lazimi tatbiglor movzusunda malu-
matlandirtimalidir, ya da monfi natico va ya sonradan ortaya ¢ixa bilacak
rekanalizasyon risklori baximindan malumatlandirilmahdr.””’

Tohliikesizlik bildirimi mslumatlandirmasi iso siibut vozifasini 6ziinds
birlosdirir. Bu vazifani xasts siibut etmek mocburiyyatindadir.*”®

Toossiif hissi ilo bildirmak istoyirom ki, 6lkomizds bu sortin pozulmasi
hallarina ¢ox rast golmok miimkiindiir. Mas, usagin yiiksok horarati oldugu
iiclin Bakida Usaq xostoxanasina gotirilir vo orada “neyrotoksikoz, koskin
pankreatit” diagnozu qoyulur, 21 giin sonra Morkozi Klinikaya gatirilon xasto-
ya “FMF irsi Araliq denizi qizdirmasi” diaqnozu toyin edilir. Rusiyada Mosk-
va gohorindo miialico edilon xostonin yuxarida gostorilon xastoliklordon heg
birinin dastyicist olmadigr miioyyon edilir vo edilmis miidaxilo do onun
xastaliyini artirmusdir, naticads son miidaxilodan 2 ay sonra xasto dliir.>”

3. Medianin xabar vermok hiiququ

Media azadliginin cinayst hiiquq baximindan hiiquga uygun olmasi iigiin
miioyyan sartlori 6z daxiline almasi lazimdir. Bu sortlore “hoqigot”, “ictimai
fayda vo comiyyot marag1”, “aktualliq”, “movzu ilo ifado arasinda fikri
alaqolilik” ve “miitenasiblik” olaraq gosterilo bilor.’*

IIk olaraq comiyyato toqdim olunan xobor hogigoto uygun olmalidir.
Molumat barado biitiin alternativlori diggato almaq, 6z naticasini oks fikirlorlo

qarsilagdiraraq simaqdan kegirmok, forqli diisiincolordon tam faydalanmaqla

7 Gerfried Fischer, “Alman Hukukunda Hekimin Aydmlatma Yikimliligi”, Yeditepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cev: Efe Direnisa, C.3, S. 2, 2006, s. 5.

Moqalada gostorilon Almaniya Apellyasiya Mohkamasinde miibahisalondirilon hadisado
ticlincii usaqdan sonra usaq istomadiklori tigiin ¢iitliik qisirlagdirma edir, amma iki il sonra
yenidon usaq sahibi olurlar. Bu sobobdon hokimi mohkomays verirlor.

%8 Fischer, g.m.,s. 5.
* AR Baki Apellyasiya Mohkomasi, Ne2(103)-1376/2017, 01 fevral 2017.
39 jeel, Ceza Hukuku, s. 374.
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hoqigeti yanlisdan se¢mokdir.’®’ Media niimayondssinin on giiclii tongidi

fikirlori belo hoqigoti oks etdirmolidir ki, hiiquga uygun hesab edilsin. Bu
fikirlorini osaslandira bilocok materiallarin 6ziinds olmasi onun {ig¢iin boytik
bir avantaj olacaqdir.

Ikinci sort olaraq ictimai fayda vo comiyyot marag1 qarsimiza ¢ixmaqda-
dir. Comiyyata ¢atdirilmis olan xobor comiyyatin maraq dairasine daxil olma-
lidir. ATHM ifado azadhig1 kontekstindo comiyyotin maraq dairasindo verilon
xabarlorin qanuni oldugunu vurgulamisdir. Avropa Mohkomasi 10-cu madds
ilo bagl baxdigi islordo qanuni (legitim) ictimai maraq doguran biitiin masalo-
lor (o ciimlodon, dévlat hakimiyyatinin biitiin qollari, yerli 6ziiniiidars orqan-
lar1, siyasot, ictimai saglamliq vo tohliikesizlik, qanunlarin totbigi vo odalot
miihakimasinin hayata kecirilmosi, istehlak maraqlar1 vo sosial maraqlar, otraf
miihit, iqtisadi masololor, publik solahiyyotin verdiyi giicdon istifado,
incosonat vo madoniyyat, eloco do ictimai va siyasi soxslor vo dovlot rosmilori
ilo bagli masalolor) barasinde ifadslorin iistiin miidafioys malik oldugunu
qobul edir.**?

Barthold Almaniyaya qarst qorarinda ictimai maragin ohomiyyatini
AIHM aciglamisdir. Ictimai maraq doguran mosololordo motbuatin ifado
azadligin1 hoyata kegironlor digor soxslorlo miiqayisodo daha yiiksok doracado
miidafio hiiququna malik olmalidir. Ictimai maraq doguran mosalalorls bagl
molumat va ideyalar1 yaymaq motbuatin borcudur vo comiyyetin belo molu-
matlar1 almaq haqqi var. Oks halda, matbuat “demokratiyanin gézatci kopayi”
vozifasini yerino yetiro bilmozdi.’”

Ucgiincii sort olaraq aktualliq dedikdo, xoborin comiyyatin maraq dairasine
uygun olan talobdir. Aktuallig1 olmayan bir xobarin yayilmasi insanlarin gorof
va layaqotine qars1 olan cinayotlorin toradilmoesing yol aca bilor.**

Dordiincii sort movzu ilo ifado arasinda fikri olagolilikdir. Bu zaman
media iscilorinin no godor ifade azadliglari olsa da, gars1 torofin soxsi hoyati
nazara alinmalidir. Catdirilmaq istonilon xabordoki informasiya miioyyan bir
etik ¢oar¢ivoda olmalidir.

30! Zeynal Memmodli, Rosid Hacili vo intiqam Oliyev, Media Hiiququ, Bak:: Hiiquq odobiy-
yati, 2006, s. 8.

392 Xaliq Agaliyev, ifado Azadhg Hiiququ, Baki, s. 8.

3% Barthold v. Germany, AIHM, Ne 8734/79, 25 Mart 1985, §58.

3% jcel, Ceza Hukuku, s. 376.
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Burada miizakirs etmoli oldugumuz masolordon biri do siyasatcilorin di-
gor insanlardan forqlondirilmosidir. Lingen Avstriyaya qarst isdo 1975-ci ilin
oktyabrindaki timumi segkilordon sonra jurnalist yeni se¢ilmis kansleri tonqid
edon iki maqale dorc etmisdi. Jurnalist orada kansleri konkret siyasi togabbii-
sling, yoni nasist ke¢gmisi olan soxsin rahborlik etdiyi partiya ilo koalisiya qur-
dugunu elan etdiyino goro tonqid etmis, onun addimlarint “monaviyyatsiz”,
“loyaqotsiz” vo “on asag1 saviyyeli opportunizm” kimi saciyyslendirmisdi.’®
AIHM qorarinda siyasatgilorin media niimayandolorinin tongidlorino qarsi
daha dozlimlii olmali olduqglarini bildirdi.

Son olaraq miitonasiblik dediyimiz zaman iso verilmis olan xaborlorlo
soxsi hoyat arasinda tarazliq nozordo tutulur. Bu miitonasibliyin do miioyyon
edilmasi ti¢iin hor hadisoni ayriliqgda doyarlondirmok lazimdir.

M. Zorar ¢okmis $axsin razihg

1. Anlayis vo termin

Zarar ¢okmis soxsin raziliginin hiiquga uygunluq sabobi olmasi qodim
zamanlardan hiiqugsiinaslara molum olan bir anlayisdir. Roma hiiqugsiinasla-
rima nisbotdo Qodim Yunanistanda hiiqugsiinaslar daha genis bir ¢orgivado
zorar ¢okmis soxsin raziligimi qiymetlondirirdilor. Aristotel osorinde “raziligi
olana edilon amal, cinayat sayillmir” — quim nulla inuria est; quac in volentem
£it,>” buna nisbetda ise Ulpianus “razi olana qars1 cinayat téradilmir” — nulla
injuria in volentes kimi ifada etmisdir.>”’

Roma hiiququndan bugiine kimi qanunlasdirma aximi artiq cinayst qanun-
larinda tosbit edilmisdir. 1930-cu il tarixli Italiyan Cinayat Moacallasinin 50-ci
maddoasinds “Hiiquga uygunluq formasinda raziligin1 agiqlayan soxsin razili-

gina sdykenarak bir haqqt pozulan soxs cozalandirilmir”.*%

3% Avropa insan Hiiquqlar1 Mahkomasi: Secilmis qararlar toplusu, red: intiqgam Oliyev,
C.2, Baki: Abseron-Noasr, 2008, s. 421.

3% Donmezer ve Erman, g.o., s. 298.

397 Meral Ekici Sahin, Ceza Hukukunda Riza, istanbul: On ki Levha Yayincilik, 2012, s.13.

3% Carlotta Cassani, “Hukuka Uygunluk Nedeni Olarak Hukukta Riza”, torc: Muharrem Ozen
ve Mustafa Ozen, TBBD, S.77, 2008, s. 237.
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Tirk hiiququnda iso koéhno Cinayat Macollosindo zoror ¢okmis soxsin
razilig1 normalagdirilmamisdir. Yeni TCK-nin 26.2-ci maddasinoe asason, $ox-
sin aciqladig1 raziligin ¢orgivesinda toradilon omalo goro he¢ kimo coza
verilmir.

Azorbaycan cinayot hiiququnda bu institut boyiik 6l¢iido koélgodo galmis-
dir. Sadoco Xiisusi hissodo bazi maddoalor ohatosindo axtarilmaga galigilmigdir.

Raziligin hiiquqi asasi

Raziligin hiiqugda olmasi ilo bagl lic nazoriyys miidafio edilmisdir. Bu
nozariyyoalar hiiquqi funksiya, hiiquqi miidafiodon imtinaetmo va ictimai doyar
nozariyyoloridir.

Hiiquqi funksiya nozariyyasi torofdarlarinin fikrine osason, raziliq hiiquqi
naticonin meydana galmasing yonalir vo togsirlondirilonin razilig1 olan omali
reallasdirma haqq: veron bir irado boyanidir.*”

Hiiquqi miidafiodon imtinaetmo nozoriyyasino osason, haqq sahibi hiiqu-
qun onu qorumasindan imtina edorok hiiquga uygunlugu yaratdigin1 qobul
edir>'® Belo bir imtinada dévletin do haqq sahibini qorumaq kimi bir
6hdoliyini aradan qaldirmis olur.

Ictimai doyoer nozoriyyasine asason, bir haqq iizorinde yalmz onun sahibi
olan soxs qanunun icazo verdiyi serhadlor daxilindo imtina edo bilor.>'" Hiiquq
sistemlori soxslora hiiquglarindan istifadoni toqdim edir. Soxslor hiiquglarin-
dan imtina etdiklori zaman onun miisyyan ¢ar¢ivosi olmalidir. Mas, 18 yasdan
asag1 olan soxslora qarsi edilon cinsi zorakiliqda raziliq kegorli hesab olunma-
malidir. 18 yasdan asagi olan soxsin badon biitovliyli hiiququ olsa belos, yasi
baximindan bu sahads badani barads miigoddoratini tayin eds bilmayacokdir.

2. Zorar ¢okmis soxsin raziliginin sortlori

Zoragokmisin raziliginin hiiquga uygun olmasi tigiin 6z daxilindo bir sira
sortlori daxil etmalidir. Bu sortlors raziliq qabiliyyati, raziligin agiglanmasi vo
raziligin mévzusu aiddir.

a) Razihq qabiliyyati

3% Sahin, g.9., 8. 29.
319cel, Ceza Hukuku, s. 392.
' Donmezer ve Erman, g.s., s.300.
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Oleyhins cinayot torodilmasini istoyon soxsin bu barads fikirlorini demoyo
qabiliyyati ¢atmalidir. Cinayat hiiquqi monada raziliq gabiliyyati adlandirdigi-
miz bu termin miilki hiiqugdaki hiiquq gabiliyyati ilo yaxinlq toskil etmok-
dadir.

Raziliq gabiliyyati olan soxs ilk dnce pozulacaq hiiququn sahibi olmalidir.
Bu hiiququn sahibi olan soxsin togsirlondirilonin bu haqqa qars1 edacayi hora-
katlora gars1 raziliq verma solahiyyatinin olub-olmamasi miioyyon edilmolidir.
Mas, ev sahibi 6z evinin bagqasi tarafindon mohv edilmasina raziliq vers bilar.
Lakin evin birdon c¢ox sahibi varsa, bu zaman biitiin miilkiyyat sahiblorinin
razilig1r alinmalidir. Biitiin zoror ¢gokmis soxslor 6z raziliglarini boyan etmodik-
lori halda bu smol hiiqugazidd hesab edilocokdir.*"?

Raziliq gabiliyyatinin miioyyon edilmosi ii¢clin miilki hiiquga yoxsa
cinayot hiiququna asaslanmaq mosalasi holo do miizakirs edilondir. Raziliq
qabiliyyatini miilki hiiquqi baximindan osaslandiranlar Miilki Qanunverici-
liyin toloblaring uygun sortlor axtarirlar. Bunun oksi olaraq iso cinayat hiiquqi
baximindan osaslandiranlar iimumi prinsip qoymayaraq hor hadisado ayri
doyorlondirilmesini tdvsiye edirlor.”"

Fikrimizco, cinayot hiiququnun normalar1 daxilinds olan terminlorin sirf
milki hiiquq daxilindo qiymatlondirilmasi istonilon noticoni vermoyacokdir.
Bununla birlikdo, hiiququn birliyini nozora alsaq belo, miilki hiiquq nozariy-
yasinin cinayato totbiginin hom maddi, hom do prosessual baximdan forgli
oldugunu qobul edirik. Natico etibarilo cinayst hiiququnda yaranmis olan
hadisado zoror¢okmig(lor)in ayrica doyorlondirilmosinin daha miifassol ola-
cagini diisiiniiriik.

b) Raziligin aciqlanmasi

Bir omolin zoror ¢okmis soxsin raziligina osason, hiiquqauygun hesab
edilmasi ti¢lin togsirlondirilona bayan edilmasi lazimdir. Bu bayan togsirlondi-
rilon soxs torofindon zonn edilmomoli vo ya toxmin edilmomolidir. Zaror
¢okmis soxsin iradasinin mohsulu olmalidir.

12 Dénmezer ve Erman, g.s., s. 306.
313 Dénmezer ve Erman, g.o., s. 307.
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Raziliginin agiglanmasi hom agiq, hom do ortiilii formada ola bilor. Bu
zaman iradonin miitloq suratdo agiq formada deyilmosino ehtiyac olmayib,
soxsin tofokkiiriindo olmasi kifayotdir.*'*

Ogor obyektiv bir diisiinco torzindon ¢ixis edilso, raziligin olmasinda ax-
tardigimiz irade boyan ilo miiqavilodoki irado bayani eyni olacaqdir. Bu za-
man raziligin maddi torofi konkret hallara soykonmis olur.”"’

Raziliq baximindan irads bayaninin sadoacs konkret deyil, ortiilii olmas1 da
miimkiindiir. Bazon susmagq belo irado boyani kimi qobul edilmolidir. Ortiilii
raziliga misal olaraq, ev sahibinin evdo olmadig1 zaman yangin bas verir. O
yangini sondiirmok homin oraziyo daxil olmaq menzil toxunulmazliginin
pozulmast hesab edilmayacakdir.

¢) Raziligin movzusu

Zoragokmisin hanst hiiquglar1 barado tam olaraq sahiblik eds bilocoyi
masolasini aydinlagdirmaga ehtiyac vardir. Yuxaridak: har iki sort 6danilss do,
ola bilor ki, soxs miidaxilo edilmoyacok hiiququna raziliq vermis olsun. Bu
baximdan hiiquq iki yero ayrila bilor: tam omr verilon vo amr verilmoyon
hiiquqi doyarlor.

Tam omr verilon hiiquqi doyorlora soxsin miilkiyyati, sorofi, soxsi hoyati,
monzil toxunulmazligi, cinsi azadligi barado sorbast omr verilon hiiquqlar
aiddir.'® Bu hiiquqi doyorlori burada géstormoyimizo baxmayaraq, onlara
qars1 omr vermonin belo bir sorhodi olmalidir.

Omr verilmayan hiiquqi doyerlor dediyimiz zaman iso insanin hoyati
(yasamaq hiiququ) vo fiziki toxunulmazlii nozords tutulmalidir. Insanin 6zii
daxil olmaqla yasamagq hiiququnu he¢ kim mohdudlasdira bilmoz.>"”

Hotta AR CM-do evtanaziya qadagan edilmisdir. Oliimciil xosto olan
insan belo 6ziliniin 6liimiine raziliq vermomolidir.

Fiziki toxunulmazliq dediyimiz zaman isgoncoys moruz qalmamaq
prinsipini diqgete almaq lazimdir ki, artiq diinyada hom BMT, hom do
Avropa soviyyasindo isgonconin qadagan olunmasi ilo bagli miiqavilalor
qiivvadadir.

314 Cassani, g.m., s. 246.

313 Cassani, g.m., s. 247.

316 Sahin, g.a., s.112.

317 jcel, Ceza Hukuku, s. 401-402.
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N. Cinayat toratmis soxs tutularkan ona zarar vurulmasi

1. Anlayis

Azorbaycan Cinayat hiiququ baximindan tutulan goxso zoror vurulmama-
siin hiiquga uygunluq sababi kimi qiymotlondirilmasi yeni bir hiiquq institu-
tudur.’'® Tutulan soxse zeror vurulmamast ATHK-nin 2.2-ci maddosinin b ban-
dindo bu maddo ti¢iin imumi fikir ifads etmokdadir.

AIHK-na osason, ganuni habsi hayata kecirmak va ya qanuni asaslarla
habsda olan saxsin gqagmasinin garsisint almagq tigtin vo miitloq zorurat oldugu
halda bu halin reallagdirilmasi yagsamaq hiiququnun pozuntusu hesab edilmir.

AR CM-a goldikds iso 37-ci maddoyo asason:

1. Cinayet torotmis soxsin solahiyyatli dovlet hakimiyysti orqanlarina
gotirilmoasi vo ya yeni cinayatlor torotmosinin garsisinin alinmasi mogsadi ilo
tutuldugu zaman ona zaror yetirilmasi, agor hamin magsad {igiin biitiin digor
tosir imkanlarindan istifado lazimi noatico vermomisso vo bunun {i¢lin zoruri
olan todbirlorin haddi agilmamisdirsa, cinayat sayilmuir.

2. Cinayot torotmis soxsin tutulmasi ligiin totbiq edilon vasitolorin vo
tisullarin téradilmis amalin vo homin amali toratmis soxsin ictimai tohliikoalilik
dorocosing, habelo tutulmanin hallarina askar surotdo uygun golmomosi vo
zorurot olmadan $oxso acig-askar hoddon artiq zoror vurulmasi soxsin tutulma-
st i¢lin zoruri olan tadbirlorin haddini asmaq hesab olunur. Hoddi bu qaydada
asma, yalniz qosdon zorar vuruldugda cinayst masuliyyeting sobob olur.

Tutulan soxso zoror vurulmani arasdirmagq tigiin tutulan vo tutan soxso aid
sartlor vo miioyyon edilmis haddi qiymatlondirmak lazimdir.

2. Tutulan $a9xs9 aid sartlor

Tutulan soxso aid sortlor daxilinde iki mosoloni aydinlasdirmaq lazimdir.
Birincisi cinayot amalinin olmasi va ikinci olaraq bu cinaysti torotmis $oxsin
gizlonmok niyyati.

% Sovetlor dénaminds bu hiiquq institutu zeruri miidafis daxilinde qiymotlondirilirdi. Bxn:
Habil Qurbanov, Omalin cinayat olmasini istisna edon hallar (miiasir va galacays baxis
konteksinda), Baki: Tohsil, 2017, s. 123.
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Cinayot omolinin olmasi sorti torodilmis olan omolinin tohliikoliliyini
gostormoak iiglindiir. Beloliklo do tutulan soxs no iiglin bu kimi horokatlors
moruz qaldigini bilmis olacaqdir. Eyni zamanda cinayastin inzibati xotadan
forqlondirilmosi do burada ohomiyyat kosb edir. Inzibati xotaya qars1 bu for-
mada giic sturukturu totbiq etmok ehtiyact yoxdur. Eyni zamanda ictimai toh-
liiko térotmoyon cinayatlords do bu giic sturukturuna ehtiyac olmadigi molum-
dur.*"

Gizlonmak niyyati, daha daqiq ifads ilo adalst miithakimasindon yayinmaq
sorti axtarilmalidir. Cinayat prosessual hiiquqda tutulma ilo baglh osas
sortlordon biri siibhali soxsin qagmaq ehtimalinin olmasidir.

3. Tutan $3xs9 aid sartlor

Tutan soxso aid sortlori aragsdirmadan 6nco bu solahiyyatin kimo aid olma-
sint miloyyon etmok lazimdir. Bu solahiyyat hiiquq miihafizo orqanlarina
aiddir. Eyni zamanda votondaslarin da belo bir hiiquga sahib oldugu fikri
nozariyyado vardir. Biz bu fikrilo raz1 deyilik. Heg bir votondas digorino giic
totbiq edorok “mon odaloti borqorar edirom” iddiasi ilo ¢ixis edo bilmoz.
Cinayot torodon soxso garst votondas sadoco hiiquq miihafizo orqanlarini
molumatlandirmaqla kifaystlonmolidir. Hansi ki, yuxarida tohliikali bir omolin
toradilmoesindon danisirdiq, bu tohliikeli omoli tdradon soxs onu tutmaq
istoyon soxsa qarst da tohliiko monbayidir.

Tutulan goxso garsi olan tutma cinayot torotmis $oxso totbiq edilmosi, tut-
manin zamani, yetirilon zararin hoddi olmalidir vo bunlar tutan soxs torafindon
bilinmalidir.

Tutma cinayot torstmis soxse totbiq edilo bilor.**® Bu fikrin togsirlilik
prezumpsiyasina qarst oldugu gonastindoyik. Tutulan soxs cinayoatkar deyil,
siibholi soxsdir. He¢ kim tutulan soxsin cinayot miihakimosi zamani togsirli
olacagina bu formada ominlikls ¢ixis edo bilmoz.

Tutmanin miioayyan zamanda olmasi cinayot amaoli toradildikds vo ya son-
ra tutma hoarokatlori hoyata kegirilmolidir. Tutma {igiin cinayotin bitmis olmasi
miitlogdir. Bu hiiquq institutu cohd vo cinayoto hazirliq morhalosinds totbiq
edilmir.

319 Qurbanov, g.9.,s. 124,

320 Qurbanov, g.9.,s. 125.
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Tutma zamani zorarin hoddi olmalidir. Daha ¢ox fiziki vo maddi zarar ola
bilor. Yuxarida AIHK-nin qobul etdiyi fikri sizo togdim etdik. Konvensiyanin
motnindon aydin olur ki, hatta miitloq zorurat oldugu halda 6liimlo noticolono
bilor. Bu zaman cinayot mosuliyyati olmayacaqdir.

4. Tutulan $9xs9 zararvurmanin haddi

AR CM-in qobul etdiyi meyar zororin hoddi - téradilon omalin agirlig ilo
istifads edilon vasitolorin uygun vo zoruratin olmasidir.

Toradilon amoalin agirligi agir vo ya xiisusila agir cinayatlor olmagindan
asil1 olaraq hakimiyyat orqanlariin da istifads eds bilacayi lisul va vasitolor o
godor genis olur. Soxin tutulmasi zamani cinayatin tohliikoliliyini miioyyon
etmok/6l¢mok kimin solahiyyotindo olmasi sual dogurdugu ii¢lin o an tutan
$oxso qarst ola bilocok tohliikkonin nozors alinmasi daha mogsodouygun
olacaqdir.

AR CM tutulma zamani zarurat axtarsa da, biz AIHK-nin miitloq zorurot
terminin daha diizgiin oldugunu fikirlosirik. ATHM miitloq zoruratlo bagh ilk
dofs 1995-ci ildo McCann vo digarlorinin Ingiltoroys qarst olan isindo
baxmigdir. Biz iso Armani da Silva gorarin1 miizakiro etmok istoyirik.

Hadiso 2005-ci ildo Ingiltorado 3 metro, 1 avtobus dayanacaginda terror
aktinin bas vermosindon sonra hiiquq miihafizo orqanlarinin apardig1 arasdir-
ma naticosindo olmusdur. Metroda Menzes adli oglanin polis torafindon 61dii-
riilmasi ilo naticolonmasidir. Qeyd edok ki, Menzes polis torofindon tutulan
zaman heg bir miiqavimot gostormomis vo ona deyilonlori etmisdir.**!

AIHM-o géra, miitloq zorurot olmadan giicdon istifads etdiyinin bilindiyi
zaman artiq cinayot mosuliyyatino calb edilmolidir. Bu sobabls do giicdon isti-
fado tomol osaslarla o zamanda kegorli olan diiriist bir qonasto bagli oldugu
halda reallagdirila bilor. Diirlist gonasti maddi formada miioyyon edilon ha-
disalors uygun qiymatlondirilorok gostormok lazimdir. Miizakira edilon qona-
otin maddi formada zoruri olub-olmamasi somimiliyin miioyyon edilmasinds
vacibdir. Diiriist gonast maddi formada basqa soxs miizakire edilon gonastin
moantiqgsiz va ya sohv bir qiymotlondirmoys asaslandigini diisiinss belo, tomal

32l Armani Da Silva v. Great Britain, 30 Mart 2016, Ne 5878/08, §37. Menzesin 6liimu ilo
bagli hadisolor iigiin bax: §29 — 38.
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sobablars sahib ola bilor.**? Bir AIHM-nin ifadssi ilo yaxs1 sabablorin mévcud
olmasi1 vo ya sohvi reallagdiran maddi sobablorin olmasi lazimdir.

BMT-nin 17 Dekabr 1979-cu ilde 34/169 nomrali “Qanunlarin Tatbiqin-
don Masuliyyatli Olanlar Ugiin Davrams Qaydalar” adli Qorarmin 3-cii mad-
doasino osason, hiiquq miihafizo orqanlarmin vazifali soxslori yalniz daqiq
maocburilik halinda vo vazifalorinin icra edilmosi iigiin lazimi Slgiido giico
miiraciot eds bilar.

Fikrimizcs, bu hiiqugauygunluq sabobi cinayat qanunlarinda olmamalidir.
Bu maddos 6z motnindon basa diisiildiiyii kimi, maddi yox prosessual hiiququn
daxilindo qgiymaotlondirilmalidir. Bu maddonin cinayat ganunlarinda olmasi
onun biitlin cinayat omollorino aid edilmosi monasina golmasi demokdir.
Amma prosesual gqanunvericilikde oldugu halda basa diisiilon olacaqdir ki,
konkret hiiquq miihafizo orqan1 isgilari ii¢iin totbiq edilon bir maddadir.

0. 9sash risk

1. Anlayis

Cinayot ganunlarinda ¢ox az rastlanilan hiiquga uygunluq sobablorindon
biri do osasl riskdir. Osasl risk pozitiv hiiquqda qanunlagdirildigi miiddoto
qodar son zoruratin torkib hissosi kimi qiymotlondirilirdi.**

Bu maddonin qanunlagdirilmasina olan ehtiyac iso texnologiya, tibbi
ehtiyaclar kimi inkigaflar zamani oldo olunmus noticolorin insanlar (daha
dogrusu cinayat hiiququ torafindon qorunan obyektlor (doyoarlor)) tigiin tohliika
toraotmomolidir. Tohliiko torotmoyacoyi halda bu omal hiiquga uygun kimi
qiymatlondirilocokdir.

AR CM-in 39-cu maddasing asason:

1. Ictimai faydali mogsodo nail olmagq iigiin osasl risk noticosindo bu
Macalls ilo qorunan obyektlors zarar vurulmasi cinayat sayilmar.

2. Gostoarilon moagsads risk ilo alagodar olmayan horokotlo (horokotsizlik-
10) nail olmaq miimkiin deyildirso vo risk edon soxs bu Macalls ilo qorunan

322 Armani Da Silva v. Great Britain, § 208.
32 Qurbanov, g.9.,s. 139.
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obyektlora zoror doymosini aradan qaldirmaq {i¢iin zoruri todbirlori gormiis-
diirso, risk asasli hesab edilir.

3. Bilo-bilo insanlarin hoyati {igiin tohliiks ilo, ekoloji vo ya digor folakot
tohliikasi ilo miisayiat olunan risk asasli hesab edilmir.

2. 9sash risko aid sartlor

Osasli risko aid olan sortloro mogsadin ictimai faydali olmasi, mogsodo
catmagin basqa yolunun olmamasi, zororin qarsisini almaq ti¢lin zoruri
tadbirlori almaq va zararin naticasi ehtiyatsizliq naticosindon bas vermalidir.

Maogsadin ictimai faydali olmasi edilon harokstlorin arxa planinda diinya
va toplum {i¢iin faydali bir modelin ortaya ¢ixmasidir. Cinayat hiiququ baxim-
dan ictimai faydali bir magsod hom comiyyat {i¢iin, hom do ohalinin miioyyon
qruplar1 vo ya ayri-ayri insanlar ii¢lin hor hansi bir insani doyarin qorunmasi
vo artirtlmasi olaraq basa diisiilmalidir. Bu hissa {i¢iin oan yaxs1 misal, atom
bombasidir. {1k basda ixtira edilon bu silah insanlara enerji vermok moqgsadi
dasisa da, indi dovlatlor kiitlovi qirgin silahi olaraq istifads edirlor.

Magsads catmagin basqa yolunun olmamasi — ifads etdiyimiz yol sozii
altinda cinayot hiiququ monadaki horokot basa diisiilmolidir. Sosial
elmlordon forqli olaraq, tibb vo texniki elmlordo oldo olunan naticolorin
sinagl bozon insanlar lizorindo do aparilmali olur. Mogsado risklo olagoli
olmayan harokatlorlo ¢atmaq ehtimali qiymotlondirilorken, riskin obyektiv
vo subyektiv xilisusiyyati nozors alinmalidir. Se¢imin alternativliyi obyektiv
realligin amillori ilo miioyyon edilir, eyni zamanda subyektiv hallar se¢im
imkanina da tosir edir: realligin idrak xarakteri, miinasibotlordoki forglor,
qiymatlondirmalar, riskli davranis stereotiplori vo s.

Zararin garsisini almaq tliglin zoruri todbirlori almaq — bu zaman diisiinii-
lon va ya ehtimal edilon todbirlorin alinmasi zoruri todbirlor olaraq qiymot-
londirilmolidir. Beloaliklo, zoruri todbirlorlo bagl sort arasdirdirildigi zaman
obyektiv deyil, subyektiv bir doysrlondirms aparilmalidir. Hadiso bitdikdon
sonra meydana ¢ixan obyektiv todbirlori almamasi tigiin hor hansisa soxsi
masuliyyato calb etmok olmaz. Oks halda biz soxslordon biitiin risklori 6nce-
don gérmoyi mocbur etmis oluruk.
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P. Hiiquqa uygunluq sabablarinds haddin asilmasi

1. Anlayis

Hiiquga uygunluq sobablorindo hoddin asilmasi prosesindo iki forqli
sistem goriiriik. AR CM har hiiquga uygunluq sabobi {i¢iin bir hodd miioyyon
etdiyi halda, TCK iso haddin asilmasi ilo bagli imumi olaraq bir maddo mii-
oyyon etmisdir. AR CM maddaslarini yuxarida qeyd etdiyimiz ii¢iin bir daha o
maddslora qayitmaq istomirik. Bu hissade TCK-nin 27-ci maddssini qeyd
etmoyi daha mogsadouygun hesab edirik.

TCK-nin 27-ci maddosindo osason: 1. Omolin cinayat olmasini aradan
qaldiran hallarin sarhadinin qosd olmadan asilmasi halinda, omal ehtiyatsizlig-
la toradildikdo da cinayot masuliyyeti yaradirsa, ehtiyatsizligla toradilon cina-
yot liglin qanunda yazil1 cozanin altida birindon li¢gds birina qodor azaldilir.

2. Zoruri miidafiods hoddin asilmast goz yumulacaq bir hayacan, qorxu vo
ya toloskonlikdon irali golibso togsirlondirilons coza verilmir.

Noazariyyada bu maddanin izahi ii¢ baslhiqda aragdirilir: 1) haddin gasdle
asilmast; 2) hoddin ehtiyatsizligla asilmasi vo 3) hoddin fors-major (macbur
edici) soboblo asilmasi. Arasdirmamizin davaminda biz do bu ardicilligi
izloyacayik.

2. Haddin gasdls asilmasi

TCK-nin 27-ci maddosindon aydin olur ki, hoddin asilmasi iigiin ehtiyat-
sizliq olmalidir. Qasdls hoddin asilmasi zamani hiiquga uygunluq sabobinin
axtarilmasi bizim ti¢iin he¢ bir notico vermoayocaokdir.

AR CM-do iso bunun oksi bir forma ilo qarsilasiriq. Zoruri miiafio barodo
“gosdon toradilon harokotlor zoruri miidafio hoddini asmaq hesab edilir” fikri
midafio edilir. Belo ki, AR CM bizo iki hiiquga uygunluq sobobindo adam
oldlirma vo saglamliga zororvurma cinayatlorinin oldugunu toqdim edir. AR
CM-in Xiisusi hissasinds zoruri miidafis haddini va ya cinayat torotmis soxsin
tutulmasi {iclin zoruri hoddi agmaqla adam o6ldiirmo (m. 123) vo zoruri
miidafio hoddini vo ya cinayot torotmis soxsin tutulmasi tiglin zoruri hoddi
asmagqla saglamliga agir zorar vurma cinayatlori (m. 130).
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Bu iki cinayoat adam 6ldiirmo vo saglamliga zoror vurma cinayatlorinin xi-
susi hallaridir. Qanunverici orqan bu maddslor vasitasilo cozanin daha yiingiil
formasini toqdim etmisdir.

Qonastimizcs, AR CM-do bu normalarin olmasina ehtiyac yoxdur. ogor
togsirlondirilon soxs zoruri miidafio haddini qosdon agmigdirsa, artiq zoror
¢cokmis soxsi Oldiirmok (vo ya yaralamaq) istodiyini gobul etmisdir. Bu
hadisani do zoruri miidafis haddini agma deyil, qasdle adam 6ldiirms kimi qiy-
matlondirmaliyik. Belo bir amaldo gasdin olmasi tagsirlondirilon soxsin torat-
diyi horakati hom istomasi, hom da bilmasi monasini verir ki, bu zaman adam
oldiirmoyo siiurlu sokilds yol vermis olur.

Eyni zamanda, bu maddslor hiiquga uygunluq sobablorinin totbiq dairasini
do daraltmis olur. Mas, zoruri miidafia zamani hiicum edon odlu silahla atos
acir vo miidafia torofi ona qarsiliq verdiyi zaman hiicum edani 6ldiiriir. Yuxa-
rida gostordiyimiz maddslor daxilindo miidafis olunan cozalandirilacaqdir.

3. Hoaddin ehtiyatsizhiqla asilmasi

Haddin asilmasinin ehtiyatsizliqla olmasi daha aglabatandir. Ciinki bu
zaman togsirlondirilon $oxs cinayat torotmayi istomomis olur. TCK-nin 27.1-ci
maddosi daxilindo haddin asilmasi tigiin bazi sortlor olmalidir. Bunlar hiiquqa
uygunluq sobobi olmali, vasitodo agsma vo ehtiyatsizligla toradildikdo cinayat
mosuliyyati yaradan maddo olmalidir.***

Hiiquga uygunluq sababinin olmasi o demoakdir ki, yuxarida gostordiyimiz
haor hansisa hiiquga uygunluq sabablorindon biri olmalidir. ©gar hiiquga uy-
gunluq sobobi yoxdursa, he¢ bir hoddin asilmasi barodo miizakiro aparmaq
miimkiin olmayacaqdir.

Ikinci olaraq, hoddin asilmas1 vasitado olmalidir. Qeyd edilonin oksi ola-
rag, asma moqsaddo olarsa, hiiquga uygunluq sobobindon bohs edilmoyacok-
dir. Mas, avtomobilin tokorlorini ogurlamaq istonilon zaman avtomobil sahibi
silahla bu hadisonin qarsisini alirsa vo bu zaman toslim olanlara gars1 silahdan
istifado edirso, artiqg moagsadds asilma olmus olacaqdir.

Ucgiincii olaraq iss ehtiyatsizligla téradildikds cinayat mosuliyyati yaradan
maddo olmalidir. Bu maddoslar cinayat ganunlar1 daxilindo miioyyon edilir vo
biitiin cinayat amollaring ehtiyatsizlig aid eds bilmirik.

32 jcel, Ceza Hukuku, s. 409.
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4. Haddin fors-major (macbur edici) sababls asilmasi

TCK-nin yuxarida gostorilon 27.2-ci maddasi Alman Cinayst Macoallosin-
in 33-cii maddesi ilo eynilik toskil edir. Alman cinayst hiiququnda 1851-ci
ildon istifado edilon bu maddo motni 1975-ci ildo edilon kigik doyisikliklo halo
do qiivvadadir.*®

Alman cinayst hiiququ ilo bu movzudaki fikir ayriliglarin1 da digqeto
alaraq biz daha ¢ox maddonin matninin aydinlagdirilmasina digqgoat ¢okmisik.

Maddo daxilindo olan hoyacan, qorxu va ya toloskonlik anlayiglarinin
aydinlagdirilmasina ehtiyac hiss edirik.

Hayacan, orqanizmin gozlonilmayan tohdidlor qarsisinda reaksiyasi, ya
da geyri-adi formada artan hiss sababila biriiza verdiyi refleks gostaricisidir.
Qorxu miiayyan bir tahliiko va ya hiicum qarsisinda, saxsin diistincasi va
istoklori tizarinda hakim olan, iradoni kason hissi bir ruh halidir. Tolaskonlik
qeyri-miiayyan, ziddiyyatli vo dagimiq halda diigiinmaya sabab olan bir
problemin méveud oldugu psixoloji haldir.’?® Zaruri miidafis zamani bu kimi
psixoloji hallarin mévcudlugu onun istisnasi iiglin sort olaraq axtarilir.

32 Qefa Eryildiz, “Alman Ceza Hukuku'nda Mesru Miidafaa Sinirlarmin Asilmasi”, CHD,
S.31, Agustos 2016, s. 94.
26 Eryildiz, g.m., s. 111.
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IV. TOQSIRLILIK

A. Termin vo anlayis

Cinayat torkibinin son elementi tagsirlilikdir. Indiys qodor damisdiginiz
tarkiblor amalls bagli idi. Bu b6lmads amalin insanla necs slagalondirildiyinae
cavab axtarmaga calisacagiq.

[k ndvbada istifada edilon termina aydinliq gotirmak lazimdir. Nozoriyyado
forgli formalarda adlandirilan togsirlilik “monavi torkib”, “subyektiv cohot” kimi
terminlorlo do istifado edilir. Belo ki, miigayisali hiiquqda mosalon, anglo-sakson
hiiququna latincadan kegon mens rea, almanca Schuld,**’ fransizca iso ['élément
intellectuel, ['élément moral vo ya I’élément psychologique®® olaraq adlandirilir.
Biz iso aragdirmamizin davaminda togsirlilik terminindon istifado edocoyik.

Togsirlilik termini ils togsir termini arasindaki forqin aydinlagdirilmasina
ehtiyac vardir. Cinayst qanunlarinin boyiik oksariyyatinds tagsir terminindon
istifads edilir. Bu termin togsirlondirilon soxs noqteyi-nozorindon qiymatlon-
dirildikds toqgsir, omele nozeren arasdirildiqda ise togsirlilik adlandirilir.*”
Umumilikda, togsirlilik dedikds, cinayot omoali ilo onu tdéroden arasinda olan
monavi (psixoloji) alaqe nozords tutulur. Togsirlilik elementinin olmasi ti¢lin
soxsin togsirli formada horokot etmasi, horokoatin ona aid edilo bilmasi {i¢iin do
lazimi soxsi keyfiyyotlore®*” sahib olmasi miitlogdir.*'

Yuxarida geyd edilonlori nazars alaraq, bu torkib daxilinds togsir qabiliy-
yati va tagsirin novlori aragdirilmigdir. Tagsir qabiliyyati ¢or¢ivasinds yas, an-
lagliliqg vo kegici sabablor kimi elementlor doyarlondirilmis, togsirin ndvlorin-
do iso gosd vo ehtiyatsizliq nozordon kegirilmisdir.

Azorbaycan vo rus dilli odobiyyatlarda togsir qabiliyyati anlayis1 cinayatin
subyekti daxilinda arasdirilir. Bu tip arasdirmaya eynilo Italyan dilli yazarlar-

327 Bohlander, g.a., s. 16.

328 Elliott, g.a., s. 64.

329 jeel, Ceza Hukuku, 411.

30 Lazimi soxsi keyfiyyotlor ifadosi togsir bolimiinde arasdirildiqda asagida gérocoyimiz
kimi istomo vo bilmoadon ibarotdir. Eyni zamanda Azorbaycan hiiququnda daha detalli
saboblor axtarilirdi: soxsin 6z amolini bilmali, diisiinmali, ona rahbarlik etmoli vo onun
haqqinda cavab vermali oldugu gobul edilir. Qahromanov, Cinayat Hiiququ, 1957, s. 94.

3! Dénmezer ve Erman, g.o., s. 383.
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da da rast golmok miimkiindiir, ciinki Italiya Cinayat Mocollosindo bu ter-
minlor cinaystkar va cinayatden zorar géran bashg altinda izah edilir.”*?

B. Tagsir qabiliyyati

1. Anlayis

Togsir qabiliyyatini ifads etmok ii¢clin Engelsin fikirlorino digqst etmoak
lazimdir: Cinayat qanunu “isi bilib gorar gabul edon” soxslora tatbiq edilir.”*
Ifado formasi olaraq miisllif bilmoni (anlamani) qobul edir, istomo elementini
189 qorar gabul etmo kimi diisiiniir.

Bir daha gqeyd edok ki, tagsir qabiliyyati tagsirlondirilonin cinayati torotdi-
yi zaman sahib olmali oldugu soxsi xiisusiyyatloridir. italiya Cinayat Macollo-
sinin 85-ci maddoasindo, amali tératdiyi zaman istinad edilo bilar olmayan sox-
sin qanun tarafindan cinayat olaraq nazarda tutulan bir amala gora cazalan-
drilmayacag prinsipi hékm ¢ixarildigdan sonra, istinad edils bilarlik “anla-
ma va istama qabiliyyati” olaraq adlandwrilir.”*

Anlama gabiliyyati fordin, reallasdirdigi davranislarin sosial doyarini vo
sobab oldugu naticalari dork etmosidir,™’ istomo iso fordin davranislarim sor-
bast formada miioyyanlosdirmak vo 6z miihakimasino gora etmoli oldugunu
istoyo bilmosidir.**

Togsir gabiliyyatinin nozoriyyads ilk olaraq, irade azadlifina (/ibero
arbitrio) osaslandigi diisiiniiliirdii. Klassik moktobin torofdarlari Carmigniani,
Carrara ve Pessina cinayatin toradilmasi zamani irade azadlig1 vo sorbaostliyi
oldugunu miidafio edirdilor.”’ irado serbestliyinin folsafi bir anlayis oldugunu
nozaro alaraq problemin holli Gi¢iin ideal se¢im olmadigini bildirmok istayirik.
Irado sorbostliyinin miioyyon edilmosi ii¢iin holo do he¢ bir kriteriya

hiiqugsiinaslar arasinda miioyyon edilmomisdir.

332 Donmezer ve Erman, g.9., s. 384; Toroslu ve Toroslu, g.a., “Suclu” adlandirilan
boliimiiniin, ikinci bagligt bu mévzuya hosr edilmisdir: s. 398-420.

33 Gersenzon, g.a., s. 136.

334 Toroslu ve Toroslu, g.9., s. 398.

333 Haluk Toroslu, Ceza Hukukunda isnat Yetenegi, Ankara: Savas Yaymevi, B.1, 2015, s. 13.

336 Toroslu ve Toroslu, g.9., . 399.

337 Haluk Toroslu, g.9., 8. 25.
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Yuxarida deyilonlorin oksina pozitiv moktob cinayoto goro, “comiyyot
qarsisinda mosuliyystli olmaq” fikrini miidafio edir.*® Bu zaman hansi
qabiliyyato sahib olsan da, toradilmis cinayatin bir qarsiligi olacaqdir. Bu
qarsiligin coza olmasina ehtiyac yoxdur, onun yerino cinayst xarakterli
todbirlor totbiq edilmasi daha uygundur. AR CM do bu sistemi totbiq edir.

Qonastimizco, artiq bu iki moktobin toklif etdiklori sistemlor toqsir qabi-
liyyati li¢iin kegorli deyil. Togsirin insana bagli olan element oldugunu diisiin-
diiylimiiz zaman insanin monovi inkisafina baxmagimiz lazimdir. Beloaliklo,
insanlar psixoloji olaraq cinayot torotmoys hazir olmalidirlar. Insanlarmn psi-
xoloji olaraq cinayat torotmaya hazir olmasi is9 toqdir edilocok bir hadiss kimi
qiymatlondirilmomali, soxs etdiyi haorokstlorin menasin1 qavraya bilmolidir.
Bu iso anlama vo davraniglarina istigamat vera bilmakdon kegir.

Homginin bu yerds actiones liberae in causa qaydasina diqgot etmok la-
zimdir. Togsir gabiliyyatinin yoxlugu insanlarin istoyindon asili sabablordon
olmur. Tabii haldir ki, insanlar bu dediyimizin oksino olaraq istoysrok 6z
togsir gabiliyyatini istisna eds bilor. Belo bir hala asason cinayat hiiququ baxi-
mindan sarbast formada istanilon, amma cinayatkarin tagsir qabiliyyatinin ol-
madigr zaman reallagan amallor ad1 verilon nozoriyys ortaya atilmisdir.**’ Bu
termin qisa olaraq, sababinda sarbast olan harakatlor kimi adlandirilir. Misal
olaraq, giiclii ruhi hoyacan voziyyetindo, qizdirma kegirdikds vo s. bu kimi
hallarda torodilon omallori gostors bilorik.

Qabaqcadan cinayat torotmoyi planlagdirdigdan sonra igki gqobul edilmasi
soxsin artiq 0z istoyi ilo actio libera in causa ohatosina giracoyini gobul edir.
StGB-nin 21-ci paraqrafi ¢or¢ivasinds kegorli olan actio libera in causa prin-
sipina gora, cinayatkar ickili oldugda onsuz da miisyyan bir cinayat toratmayi
planlasdirmasi halinda cozada har hansisa bir azalma olmayacaqdir. StGB-nin
21 vo 49-cu paragraflarina uygun olaraq, soxs cinayot torotmomoklo bagli qo-
rar qobul etmak qabiliyyati yerinde oldugu halda cinayat torotmok qorar1 ver-
misdirsa, cinayatkarin bu cinaysti torotmoyina qarst olan sabablori ortadan
qaldirmagq iigiin bilorok sorxos olmasi hali da diqgeto alinmalidir.**’

338 Haluk Toroslu, g.9., 8. 55.
339 Dénmezer ve Erman, g.o., s. 397.
49 5 StR 93/04, BGHSt 49, 239, 17 avqust 2004, zikr: Dubber and Hornle, g.a., s. 284.
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2. Togqsir qabiliyyatind tasir edan hallar

Togsir qabiliyyatinin anlama (gavrama) vo istigamat vermo (yOnvermo)
oldugu qgobul edildiyi zaman bu sobablori azaldan vo ortadan galdiran hallarla
rastlasmaq miimkiindiir. Cinayst hiiququ baximindan bu hallara yas, anlag-
lilig, esitma-danigsma qiisurlu olma va kegici sobablor aiddir.

a) Yas haddi

Hiiquq tarixindo usaqglarin cinayeot hiiquq qgabiliyyatinin olub-olmamasi uzun
zaman miizakiro edilmisdir. Cinayat hiiquq elminin hiiqugstinaslar1 usaglarda 6z
harokatlorini anlama va istigamat verma gabiliyyatinin olmasini axtarirlar. Bunun
ti¢lin da cinayot ganunlarinda minimum yag hoddi tasbit edilir. Cinayot ganunla-
rinda minimum yas haddini miioyysn etmak barada fikir birliyi yoxdur.

AR CM-in 20-ci maddssinds cinayot toratmok {igiin imumi yas hoddi 16
olaraq gostorilmigdir. Eyni zamanda bozi cinayat ndvlori gostorilir (qosden
adam 06ldiirma, hada-qorxu ilo talob etma va s. kimi) ki, onlari torotdiyine gora
14 yasina ¢atmaq kifayat edir.

TCK-da iso bu yas haddi ii¢ forqli sokildo gostorilir. 31-ci maddads ilk
olaraq on iki yasina ¢atmayan soxslorin cinayot moasuliyyatino colb edilmodiyi
qeyd edilir. ikincisi iso on iki yasina ¢atmis, amma on bes yasina ¢atmayan
soxslorin harokatlorini anlama vo onlara istigamoat verma qabiliyyotine bax-
maq lazimdir. Son olaraq iso on bes yasina ¢atmis on sokkiz yasimadok soxslo-
o coza totbiq edilso do, miioyyon yiingiillogdirmalor nozors alinr.

Bundan basga StGB-nin 19-cu maddosino osason, on dord yasina
catmayan soxslorin togsir gabiliyyatinin olmadig: deyilir.

Ug 6lkado ii¢ forgli ideya monimsanilmisdir. Riyaziyyatda oldugu kimi,
ti¢ 6lkonin fikirlorini toplayib adodi orta ¢ixartmaq hiiqugauygun olmayacaqg-
dir. Biz iso bu hissoni aragdirmaq liciin BMT-nin yanagmasini miizakiro etmo-
yi daha mogsadouygun hesab edirik.

UHK-nin 1-ci maddssino osason, hor bir insan 18 yasina ¢atana qodor
usaq hesab edilir. Bu maddodoki fikir hom Azorbaycan, hom do Tiirkiyo hiiqu-
qunda qobul edilmisdir.

UHK-nin 40.3-cti maddosinin “a” bondino osason, cinayst ganununun
pozulmasi barodo minimum yas hoddi miioyyonlosdirilmali, bu yas hoddindon
asag1 usagin cinayot qabiliyyati olmadig1 gobul edilmalidir.
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Usagq hiiquglar ilo bagli Pekin Qaydalarinin 4-cii maddoesine goro, cinayot
mosuliyyatinin minimum yas haddini miioyyon edon sistemlora gors, bu hodd
usagin emosional, zehni vo intellektual baximdan ¢atmali oldugu yasdan asag:
olmamalidir. Maddanin agiqlamasina gors, usagin anti-sosial davranislarinda
onlarin anlama va istoma qabiliyyatinin kifayst qodar olmasi tolob edilir. Bas-
qa sozls ifads etsak, emosional, zehni va intellektual soviyyoni usaqlarin anla-
ma vo istomo qabiliyyatindo goriir.

BMT-nin heg¢ bir miigavilosindo minimum yas haddinin ns oldugu barads
doqiq bir gostoris yoxdur. Buna baxmayaraq, bir ¢ox forqli fikir ortaya atil-
misdir. Masslon, minimum yas haddinin yeddi vo on yas olaraq miioyyan edil-
masinin ciddi bir problem oldugu gé’)sterilmisdir.341

Eyni zamanda Maldiv adalarinda vo Koreya Xalq Demokratik Respubli-
kasi ilo bagli hesabatlarda 16-18 yas arasi usaqlarla bdyiik insanlar kimi roftar
edilmoesinden narahat oldugu vurgulanmisdir.®*?

Usaq Hiiquglar1t Komitasi AR CM ilo oxsar qanuna sahib Belarusiyada
bozi cinayatlor iigiin 14 yas haddinin qoyulmasinin da narahatliq dogurdugunu
diqqote catdirir.** Komito insanlara ilk giinden adam 6ldiirmenin yanlis oldu-
gunun Oyrodilmosino baxmayaraq, 14 yasin bu cinayot baximindan belo
mosuliyyat yaratmayacagi fikrindodir.

BMT-nin miiqavilo orqanlari torafindon bu deyilonlori timumilosdirarok
belo naticaya golmok olar ki, minimum yas haddinin ne¢o olmasi ilo bagh
ortaq bir konsensus yoxdur. Yas hoddinin minimum 14 olmasi1 toqdirslayiq
hesab edilmir.***

Yas baximindan raziliga golo bilmasok do, usaqlara garsi coza siyasatindo
daha miilayim olmali oldugumuzu goriiriik. Gonc yaslarda insanlarin cinayotkar
olaraq gostorilmoasi onlarin daha sonra bu travmani atmasinda c¢otinliklor

1 Qdalot Miihakimasinin Hoyata Kecirilmasindo insan Hiiquglari, Hakimlor,

prokurorlar va vakiller iiciin Insan Hiiquglar1 iizro tolim vosaiti, Pesokar tolim seiyalar1 N
9, torc: Kamal Abbasov, BMT: New York vo Genvere, 2003, s. 382.
2 9dalat Miihakimosinin Hayata Kegirilmosinda insan Hiiquqlary, s. 383.

33 UNICEF, Rachel Hodgkin ve Peter Newell, Cocuk Haklarina Dair Sézlesme Uygulama El
Kitabn, torc: Sebnem Akipek, B.2, 2002, Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu, s. 608.
¥ Alman hiiququnda 0-14 yas aras1 usaqlara qars1 “bdyiitmodo dostok, sosial qruplarla is,
inkisaf problemlori yasayan usaga komok, ailoyo sosial pedeqoq torofindon komok,
giindalik baxim, bagcada bdyiitma va son olaraq sosial pedaqoq terafinden ciddi soxsi das-
tok” tadbirlori totbiq edilir. Ozdem Ozaydin, “Tiirk- Alman Ceza Hukuk Sisteminde Kusur

Yetenegini Etkileyen Hal Olarak Yas Kiigiikliigii”, FASIKUL, S.5, Aprel 2010, s. 49.
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yaradir. Mosalon, Isvecra Federal Mohkomosinin usaqlarla bagli qerarma tam
olaraq qatiliriq. Qorara goro, usaq olaraq gobul edilon soxslora totbiq edilocok
tadbirlor ancaq ails nazdindo, ya da tacrid evindo saxlama ola bilor kimi gosto-
rilir. Buna baxmayaraq, usaqlar yenidon cinayat torodorsa, yena eyni todbirlor
totbiq edilir, oks halda bunun usaglara qars1 haqsizliq oldugu bildirilir.**’

b) Anlaqsizliq va ruhi xastaliklor

Cinayat hiiququnda togsir gabiliyyatini istisna edon mosalslorden biri do
beyindoki xostoliklordir. Ruhi xostoliklorin adlandirilmasi ¢ox forglidir. Bu
xoastoliklori ruhi vo psixoloji olaraq adlandiran gqanunlar da vardir.

Roma hiiququnda belo anlagsizliq halinda soxslori usaq olanlarla eyni
tuturdular. Roma hiiququnda istifade edilon furor s6zii ¢ox genis bir mona
kasb edirdi.>*® Dali monasina golon bu s6z 6z shata dairasine ruhi xestoliklori
do daxil edirdi.

TCK-da vo StGB-da anlama vo istomo qabiliyyati anlayist yas hodlari
baradoki maddolorde gostormis olsa da (TCK-nin 36.2-ci maddssinds anlama
va davraniglara yonverma; StGB-nin 19-cu maddasinds togsir gabiliyyati ifa-
dasi isladilir), AR CM-ds ilk dofo bu kimi elementlora 21-ci maddado rastla-
maq mimkiindiir. Bu maddo anlama vo istomo elementlorini dark etmayan va
va onu idara eds bilmayan kimi adlandirmisdir.

Azorbaycan cinayat hiiquq nazoriyyesindo bu elementlordon daha ¢ox
hans1 xastaliklarin cinayat subyektina tosir edocoyini aragdirmaga {istiinliik ve-
rirlor. Bir ndv bu elementlor kdlgods qalmis olur.

Ko6hno Cinayat Macallasi bu elementlorin agiglamasina diqqot ¢okir. Dark
etmamak — saxsin 0z harakatlorinin hom faktiki cahatini, hom da ictimai ahamiy-
yatini, ictimai tohliikaliliyini va gqeyri-hiiquqiliyini anlamaq qabiliyyatinin
olmamasidir. Idara ed> bilmamak — ruhi xastaliya tutulmus saxsin éziinii ictimai

tohliikali amaldon saxlaya bilmak qabiliyyatinin olmamasidir.*’

35 Koksal Bayraktar, “Ceza Hukuku Genel Bolimiine Iliskin Yabanci Mahkemelerin ilging
Kararlarindan Ozetler”, istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk Arastirmalari
Dergisi, C. 7, S.10, 1973, s. 161.

6 Naci Sensoy, Cezai Mesuliyeti Tamamen veya Kismen Kaldiran Akli Maluliyet, iUHFM,
C.16, S.1-2, 1950, s. 119.

**7 isa Mommadov vo d., Azarbaycan SSR Cinayat Macallasinin elmi-praktik kommentariya
Umumi hisso, ed: isa Mommodov, 1978, Tokrar nosr, Baki: Hiiquq Yaym Evi, 2013, s. 952.
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Indi iso anlagliligla bagli digor masalolors geri qayidaq. Cinayot qanunlar
anlaqliligla bagl ii¢ forqli sistem togqdim edir. Bunlar bioloji sistem, psixoloji
sistem vo qarisiq sistemdir.

Bioloji sistem — bu sistem anlagsizliga tibbi bir termin kimi baxir. Belos
oldugu halda, ganunvericilikdo homin xostoliklori sadalamaga calisir. Bas ver-
mis hadiso zaman1 ganunda olan xastaliklordon birinin togsir gabiliyyeting to-
sir etdiyino baxilacaq vo cinayat mosuliyyati ya istisna edilocok, ya da yiingiil-
losdirilocokdir.**®

Diinya inkisaf etdikco bununla birlikdo tibb elmi do inkisaf edir.’* Lakin
beyinds olan xastaliklorin siyahisini vermok miimkiin deyil. Bu giin iigiin belo
beyindo yeni xostoliklorin askarlanmasi ehtimali var. Bu xostoliklori do
miizakire etmak lazimdir ki, onlar togsir qabiliyyatini istisna edir, ya yox.

Psixoloji sistem — bu sistemdo xastoliklorin no olmasinin, hanst olmasinin
ohomiyyati yoxdur. Hiiquq baximindan axtarilan mosalo bu xostaliyin fordle-
rin anlama va irada gabiliyyatina tosir edib-etmomasidir.

Bu sistemo klassik misal olaraq, kdhno 1853-cii il tarixli Isve¢ra Cinayot
Macallasi gostarilir. Homin qanunun 27-ci maddasine asason, togsirlondirilon
“... cinayati toratdiyi anda, oziiniin tagsiri olmadan agil va idrakinin va ya sor-
bast iradasinin istifadasindon mahrum olmasi halinda cinayat masuliyyatina
calb edilmir’.>*

Bioloji sistemdan forqli olaraq, psixoloji sistemdoki madds mozmunundan
aydin olur ki, daha qisa vo konkret bir ifado formasi se¢ilmigdir. Heg¢ bir
xastalik gostorilmayib, bu da masals ils baglt problemlarin halli zamani sade-
co yuxaridaki meyarlardan birinin olmasinin kifayat edacayini gostorir.

Bioloji sistemdon forqli olaraq psixoloji sistem daha aydin tonzimlomays
sahib olsa belo, bu tonzimlomonin do monfi noticolori vardir. Bu sistem genis bir
totbiq sahasi toqdim edir. Maddodon belo gonasto golmok olar ki, sadoco ruhi xos-
toliklori deyil, basqa hallarin da anlagliligs istisna etdiyini gobul edib masuliyysto
calb etmamaliyik. Masalon, ogar bir soxs gisas almaq liglin cinayat tdradirss, onun
diisdiiyii hoyacan voziyyotino gora cinayat moasuliyyoti yaranmamalidir.

¥ Vidal ve Magnol, g.a., 5.223; Tahir Taner, Ceza Hukuku, B.3, istanbul: ismail Akgiin
Matbaasi, 1953, s. 363.

% Mosolon, ananmn 6z usagmi 6ldiirmayi olan lohusaliq sendromu (dogusdan sonraki dovr)
ruhi xastalik oldugu tigiin tagsirliliys tesir eden hal kimi gabul edilmisdir.

0 Sensoy, g.m., s. 131.
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Qaris1q sistem — bu sistem 6ziinds bir ruhi xastoliyinin olmasini axtarir vo
eyni zamanda bu xastolik sobobi ilo anlama vo irads gabiliyyati itirilmis olma-
lidir.*' Umumilikds qobul edilon sistemdir: Almaniya, Italiya, Tiirkiyo,
Rusiya vo Azorbaycanda da qobul etdiyimiz sistemdir.

Aradaki forqlori agiglamaq iigiin AR CM va TCK-daki normalar1 nazar-
don kegirmokds fayda vardir.

AR CM-in 21-ci maddasing asason, ictimai tohliikoli omaoli (horokat vo ya
harakatsizliyi) torotdiyi zaman anlaqgsiz vaziyyatdo olmus, yani xroniki psixi
xostolik, psixi foaliyyotin miivaqqgoti pozulmasi, komagilliq vo ya sair psixi
xoastolik noticosindo 6z omolinin (horokot vo ya horokatsizliyinin) faktiki xa-
rakterini vo ictimai tohliikaliliyini derk etmoyon vo ya onu idars edo bilmayon
$9xs cinayat mosuliyyatina calb edilmir.

AR CM 6z daxilinds iki iinsiir axtarir: 1) psixi bir xastolik vo 2) dark etma
va ya idara etmoa. Biz ikinci iinsiirlo raziy1iq. Ancaq birinci iinsiirlin tam olaraq
istanilon naticoni vermadiyini diisiiniiriik. Sadaca psixi xastaliklorin anlaqliligi
istisna etdiyi fikri aglabatan deyildir.”>> Bu mosolo daha ¢ox tibb elmi ilo bagh
olmasi1 sobabilo hans1 xastaliklorin anlaqlilig1 istisna edocoyini burada sadala-
maga ehtiyac gormiiriik.

Bununla yanasi, Azorbaycan va rus hiiquq nozoriyyasindo daha ¢ox anlag-
sizligin hanst anda olmasi gorokdiyi barado miizakiralore genis yer verilir.
Halbuki aciq sokildo anlasilandir ki, xastsliyin cinayotdon avval movcud ol-
masi asas sartlordon biridir. Cinayati torodikdon sonra da xastalik yarana bilor,
amma bu mosuliyyati istisna etmir. Lakin ona coza ilo deyil, tibbi xarakterli
macburi tadbirlar totbiq edilir.

Azarbaycan vo Rus hiiquq nazoriyyesinds iki meyar axtarilir: tibbi vo
hiiquqi meyar. Tibbi meyar olaraq, insanlarda olan xastoliklorin miioyyon
edilmasi nozordo tutulur. Bu zaman xostoliklorin ovvaldon olmasi va ya son-
radan yaranmasinin heg bir asas1 yoxdur.

Hiiquqi meyar olaraq iso yuxarida gostorilon istomo vo anlama elementlo-

rini bu meyar daxilindo arasdirirlar.’

3! jcel, Ceza Hukuku, s. 425.
332 Donmezer ve Erman, g.o., s. 417.
333 Gersenzon, g.9., s. 136.
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Miiqayisali hiiquqda cinayat torkibi

TCK iso anlagsizligla bagh tiglii bir ayirim totbiq etmisdir: 1) Togsir qa-
biliyyatini tamamilo aradan qaldiran; 2) Togsir gabiliyyatino ochomiyyatli dora-
cada tosir edon va 3) Togsir gabiliyyastini azaldan xiisusiyyatdo olan ruhi xas-
toliklor.**

Tiirk nozeriyyasindo miidafio olunan fikir ruhi xastoliklorin tam vo ya
qismon siyahisinin olmamasidir.®> Sadoco hadiso zamani homin xostoliklorin
toradilon cinayot baximindan togsiro tosir edib-etmoyocoyini arasdirmaga
ehtiyac vardir.

¢) Danisma va esitma qiisuru

Bu ciir xoastolik insanlarda ya doguldugu zamandan, ya da usaqligdan
modveud olur. Bu halin soxslorin togsir qabiliyyatine tosir etdiyi qobul edilir.
Ciinki insanlarin inkigaf dovrlorinds yasadiglar1 esitma vo ondan asili olaraq
danigsma problemi onlarin istoma va anlama qabiliyyatlorini mohdudlasdirir.

Cinayat ganunvericiliklorindo bu hali tonzimlomok {igiin ii¢ forqli sistem
togdim oluna bilor.

Birinci sistemdo danigma-esitmo ilo bagli tonzimetmo normasinin olmama-
sidir. Bu sistemi AR CM, Rusiya va Fransa cinayot ganunvericiliyindo gérmayimiz
miimkiindiir. Belo bir normanin olmamasina baxmayaraq, cozanin miioyyon
edilmosi zamam cinayotkarin omelino bu halin tosir edib-etmodiyi arasdirilir.*>
Bundan basqa, AR CM-do belo bir maddonin olmamasi ilo yanasi, bu kimi hallarin
togsir gabiliyyating tosir etdiyi ilo bagl nozariyyado do fikirlor yoxdur.

Ikinci sistemo uygun olaraq, ganun agiq sokildo danisma-esitma ilo bagh
normani tonzimlayir, bu halin togsir qabiliyystino tosir etdiyini qabul edir.
Buna baxmayaraq, cozalandirma zamani yetkinlik yasina ¢catmayanlar barado
olan normalar tatbiq edilir. Bu sistemi TCK monimsomisdir.*>’

Ucgiincii sistemdo iso qanunda danisma-esitmo ilo bagl tonzimlomo mov-
cud olur, amma bu zaman tatbiq edilon cinayat xarakterli todbir ruhi xastalorlo
eyni olur.*>® Bu sistemi 1930-cu il tarixli italyan Cinayot Mocollosi istifado et-
mokdadir.

34 jeel, Ceza Hukuku, s. 427.

353 jeel, Ceza Hukuku, s. 431.

336 Donmezer ve Erman, g.o., s. 428.
37 cel, Ceza Hukuku, s. 433.

%% Pisapia, g.a., s. 35.
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1V. Tagsirlilik

Qonaotimiz beladir ki, esitmo vo nitq qiisurunun togsir gabiliyyatino no
godor tosir edacayini tibb elmi daha doqiq miioyyon edo bilor. Tibb elminin
inkisafi ilo danisma-esitmo ii¢lin ayrica bir 6yronmo metodu totbiq edilir. Bu
metoddan sonra esitmo vo ya danisma qilisuru olanlarin anlama vo istoma
qabiliyyatinin hans1 soviyyads oldugu miizakiroys agiq olmalidir.

Eyni zamanda danisma-esitmonin togsir gabiliyyatini istisna etdiyi halda,
qarisiq bir sistemin totbiq edilmosinin daha moagsadouygun olacagini diisiinii-
rik. Bels ki, on sokkiz yasini tamamlamayan soxslor barods azyaslilara totbiq
edilon torbiyovi xarakterli mocburi todbirlor totbiq edilsin. On sokkiz yasini
tamamlayan soxslor barado iso tibbi xarakterli macburi todbirlor totbiq edilsin.

d) Kegcici sabablar — sarxosluq

AR CM-in 23-cii maddosindo gostorilir: “Sobobindon asili olmayaraq
(alkogollu igkilorin gobulu, narkotik vasitolordon vo ya digor giiclii tasir edon
maddolordon istifado noticosindo) sorxos halda cinayot torotmis soxs cinayot
mosuliyyatinden azad olunmur”.**

Maddads sadalanan alkoqol va narkotik madda tosirlori hansi yolla sorxos
oluna bilocayinin gostoricisidir.’®® Bu zaman aydimlasdirilmali olan sual
budur: “Hans1 formalarda sorxos olmaq miimkiindiir?”

Bu suala cavab vermak ii¢iin TCK-nin 34-cti maddasina diggat yetirmok
kifayot edocokdir: 1) Kegici bir sabablo, ya da iradssindon konar alkoqol vo ya
narkotik maddalarin tosiri ilo, torotdiyi amalin hiiquqi monasi vo naticosini
anlamayan vo ya bu omollo bagli olaraq davranislarini istigamotlondirma gabi-
liyyati ohomiyyatli dorocods azalmis olan soxs cinayst masuliyyating calb
edilmir; 2) Iradavi olaraq gobul edilon alkoqol vo ya narkotik maddalorin tosi-
ri altinda cinayot térodon soxs hagqinda birinci banddoki hokm totbiq edilmir.

Yuxaridaki maddonin motnindon goriiniir ki, sorxosluq iki formada 6ziini
biriizo verir: istomayarok va istoyorok.

a) istomoyorok sorxosluq

359 Azorbaycan cinayat mocoallolori SSRi dévriindon bu maddoys osaslanir. Bunun oksi olaraq
Ukraynada iso sarxoslugun yiingiillosdirici hal kimi gebul edilmasi fikri SSRI zamaninda
olmusdur.

350 Moasalon, avtomobil istifadosi zamani gandaki promilin 1,1 olmasmi Almaniya Ali Mohkomosi
gobul etmisdir. “Ceza Davasinda, Arag Kullanma Yeteneginin Kesin Olarak Kaybedilmesine
Neden Olan Kandaki Alkol Degerinin Alt Smurmin Belirlenmesine fliskin Alman Federal
Yargitay Karar1 (BGHSt 37, 89)”, cev: Ali Rza Cmar, THD, S. 20, Nisan 2008, s. 137.
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TCK-nin 34.1-ci maddasine asason, insanlar iradolorindon konar alkoqol
vo narkotik maddo qobul etmis ola bilorlor. Istmoyerok sorxosluq zamani
togsirlondirilonin siiur va ya iradesindon on azi biri sarxosluq sobabi ilo istisna
edilmis olmalidir.>®'

Cinayat hiiququnda timumi qobul edilmis fikro asasan, istomayarak sorxos-
lug zamani $oxs cinayot mosuliyyatino colb edilmoyacokdir. Bu zaman ehti-
yatsizhigla toradilen cinaystler baximidan da mosuliyyat istisna edilocokdir.’*

b) istoyarok sorxosluq

Istoyarok sorxoslugla bagl ii¢ situasiyan1 nozero almaq lazimdir. Bunlar
gosdon, ehtiyatsizligdan vo planlanmig sorxosluqdur.

Qoasdan sarxosluq zamani togsirlondirilon soxs qobul etdiyi alkoqolun vo
narkotik maddalorin noticesini bilir va istoyir. Bu zaman tobii olaraq da
toratdiyi cinayatin mosuliyyatini tam olaraq dasimaq macburiyyatinds qalir.

Ehtiyatsizliqgdan sarxosluq zamani togsirlondirilon goxs alkoqol va narko-
tik maddalor gobulu zaman1 badoninin buna tab gatirocoyini diisiinerak bu ho-
rokoti edir. Bu horokotinin sonunda sorxos olmagi istomoso do, irado sorbost-
liyino sahib olur, naticoni qobul etmir.’®’

Planlanmis sorxosluq dediyimiz zaman cinayatkar sorxos olmadan avvel
cinayot torotmoyi diisiiniir vo bu cinayati toratdikdon sonra bohana edacoyi bir
sobab yaratmaq istoyir. Burada Almaniya Mohkomasindan bir gerar1 toqdim
etmayin diizgilin olacagin diigiiniiriik:

Tagsirlondirilon G. yetkinlik yasindan spirtli igkilor istifade edir va spirto
aciq sokildo alude olmusdur. Onun noaqliyyat vasitolorinin istismar1 qaydalari-
n1 pozma vo miilkiyyat aleyhina cinayatlora gors avvalcadon mahkumlugu var
idi. Cinayat gilinii o, sohar tezdon va hadisa bas verans kimi (eyni formada bir
az sorxos, ancaq avvalcodon mohkumlugu olmayan) togsirlondirilon M. ilo
zaror ¢okmis soxs P.-yo garsi pis roftar etmok mogsadilo bir nego siiso pivo
icdilor.

Birlikdo onlar “zorakiligdan hezz almaq” istoyirdilor. Yasayis yerinds
stibholilor P.-ni topikloyib onun tocaviiziinii etiraf etmosini tolob etdilor. P.-ni
siibholi G.-nin idaro etdiyi avtomobilo mindirdilor vo o, avtomobildo M.

31 Ugur Alacakaptan, Sarhosluk Halinde islenen Suglarda Cezai Mesuliyet, Ankara:
Ajans-Tiirk Matbaasi, 1961, s. 37.

2 jcel, Ceza Hukuku, s. 435.

% Donmezer ve Erman, g.s., s. 439.
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torofindon yenidon pis roftara moruz qaldi. Nohayot, P.-nin {izii ganadi vo
onun ayaqda dayanmaga hali olmadi. Daha sonra bu qrup “fast food” restora-
nina, oradan da ¢imarlik bir oraziys getdilor. Siibhalilor P.-nin paltarlarinin bir
qismini ¢ixartdilar vo onu 15-18 doraco selsi soyuq suya itolodilor. Bir miiddost
sonra siibholilor nohayat, zororgokoni sudan ¢ixarib husunu itirono kimi ddy-
diilor, sonra yarigilpaq halda qoyub getdilor. P.-nin bu pis raftar naticosindo
qabirgalart qirilmis vo miialico edilmadiyindon, hoyati iiglin riskli travmatik
beyin qanaxmasi va ayrica hipotermi va iirok ritmindoki pozulmalarla natico-
lonon ¢ox sayda xosarot almisdir. Bir nego saat davam edon bu hadisolor

sirasinda togsirlondirilon soxslor heg bir spirtli icki qobul etmomisdir.*®*

C. Taqgsir

Tagsirin novlarini forglondirmoadon 6nco bu torkiblo bagli olan nazariyyo-
lori arasdirmaq lazimdir*® Belslikls, bu hissodo nozoriyyalor vo ayri-ayriligda
togsirin ndvlorini aragdirmagi magsadouygun hesab edirik.

1. Tagsirla slagali nazariyyalor

Togsirlo bagli cinayot hiiququnda iki nozariyyo qobul edilir. Bunlar psi-
xoloji vo normativ nozoriyyolordir. Psixoloji nazariyys imumi olaraq latin
Olkoalorinds gobul edilmisdir, normativ nazariyys iso alman hiiquqgsilinaslarin
osaslandirmasmnin tomolidir.>*

a) Psixoloji nazariyys

Togsir termini hiiquga daxil oldugu giindon iki névii oldugu qobul edilir,
buna baxmayaraq, psixoloji nozoriyya gosd vo ehtiyatsizligi timumi olaraq
birlogdirmoya ¢aligir.

Qosdo miinasibatdo istomo hom horokot, hom do notico elementlarino
miinasibatds olmasina qarsi, ehtiyatsizliq baximindan sadoca horakot elemen-

364 Mohkemo qorari vo faktlar hissosi {i¢iin bax: Dubber and Hornle, g.a., s. 282 vo davam.

365 Miilki hiiquqda togsir anlayisi iigiin baxin: Hiiseyn Irzayev, “Miilki Hiiquqda Tagsir Anla-
yis1”, Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiya Mohkamasi Azarbaycan Respublika-
sinin Umummilli Lideri Heydor Bliyevin anadan olmasinin 97-ci il déniimiina hasr
olunmus Elmi-Nazari Konfrans, 5 May 2021, s. 660-666.

% Donmezer ve Erman, g.o., s. 448.
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tindo istoma mdvcuddur. Bu nozoriyyonin miidafiagilori do toqisiri istomo ele-
mentino osaslanaraq qururlar vo beloliklo do, istonmis vo dncodon goriilmiis

voziyyatls insan arasinda menavi bir slagonin oldugu gabul edilir.*®’

b) Normativ nazariyyd

Bu nozariyyaya gora, togsir qadaganedici vo omredici cinayat normalarina
qars1 hiiqugazidd bir emelin térodilmosidir’®®. Normativ nozoriyyonin demok
istadiyi odur ki, psixoloji bir olagonin mdvcudlugu deyil, normativ bir
movqgedon izaha ehtiyac vardir.

Nozoriyyonin torofdarlarinin osas fikirlorini qosdlo ehtiyatsizliq arasindaki
forqi ortaya qoymagq toskil edir. Hotta ehtiyatsizlig1 belo irade ilo baglayan
yazarlar da vardir. Ehtiyatsizligda belo hiiquqazidd harakat etma diisiincasinin
Vo ya vazifaya zidd siiurlu iradonin méveudlugu miidafis edilir.’®

Fikrimizco, sadaco bir nazoriyyoye osaslanaraq togsir anlayisini izah
etmok istonilon noticoni vermoyoacokdir. Psixoloji nozoriyyoyo osaslanaraq
gasdi izah etmak miimkiindiir. Bu baximdan, istomo vo dncodon gérma {insiir-
lori toyin edilir. Buna qars1 ehtiyatsizliq yoxmus kimi davranilir.

Ehtiyatsizligla bagli masalolords iso normativ nazariyyoni digqete almag-
da fayda vardir. Bu nozoriyys goro, ehtiyatsizliq digqet vo qayg1 vozifasi ola-
raq miioyyan edilir. Beloaliklo, ehtiyatsizligin tomallari {iglin do normativ noze-
riyyani diqqete almaq miitloq olacaqdir.

D. Tagsirin novlari

Torodilmis olan omoli insanlara istinad etmok {i¢iin subyektiv bir olago
kimi onun qasd vao ehtiyatsizligla torodilmesini aragdirmaq lazim golir. Qosd
va ehtiyatsizligin méveud oldugu hiiqugsiinaslara godim zamanlardan malum
olan terminlordir.

367 Dénmezer ve Erman, g.3., s. 452.
%8 jcel, Ceza Hukuku, s. 415.
3 jcel, Ceza Hukuku, s. 416.
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1. Qoasd

a) Anlayis

Cinayot olaraq qobul edilon omallorin toradilmoesi {i¢lin imumi formada
onlarin qosdls toradilmasi qobul edilir. Bununla yanasi, cinayst qanunlarinda
birbasa gostorildiyi halda amallorin ehtiyatsizligla da téradilmosi miimkiindiir.

StGB-nin 15-ci paraqrafina gors, ogor qanunda ehtiyatsizliqla torodilon
bir harokot agiq sokildo coza tohdidi altina alinmamissa, sadoco gosdlo toradil-
mis horakatlor cinayst mosuliyyoti yarada bilor "’

Umumi olaraq, cinayst ganunvericiliklorindo gosdo vo ya ehtiyatsizliga
anlayis verilmomosi Ustiinliik togkil edir. Qosd cinayot ganunlarinda tosbit
edildiyi zaman is9 osason 6ncodon gdrma iinstirlori tizerinde dayanilir.

TCK-nin 21-ci maddasino gors, gosd cinayatin qanuni anlayisindaki
torkiblori bilorok vo istoyorok reallasdirmaqdir. Ikinci bandds iso soxsin
cinayotin ganuni anlayisindaki torkiblorin reallasdira bilocoyini 6ncodon gor-
masina baxmayaraq, amalin téradilmasi halinda dolay1 qasd vardir.

TCK-nin asaslandigi asas elementlor 6ncadon gdérmo (bilmo) vo iradadir
(istoma). AR CM-ds bu elementlordon slava dork etma elementi do miioyyon
edilmisdir. AR CM-in 25-ci maddosinda gstorilir:*”'

2. Soxs 0z omoalinin (horokot vo ya harokatsizliyinin) ictimai tohliikali oldu-
gunu dork etmis, onun ictimai tohliikali naticalorini qabaqcadan gérmiis vo bun-
lart arzu’”? etmisdirsa, bu halda cinayot birbasa qosdlo téradilmis hesab olunur.

3. Soxs 0z omalinin (horokot vo ya horokatsizliyinin) ictimai tohliikali
oldugunu dark etmis, onun ictimai tohliikali noticalorini qabaqcadan gormiis,
lakin bunlar1 arzu etmomis vo belo noticolorin bas vermosina siiurlu suratdo
yol vermisdirsa, bu halda cinayst dolay1 gosdlo térodilmis hesab olunur.

b) Qoasdin iinsiirlori
Qosdin elementlorindon 6ncodon gdérme vo istomo miiqayisali hiiquqda
iimumi olaraq gobul edilmis elementlordir. Bununla yanasi, Azorbaycan hiiqu-

370 Yenisey ve Plagemann, g.a., s. 17.

311 ACM-in 25-ci maddesi MCM-in 27-ci maddasi ilo oxsarliq toskil edir.

372 ACM-do arzu etmo elementi do gosterilir, aslindo istomo elementinden téromadir. ACM bu
elementi do madde motnina daxil etss do, onunla razilasmaq moqsadamiivafiq deyildir.
Ciinki arzu edilon hor naticonin istonmis olmadigi kimi, bir noticonin arzu edilmomis
olmasi sobabils istonmosi do miimkiin deyil. Toroslu ve Toroslu, g.a., s. 218.
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qunda olan dork etmo elementini do arasdirmagin moqsodouygun olacagi
gonastindoyik. Bu zaman qeyd olunan fikirlor iimumi olaraq gosdin biitiin
novloring aid olacaqdir. Qasdin ndvlori barado danigsdigda elementlors qarst
forqliliklori geyd edacayik.

(1) Oncadon gormo (bilmo) elementi

Qasdon toradilon cinayst baximindan dncodon gérms ganunda miisyyan
edilmis tipa uygun amal elementino miinasibatds bilmoni nazards tutur. Bu
formada olan bilms gosdlo ehtiyatsizliq arasindaki forgi ortaya ¢ixarir.>”

Cinayotkarin omolindo 6ncodon gormo elementinin osas axtarildigi yer
natico elementidir. Cinayatkar amolinds gqasd vardirsa, onun naticasini bilmasi
miitloq hal togkil edir. Moasalon, AKM-in gerarinda geyd edilir ki, talamanin
istonilon formasi subyektiv cohotdon yalniz birbasa qosd formasinda togsirlo
xarakterizo olunur. Togsirkar 6zgonin amlakini ganunsuz vo ovozsiz gotlirdiiyii-
nii vo (v ya) 6ziinlin vo ya basqa soxsin xeyrind kecirdiyini dork edir, bunun
omlakin miilkiyyat¢isino (vo ya basqga sahibino) real maddi ziyan vuracagini
gabaqcadan goriir va belo naticonin bas vermasini arzu edir. Talamanin subyek-
tiv cohotinin daha bir zaruri slamoti tamah moagsadinin olmasidir.>”

Notico elementino miinasibatdo bilmo movcud deyilso, bu zaman gosdin
movecudlugu da aradan qalxir. Eyni zamanda sobobli slagenin do bu yerds
bilinmasi ohamiyyat dasiyir. Bu maosoloys Weber qosdi baradoki hissado

toxunacagiq.

(2) Dark etmo elementi

Dork etma elementi bilmo iinsiirii ilo miigayisodo onun olmadig1 cinayat
institutlarinda axtarilir. Dork etmo elementinin hiiquqazidlik vo obyektiv
olamotlordo olmasi istonilir.

Hiiquqazidliyin dork edilmasi dedikdo, amolin téradilmosi zaman1 pozul-
mus olan gaydalarin vo vozifalorin yerine yetirilmosi nozordo tutulur.*”> Moso-
lon, narkotik maddolorin saxlanilmasi, istehsali vo s. gaydalarin pozulmasi
sababi ilo cinayot mosuliyyating calb edilmo (RCM-in 228.5-ci maddasi) cina-

37 jeel, Ceza Hukuku, s. 438.

™ Forhad Abdullayev, Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiya Mohkomasinin Hiiquqi
Maovqelori 1998-2018, C.2, Yeni Nogr, Baki, 2018, s. 358.

7 Agayev, Cinayat Tarkibi, s. 244.

116



1V. Tagsirlilik

yatini gdstormak olar.*’® Cinayotkar bu maddo daxilinds narkotik maddslarlo
bagli olan toloblorin yer aldig1 gaydalara omoal etmadiyini dork etmoalidir, yox-
sa bu omal cinayat hesab edilmoyacokdir.

Obyektiv olamatlorde dork etmo dedikds, konkret olaraq cinayat amalle-
rindo gostarilon obyektiv cohstlorin dork edilmasi telab edilir.””” Masalon, xii-
susi doyeori olan osyalar1 talama. Bu cinayati tdrodon cinayotkar taladigi
osyanin xiisusi doyori oldugunu dork etmolidir. Ogor dork etmirso, omol
ogurluq olaraq qalacaqdir.

(3) Istoama (irads va ya arzu etmo) elementi

Qoasdin meydana golmasi li¢iin sadoco bilmo vo dork etmo kifayot etmir,
eyni zamanda bu omalin tdradilmasini do istomok lazimdir. Omalin tdradilme-
sino miinasibatdd istomo horokot (horokatsizlik) toradildikds ortaya g¢ixan
naticonin da istonilmoasi demakdir.

Ogor cinayatkar omali toratdiyi zaman dncodon gdrdiiyii natica ils istadiyi
natico bir-birini tamamlayirsa, bu zaman gosdin moveudlugu gobul edilir.*”®

¢) Qasdin novlari

Yuxarida sadalanan elemetloro miinasibotdo qosd novlors ayrilir. Cinayat
qanunlarinda iki olaraq tosbit edilmosino baxmayaraq, nozoriyads gosdin li¢
novii forglondirilir. Belsliklo, qosdin birbasa — ikinci doracoadon dogrudan —
dolay1 gqosd novlori vardir.

(1) Birbasa qasd

Omoldo birbasa gosdin olmasi {i¢iin yuxaridaki elementlorin hor birinin
olmas1 miitloq lazimdir. Bu zaman cinayat qanunlarinda miioyyon edilmis tipa
uygun amol daxilinds térodilmis hadisads imumi olaraq birbasa gosd olur. Bu
kimi cinayatlor togsirlondirilon soxsdon asili olmayan sobablorden basa ¢atma-

misdirsa, omal cohd morhoslssindo qalacaqdlr.379

376 Naumov, g.9., s. 240.

377 Korimov, g.a., s. 942

" Kayihan Igel, “Ceza Hukukunda Temel Kusurluluk Sekli “Kast”, istanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 12, Giiz: 2007/2, s. 64.

37 jcel, Ceza Hukuku, s. 441.
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Ikinci doeracadon dogrudan qosd dedikds, cinayotkarin bilorak va istoyarok
torotdiyi cinayat ii¢lin bir basqa cinayati do onun yaninda térotmasidir. Burada
cinayatkarin istadiyi noticadon olave basqa bir naticonin do ortaya ¢ixmasina
sorait yaramr.380 Mosalon, A. B.-don gisas almaq magsadi ilo evini yandirir.
Balalikla, B.-nin amlakini gasdon mahv etmoak istayir. A.-nin azyaslt qizinin
evdo olmasini bildiyi halda bu omali térotmasi vo usagin 6liimiino sobab ol-
mast ikinci doracaden dogrudan qosddir.*®!

Bu gosd noviiniin dolay1 gosddon asas forqi gosdin ikinci doracodon dog-
rudan gosd noviindo cohd merhslosinin olmasidir.**? Dolay1 gesdo miinasibat-
do cohd morhalasinin olmamasi nazoriyyado daha ¢ox torafdar tapan fikirdir.

(2) Dolay1 gasd

Dolay1 gasdls cinayastin ortaya ¢ixmasi ii¢ilin cinayatkarin torotmis oldugu
omoli 6ncodon gorso do, naticasini istomomis olmasi lazimdir.

Cinayat qanunlarinda dolay1 gasdin, eynilo da ikinci doracadon dogrudan
gosdin miioyyon edilmasi cinayot siyasoti baximindan diizgiin olmadigi qonao-
tindoyik. Umumi hissado miioyyan edilon bu kimi hiiquq institutlar1 Xiisusi
hissadoki biitiin maddoslors aid edilmis olur. Halbuki bir ¢ox cinayat torkiblo-
rindo sadoco birbasa gosdin olmasi miimkiindiir. Mosolon, yuxarida da gosto-
rildiyi kimi, miilkiyyat aleyhino olan cinayatlords dolay1 gosd olmur.

Cinayet qanunlarinda dolay1 qosdin iki elementi miitloq sokilde miioyyon
edilmolidir. Bunlardan birincisi, noticonin ortaya ¢ixmasina miinasibatdo cina-
yotkarm lageydliyidir. Ikincisi iso, dncodon gérdiiyii, amma lageydlik gstor-
diyi noticolorin reallasmamasi halinda cinayot mosuliyyati yaranmamasidir.
Bu da artiq dolay1 qosddo cohd morholosinin olmayacagini gostorir.**

30 jcel, Ceza Hukuku, s. 441.

381 Karimov, g.9., s. 289.

382 Rusiya cinayot hiiququnda birmenali sokildo dolay1 qosdde cohd merhalosinin olmadig
gobul edilir. Bunun sobabi iso Rusiya Federasiyasi Ali Mohkomasinin Qasdon Adam
Oldiirma Cinayotlori Haqqinda Mohkomso Totbiqlori Barado 27.01.1999-cu ilde vo Ne 1
Plenum Qorarinda, gosdon adam 6ldiirma cinayotinds cohdin sadoco dogrudan qosd zamani
miimkiin olacagini miiayyan edir. Emin Hiiseynov, Rusya Federasyonu Ceza Hukukunda
Suca Tesebbiis, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora
Tezi, 2011, s. 81. Bu gostarilonloar, eynilo Azarbaycan hiiququna samil edilir.

% icel, Ceza Hukuku, s. 442-443. Yuxarida deyilonlorden fargli olaraq, Tiirk hiiququnda
dolay1 gesdds cahdin olub-olmamasi barads fikir ayriliglar1 vardir.
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Almaniya Federal Mohkomasi razi olma vo tosdiglomo nozoriyyalorine
osaslanaraq dolay1 qosdi miioyyonlosdirir, “cinayotkar tipos uygun noticonin
ehtimallarmin forqindo olaraq noticoni diqqoto almalidir” fikrini miidafio
edir.***

Alman nozariyyasindo dolayr qosd vo cinayatkarcasina 6ziinagiivonma
arasinda  forqi ortaya g¢ixarmaq i¢lin razi  olma  nozoriyyasi
(Einwilligungstheorie) istifada edilir. Bu nazariyyoya gors, cinaystin dolay1
gasdls toradilmasi {igiin cinayatkarin naticoni gobullanmis vo ya on az1 goérme-
mozliys vurmus (lageyd qalmis) olmasi lazimdir.*®

Roxin dolay1r qgosdlo bagli Almaniyada hakim olan fikri belo togdim
etmisdir: “Soxsin dispoziyasiyadaki elementlori reallagdiracagint oncadan
gormasina baxmayaraq, amalin toradilmasi va naticoni gqabullanmis olmast
halinda dolayr gasd vardir”.**® Eyni zamanda Isvecro Federal Mohkomosi
gorarinda “‘ehtimal edilon, geyri-miiyyon naticolorin istonmosi vo ya heg
olmasa gobul etmosindo dolay1 gosd, naticonin qobul edilmomosi, 6dncodon
goriilon iradovi olaraq roddindo cinayotkarcasina 6ziinogiivonmo” oldugu
miidafio edilir.”®’

Fikrimizco, gosdin novlorino ayrilmasinin ohomiyyati yoxdur. Hotta AR
CM kimi dolay1 gosdo goro totbiq edilon coza ilo birbasa gosd arasinda forq
yoxdursa, o zaman qosdin ndviiniin mahiyyeti olmur. Bu bolgii cohd baximin-
dan da diqqoeto alindiqda, yalniz birbasa qasdo gérs cohd miisyyen edilirss, bir
o qodor do olavo molumat kimi qobul edilir. Azorbaycan cinayot hiiquq
tarixindo qoasdin ndvlari qabul edildikden sonra caza toyin etmado forqlondiril-
momisdir.**®

3 Friederike von Zezschwitz, “Kast, Taksir ve Netice Sebebiyle Agirlasmis Sug”, torc:
Koray Dogan, CHD, S. 26, Dekabr 2014, s. 245

385 Jescheck, g.9., 8. 33.

3% (Claus Roxin, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nun Genel Hiikiimleri”, ¢ev. Osman isfen, Su¢
Politikasi, Karsilastirmal Giincel Ceza Hukuku Serisi 5, proje yonetmeni, Kayihan
Icel, der. Yener Unver, 2006, s. 284.

7 Bayraktar, g.m., s.160.

% Azorbaycan vo Rus hiiquq nozeriyyesindo birbasa vo dolayr qosdin tehliikalilik dorocasi
eyni olaraq gobul edilirdi. Detall1 malumat {igiin bxn: A. V. Laptev, Cinayatin tarkibi vo
cinayat islorinin qiymatlondirilmasi, Baki: Azarnasr, torc: M. Babayev, 1934, s. 12.
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Qasdin digor novlari

Azorbaycan vo Rus nozoriyyasindo gqosd niyyati vo miioyyonliyi baximin-
dan da novlore ayrilir.*®® Tiirk hiiquq nozeriyyasinde do bu novlor forglondiri-
lir vo bununla yanasi, magsadin qosds olan miinasibatino gore iimumi - 6zal
qasd novii forqlondirilir.

(3) Cinayatkarin niyyatinin yaranmasina gora

Cinayotkarin niyyetinin®* yaranmasina goro qosdin iki névii forqlon-
dirilir: avvalcodon diisiiniilmiis vo gofloton yaranan qosd. Azorbaycan vo Rus
hiiquq nazoriyyasinin bu hissodo asas gotiirdiiklori element niyyot olmasina
qars1 osas gotiiriiliirse,™" Tiirk hiiquq nozeriyyosinde planlama elementi {izo-
rindo dayanilir.*,

Ovvalcadon diigiiniilmiis qosdin téradilmesinds bdyiik zaman aralig: olur.
Bu zaman miiddotindo cinayatkar boyiik planlama igini hoyata kegiro bilor.
Beloliklo, o istodiyi bir omoali ¢cox rahatligla térado bilor. Masalon, partlayici
qurgularin tapilib totbiq edilmasi, terror aktlarmin térodilmosi vo s. kimi
cinayot omoallori. ©vvalcodon diisiinlilmiis qosdin xiisusiyyatlori ilo bagl
nozariyyolor iroli siiriilmiisdiir. Nozoriyyolor soyuqqganliliq vo plan qurma
olaraq adlandirilir.

Soyuqqanliliq nozoriyyasino goro, cinayatin toradilmoesi iiclin birincisi,
cinayot torotmo qorari ilo horokoto baslanmasi arasinda bir zaman araliginin
olmas1 vo ikincisi, cinayatkarin onu soyuqqanliligla torotmasi lazimdir. Plan
qurma isa daha ¢ox cinayotkarin oamoli {i¢iin miioyyan strategiyani qurmast,
cinayoti torodocoyi yeri, molumatlari toplamasi vo s. bu kimi horokatlorlo
planladigi omoli rahat t6rodo bilomosidir.””?

¥ Agayev, Cinayat Torkibi, s. 264; Naumov, g.a., s. 245.

3% Cinayot hiiququnda niyyatin miioyyon olunmasi barado HCA-nmin garari agiglayici izah
vermisdir: Shatoli vo gilivonilon bir etiraf olmadiqda, ittiham torafinin togsirlondirilonin
aglina girmasi va cinayst amoli zamani tam olaraq no etmok istodiyini géstormasi imumi-
liklo imkansizdir. Bu sobabla, niyyst iimumilikds prosesds gobul edilon biitiin siibutlardan
¢ixartlmalidir. .... Togsirlondirilonin subyektiv olaraq realligda sahib oldugu niyyati kosf
etmok siibutlardan golinon genastdir. Peters v The Queen (1998) 192 CLR 493: 551 Zkn:
Kevin Jon Heller and Markus D. Dubber (der.), The Handbook Of Comparative
Criminal Law, California: Stanford University Press, 2011, s. 59.

1 Agayev, Cinayat Torkibi, s. 256; Naumov, g.a., s. 247.

2 jcel, Ceza Hukuku, s. 448.

3% jcel, Ceza Hukuku, s. 448-449.
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Qoflaton yaranan qosddo cinayotkar omoli torotdiyi zaman miiddst az olur.
Qofloton agla golir vo dorhal da omal reallagdirilir.”®* Masalon, qisqanchigla
toradilon cinayatlor daha ¢ox gofloton yaranan qosdls toradilir.

(4) Miidyyanlik baximina gora

Qosd miioyyanliyino gore miioyyon va qeyri-miioyyan olaraq iki yers
ayrilir. Bu zaman miioyyonlik cinayotkarin gosdo olan miinasibatindo noticosi-
nin miioyyan olunmasidir.

Miioyyon gosd zamani soxsin aydin mogsadi, omolin obyektiv torofi baro-
do tosoviirii olur vo naticeni istoyir.””> Miisyyon qosddo hom istomo, hom do
oncadon gbrma elementlori miitloq olaraq 6ziinii gostorir. Bizim fikrimizca,
gasdin bu formada adlandirilmasiin birbaga qasdden heg bir forqi yoxdur.
Sadoaco nozoriyyagilorin kateqoriyalagdirma istoyinin bir noticosidir.

Azorbaycan vo Rus hiiququnda geyri-miioyyan qosd olaraq geyd edilon
termin Tiirk hiiququnda alavs olunan qasd adlandirilir. Fikrimizcs, gasdin bu
noviiniin mahiyyastini on yaxs1 Tiirk hiiququndaki termin agiqlayir.

Terminin geyri-miioyyon qosd olaraq adlandirilmasimin sobobi omolin
torodilmasi zamani notico elementino miinasibotdoki istomonin tam doqiq
olmamasidir. Togsirlondirilon bir omoali icra etmisdirso do, hansi naticonin
reallasacagini bilmomisdir.™® Olave olunan qosd deyildikdo iso ilk basda
istonilon amolo asaslanan naticadon forqli bir naticonin das ortaya ¢ixmasidir.
Masalon, togsirlondirilonin yetirdiyi xosarotin naticosinde yaralama, yoxsa
olimlo noticolonmo oldugunun doqiq molum olmamasi. Digor torofdon iso
yolda gedon soxsin avtomobil gozasi naticosindo yaralanmasi vo siirliciiniin
yaralin1 hadisa yerinda tork etmasi alava olunan qasd kimi qiymatlondirilmali-
dir.

(5) Umumi va 6zal qasd

Qanunlarda maddi cinayot omoallorinin naticosindo 6ncodon gormo vo
istomo olur, cinayotkarin torotdiyi omoldo mogsod yoxdursa, timumi qosd
hesab olunur.*’ Biitiin maddi torkibli cinayotlor imumi qosdo aiddir.

394 Naumov, g.9., s. 247.

% Agayev, Cinayot Tarkibi, s. 261.
396 Taner, g.3., s. 319.

37 Toroslu ve Toroslu, g.a., s. 223.

121



Miiqayisali hiiquqda cinayat torkibi

Qasdin 6zal formasi iso cinayatlorin dispozisiyasinda gostorilon moagsod-
lorin realizo edilmosini 6ziindo ehtiva edir.*”® Bu kimi xiisusi mogsadlor
cinayat torkibinin hom sado, hom do agirlasdirici hallarinda nazords tutula
bilor. AR CM-do daha ¢ox tamah maqsadils toradilon cinayat torkiblorine
rast golinir.

Qoasd timumi hiiqugda (Common Law) da iki asas novo ayrilir: imumi vo
xiisusi gosd. Qasdin bu iki noviinii forqlondirmok ii¢iin iki meyar totbiq edilir.
Birincisi, “iradovi elementin tobioti vo nisbi ochomiyyati” vo ikincisi, “miioy-
yon bir davranisi cinayat sayaraq oldo edilmok istonilon sosial siyasot™.

Iradovi element baximindan forqlilik — imumi qosddo cinayatlor {igiin,
iradovi element sado hiiquqazidd bir amolin reallasdirilmasi ils baglidir. Bu
ciir cinayatlor tips uygun omolin xaricindoki miisyyon naticolora sobab olan
qosdi asaslandirmur.™” Xiisusi gesdo cinaystlor ticiin yiiksok iradovi element-
lor daxil edir, yoni qapali bir mogsod formasini ala bilor vo ya malumatinin
daha qarisiq diisiinco vo miihakime miiddstlorinin mohsuludur.*”® Masslon,
ogurlanmis osyaya sahib olmag.

Iradovi element arasdirildigdan sonra tohlil edilon sosial siyasot elementi
insanin diisdiiyii voziyyati olo alir. Masolon, spirtli ickilorlo bagl xiisusiy-
yotlordo sosial siyasot baximindan doyarlondirma spirtli igkilorin istehlakinin
vordis olaraq bohs edilon cinaystlo olagolondirilib-alagalondirilmayacayina
diqqet edilocokdir.*"!

(6) Weber qosdi

1825-ci ilds Weber torafindon miidafis edilon bir gasd noviidiir. Cinayatkarin
ilk horokati ilo naticonin reallagdirdigini zonn etdiyi, amma ikinci harokotin sobab
oldugu naticalordo Weber qosdi vardir.**> Moasalon, 6ldiirmok niyyati naticasinds
zoror ¢okmis soxs yaralanir, fogot cinayotkar onun Oldiiylinti diistinorok zoror
¢cokmis soxsi basdirir. Zorar ¢okmis soxsin 6lmasinin sobabi hava almamasi ol-

3% jcel, Ceza HuKkuku, s. 446.

3%9'SCC, R. v. Tatton, 04 Haziran 2015 tarihli, 2015 SCC 33, [2015] 2 S.C.R. 574 sayils, karar, §, 35.
40 R v. Tatton, § 36-39.

40T R v. Tatton, §42.

492 Artuk ve Gokgen, g.9., 8. 419.
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musdur. Bu fikra goro, cinayatkar gosdon adam 6ldiirmoyo cohd vo ehtiyatsizligla
adam 6ldiirmo cinayatlori ilo birlikda cinayst mosuliyyatina calb olunacaqdir.*?

Sobabli slagods olan sohv (yanilma) naticasinds bu hadiso ortaya ¢ixir.
Sabobli olagodaki yanilma ilo cinayet tdradildikds, cinayetkarin diislincosi
diqqoto alinaraq cinayat tofsir edilocokdir.***

2. Ehtiyatsizhq

a) Anlayis vo termin

Togsirin ikinci formasi olan ehtiyatsizliga cinayot ganunlarinda anlayis
verilmaso do, Xiisusi hissosindo bozi maddolordo cinayst omollorinin
ehtiyatsizligla toradilmesi gobul edilir. Roma hiiququndan malum olan bu
termin giiniimiizdo miixtolif formalarda istifade edilir.*”> Eynilo AR CM va
TCK-da da forgli tonzimlomo tisulundan istifads edilmisdir.

AR CM-in 26-c1 maddesindo ehtiyatsizliga anlayis verilmisdir. Maddo
ehtiyatsizligin iki néviinii forqlondirir:

2. Soxs 0z omoalinin (horakst vo ya harokatsizliyinin) ictimai tohliikoli
naticalor vers bilocoyi imkanini qabaqcadan gérmiis, lakin kifayot qodor asas
olmadan onlarin qarsisini alacagini giiman etmisdirso, bu omal (horokat vo ya
harakotsizlik) cinayotkarcasina 6ziinogiivonmo noticosindo térodilmis cinayat
hesab olunur.

3. Soxs 0z oamalinin (horoket vo ya horoketsizliyinin) ictimai tohliikoli
naticolor vers bilocoyi imkanini lazimi digqot vo ehtiyatliliq gostororok
qabaqcadan gérmoli oldugu vo goro bilocoyi halda, onlar1 gérmomisdirsa, bu
omoal (horokot vo ya horokotsizlik) cinayotkarcasina etinasizliq noticosindo
toradilmis cinayot hesab olunur.

TCK-nin 22-ci maddasindo do iki nov ehtiyatsizliq forqlondirilir:

2. Ehtiyatsizliq digqget vo qayg1 vozifalorino zidlik sobabi ilo bir davrani-
sin cinayot qanunundaki miioyyon edilmis noticonin dncadon goriilmoyarok
reallagdirilmasidir.

403 Dgnmezer ve Erman, g.o., s. 477.

4% Artuk ve Gokgen, g.a., s. 420.

45 Azorbaycan hiiququnda ehtiyatsizligla bagli molumat iigiin bxn: Royal Mohorromov,
“Azarbaycan cinayst hiiququnda ehtiyatsizligdan yaranan mosuliyyat”, Azarbaycan Res-
publikasinin Konstitusiya Mohkomosi Azorbaycan Respublikasimin Umummilli
Lideri Heydar 9liyevin anadan olmasinin 97-ci il doniimiino hasr olunmus Elmi-
Noazari Konfrans, 5 May 2020, s. 527-536.
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3. Soxsin dncodon gordiiyli naticoni istomomayino baxmayaraq, naticonin
meydana golmosi halinda cinayatkarcasina 6ziinogiivonmao vardir.

b) Ehtiyatsizhigin hiiquqi asasi

Ehtiyatsizligin hiiquqi osast onun totbiq sahasinin daralmas1 va tinstirlori-
nin miioyyon edilmasi baximindan miihiimdiir. Bu movzuda bazi nazariyyalor
iroli siirtilmiisdiir.

Hiiquqazidd mogsadlordon istifado nozoriyyasine gora, ehtiyatsizligla
toradilon cinayatlordo baglangicda sobabli olagodon bagqga xiisusi bir subyektiv
linsiiro ehtiyac yoxdur. Hiiquqazidd mogsadlorlo zororli noticoyo iradovi
olaraq sobab olmagq kifayatdir. Bu nozariyyoya gors, hiiquqazidd bir mogsada
yonoaldikdo goasd, belo bir magsad olmayib sadoco hiiqugazidd vasitolorin isti-
fado edilmosi halinda ehtiyatsizliq vardir. Yoni hiiquqazidd vasitalor istifade
edon togsirlondirilon bunun naticosindo ortaya ¢ixan naoticoni gabaqcadan go-
riib-gérmomasing, hotta bu noticoni aradan qaldira bilib-bilmomasino baxma-
yaraq noaticayo sobab oldugu liciin cozalandirilmalidir. Belo bir soxs yaxst bir
insan olmadigim gdstormisdir vo bu sababls tagsirlondirilmisdir.**®

Ehtiyatsizligin hiiquqi asasin1 agiqlamagq ii¢lin ortaya ¢ixarilmis nazariy-
yolordon digori iso xota (sohv etmo) nozoriyyasidir. Nozoriyyonin on giicli
miidafiogilorindon biri olan Alimenaya gora, ehtiyatsizligin sobobi qaginila bi-
lon xatadir. Bels bir xota yoxdursa, ehtiyatsizligdan da danigmaq miimkiin de-
yildir. Bagqa bir izahla ehtiyatsizliq iradovi harokatin monasini slagalondiron
va ya bunun forglondirici xiisusiyyatlori haqqinda diisiiniilon, gqagilmasi miim-
kiin bir xatadan irali golir. Togsirlondirilonin qiisuru qaginilmasi miimkiin bu
xotaya digqotsizliyi noticesinda diismoyidir.*”’

Ehtiyatsizligin asasini izah etmok {i¢iin miizakira edilon nozoriyyslor daxi-
lindo oan ¢ox monimsanilon nozoriyys dncodon gérma nozoriyyasidir. Oncodon
gOrmo nozoriyyoasina goro, ehtiyatsizliq dncodon goriilo bilon bir naticonin
togsirlondirilon torafindon éncoden gériilmemosindon ibarotdir.*” Nozoriyyo-
nin on bdyilik miidafisgilorindon biri olan Carraraya gors, ehtiyatsizliq, bir
soxsin “6z omolinin miimkiin vo 6ncadon goro bilocayi naticolorini hesabla-
yaraq iradovi olaraq diqqot gOstormomosindon” ibarotdir vo ehtiyatsizligin

4% Dnmezer ve Erman, g.o., s. 505.
7 Dnmezer ve Erman, g.o., s. 507.
%8 Toroslu ve Toroslu, g.a., s. 231.
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osasi li¢ linstirdon ibaratdir: horokotin iradsliliyi, 6ncodon goriilmomis olmasi
va naticonin 6ncadon goriilmasinin miimkiin olmasi.

Ehtiyatsizligin hiiquqi osasini izah etmok {i¢iin basda Brusa, Roux va Von
Liszt kimi hiiqugsiinaslar torofindon destoklonan qarsisint alma nazariyyasinag
goro, ehtiyatsizliq dncodon goriilo bilon vo garsisini ala bilocok xiisusiyyotdoki
cinayat, hiiqugazidd bir noticoni dncodon gdrmo va garsisini ala bilmak tigiin
lazimi diqgstin iradevi olaraq lageydlikden ibarat olmasidir.*”” Oncaden gor-
mo anlayisina garsisini ala bilmok anlayisinin olavo edilmosi ilo ortaya ¢ixan
bu fikrin ilk izlorino qodim Italyan hiiququnda rast golmok miimkiindiir.
Nozoriyyado konkret hadiso baximindan cinayotkarin ehtiyatsizliq baximindan
mosuliyyati miibahisslondirildikds, meydana ¢ixa bilocok naticonin sadoco 6n-
cadon goriilmosi kifayot etmir. Onun, eyni zamanda qarsist alina bilon olmasi
da lazimdir.

¢) Ehtiyatsizhigin novlori va elementlori

(1) Umumi sorh

Cinayat ganunlarinda ehtiyatsizligin anlayisinin mévcudlugundan asili ol-
mayaraq, torodilmis omolin ehtiyatsizligin ohatosino daxil olub-olmamasini
miloyyon etmok {i¢iin onun elementlorini doqiqlosdirmok vacibdir.

Tagsirin ndvlarini bir-birindon faorqlondiron istoma elementi baximindan
ehtiyatsizliqla toradilon cinayatlords horoksto qgarst istomenin oldugu qobul
edilsa do, noticoya garsi istoma elementi istisna edilir.

Beloliklo, togsirin iki novii olan cinayotkarcasina etinasizliq vo cinayot-
karcasina 6ziinogiivonmonin elementlorini arasdirmaga baslaya bilorik.

(2) Cinayatkarcasina etinasizhiq

Cinayotkarcasina etinasizligin anlayisim1 yuxaridaki iki forqli ganundan
togdim etdik. Umumi olaraq nozoriyyada qobul edilon elementlor iso asagida-
kilardir:

1) ehtiyatsizligin cozalandirilmasi ilo bagl ganunda hokmiin olmast;

2) diqget vo ehtiyat 6hdsliklorinin icra edilmomaosi;

3) naticonin gabaqcadan goriilon xiisusiyyotds olmast;

49 jcel, Ceza Hukuku, s. 450.
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4) horokatin bilinmasi vo istonilmasi;

5) ortaya ¢ixan naticonin istonilmomis olmast;

6) horokatlo natico arasinda sabobli olagonin olmas1.*'

Ehtiyatsizligin cazalandirilmasi il bagli qanunda hokmiin olmasi: MPC-
nin 2.02(5)-ci maddasine asasan, qanun ehtiyatsizlig1 cinayetin bir elementini
meydana gotirmoya kifayat etdiyini tonzim etdikdo, bir soxs gosdlo, bilorok vo
ya lageyd horakoat edorso do bu element miioyyon edilir.*"!

Bu ciir normalasdirma ilo ganunverici ehtiyatsizligla torodilo bilocok
omollorin dairasini miioyyan edir. Qanunda belo bir hokmiin olmasi ilo hor bir
cinayot omolinin ehtiyatsizliqla téradilmosini qobul etmok miimkiin olardi.

Diqget va ehtiyat 6hdsliklorinin icra edilmomasi: bu element ehtiyatsiz-
ligin normativ torafidir. Diqqat vo ehtiyat ohdoliklori ehtiyatsizligin cazalan-
dirilmasinin sobabi, gqabaqcadan goérmas hissosindo cinayatkarin ehtiyat 6hdoli-
yino uygun davranmamasmin noticosidir.*'> Bagqa ifado ilo, ogor cinayotkar
ehtiyat vozifosino uygun davransa idi, noticonin oncadon goriilmosi miimkiin
olacaqd. Insanlarin diqqot vo ehtiyat etmoli olduqlar1 hiiquq qaydalarina slavo
olaraq, toplumda olan ortaq torciibodon golon qaydalar da bu 6hdoliklora
daxildir.*"?

Diqqot vo ehtiyat Shdoliklorinin monbayi miibahisalondirilmir. Ohdoliklor
imumi totbiq edilon norma vo ya hansisa daxili nizamnams ilo do miioyyon
edilo bilor. Masalon, bir is yerindo olan daxili nizamnamadon qaynaqglana
bilor.

Diqgoat vo ehtiyat 6hdsliklorinin olmasi ils yanasi, bu 6hdsliklorin icra
edilmasinin miimkiin olmas1 da lazimdir. Ehtiyat vozifosini miioyyon etmok
iiclin subyektiv sorta gors, cinayotkarin soxsi qabiliyyatlori diggste alinaraq
chtiyat vozifasine amol edib-etmodiyi gonastine golinir.*'* Basqa s6zlo desok,
mioyyon kriteriyalara bozi soxslorin sahib oldugu iddia edilir, bu soxslor o
kriteriyalarin dasiyicist olmaq mocburiyystindadirlor. Bu meyarlarin subyek-

419 jcel, Ceza Hukuku, s. 456.

1! https://www.inazu-crimlaw.com/model-penal-code (son erisim tarihi: 21.03.2021). Ameri-
kan hiiququnda togsirin novlori forqli oldugu {igiin purposely, knowingly ve recklessly
sOzlorini sirast ilo gasdlo, bilarok va lageyd horokat olaraq torciims etdik.

12 Hakeri, g.9.,s. 257.

413 jcel, Ceza Hukuku, s. 457.

414 Koca ve Uziilmez, g.9., s. 204; Hakeri, g.a., s. 257.
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tiv yondo olmasi daha aglabatandir.*'> Ohdaliklorin dastyicisinin hom iradovi,
hom do oqli olaraq biitiin kriteriyalara sahib olmasi miitloqdir.

Naticonin dncodon goriilon xiisusiyyotdo olmasi: ehtiyatsizligi tosadiif vo
gozadan forqlondiron osas element naticonin 6nacadon goriilmasidir. Bu elemen-
tin olmayacagi toqdirds ehtiyatsizliq subyektiv mosuliyyot yaratmayacaqdir.*'°

AR CM-do bu element gostarilso do, qarisiq formada verilmisdir vo TCK-
da bu elementdon istifado edilmomisdir. Buna qars1t Amerikan hiiququnda bu
elementi miioyyon etmok tigiin “yiiksok ehtimal” anlayisi istifado edilir. Ame-
rikan presedentlorindo bu movzu ilo bagl verilon niimuno olaraq, zoror ¢ok-
mis $oxso bigcagla vurmaq, icazosiz daxil olanlara ov tiifongi ilo atos agmaq,
yaralamaq mogsadilo atos agmaq vo ya izdihamli bir rogs salonuna tesadiifi
atog agmagq gostorilir.*!’

Horokotin bilinmasi vo istonilmosi: togsirin bilma vo istoma elementi qos-
do miinasibatdo hom horakoti, hom do naticoni ohatasine alsa da, ehtiyatsiz-
ligda bu elementlor ancaq horokoto bagl qalir.

Ortaya ¢ixan naticonin istonilmomis olmasi: bu element ehtiyatsizlig
gosddon (ssason do dolay1 gosddon) forqlondiron osas xiisusiyyatdir. Qosdin
biitlin novlorinds irado daxilindo naticonin istonilmis olmasi onu ehtiyatsizlig-
dan farglondirir.*'® Ehtiyatsizliq ¢or¢ivesinds notice éncodon goriilse da, onun
istonilmosi miimkiin deyil. Bagqa sozlo desak, ehtiyatsizligla toéradilon cina-
yotlor miitloq olaraq natico ilo bitir.*"”

Horakatlo natico arasinda sababli alagonin olmasi: sababli olaqe ilo bagh
nazoriyyaloro toxunmadan burada ehtiyatsizligla térodilon cinayotlordoki fikri
ifads etmoak istoyirik. Yuxarida gordiik ki, ehtiyatsizliqla torodilon cinayatlorin
sonunda natice olmast miitlogdir. Bu halda meydana galon naticoni cinayatkar
torofindon toradilon harokato goro bas verib-vermodiyini vo onun bu harokoti
anladigin aragdirmaq lazimdar.**°

415 jcel, Ceza Hukuku, s. 458.

416 jcel, Ceza Hukuku, s. 461.

17 Supreme Court of California, People v. Nieto Benitez, 03 Dekabr 1992 tarixli, S022789
sayli, gorar. Miibahisoyo sobob olan hadiso, cinayotkarin odlu silahla miidafionin yiiksok
ehtimal daxilinds qiymatlondirilmasi miibahisslondirilir.

418 jcel, Ceza Hukuku, s. 462.

19 Kayihan igel, Ceza Hukukunda Taksirden Dogan Siibjektif Sorumluluk, istanbul:
Cezaevi Matbaasi, 1967, s.162.

420 cel, Taksir, s. 170.
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Beloliklo, iki meyar axtarmali olacagiq: birincisi, obyektiv olaraq notico-
nin yaranmasinda hansi harokotin rol oynamasi, ikincisi iso cinayotkarin
anlama qabiliyyetinin cinayati dork edib-etmomaosidir.

Ehtiyatsizligin sabobli slage baximindan §ziinamexsus xiisusiyyati “nati-
coyo kimin horokotinin sobob olmasi”*' sualma cavab axtarilmasidir.
Cinayoto birbaga sobab olan soxsin cozalandirilmasi fikrinin yaninda, naticoyo
sabab olan soxslorin har birinin togsirinin nisbating gérs masuliyyat dasimasi
fikri do miidafis edilir.

Cinayatin tamamlanmasinda birdon ¢ox sobab ola bilso do, ehtiyatsizligla
toradilon cinayotlords sobablo notico arasinda basqa sobob olmamasi lazimdir.
Mosalon, yol harokati gozasindan sonra zoror ¢gokmis soxsin vaxtinda xostoxa-
naya yerlogdirilmasina baxmayaraq, yanlis diagnoz noticesinde 6larso, siiriicii
cozalandirilmamalidir.

Zorar ¢cokmis soxs qaydalara uygun harokot edirse, cinayotkarin horokati
ilo natico arasinda sobabli olago kosilmir.*? Zoror ¢okmis soxsin yol horokati
qaydalarina omol etmoadon piyada kecidindon istifado etmosi togsirlondirilon
$9xsin togsirini istisna edacakdir.

(3) Cinayatkarcasina 6ziinagiivonma

Cinayotkarcasina 6zlinogiivonma baxmindan dncadon gorma elementino
gora gdérmayin istisna oldugu gobul edilmoslidir. Bagqa sozlo desok, notico no
arzu edilir, no do gdzlonilir, sadoco olaraq ehtimal edilir.**® Bu ehtimala qars:
150 soxs 6z moharati ilo tohliikonin garsisini ala bilocoyini diisiiniir. Yoni cina-
yotkarcasina 6ziinogiivonmonin asas toyinedici elementi soxsin 6ziino haddon
artiq inanmast — lovgaligidir.

Cinayotkarcasina oOziinogiivonmonin elementlori olaraq noticonin dork
edilmomasi, naticoni gérmok vozifasi vo tohliikonin garsini almaq imkaninin
olmasin gostora bilorik.**

Tagsirlondirilon soxsin naticoni dork etmomasini miioyyon etmak {igiin hom
onun goxsiyyoti, hom do diigdiiyli soraiti, yoni obyektiv vo subyektiv faktorlar

421 Alacakaptan, Su¢un Unsurlari, s. 161.

422 Alacakaptan, Su¢un Unsurlari, s. 161.

2 Qohramanov, Cinayat Hiiququ 1957, s. 157.

4 Firudin Semondarov, Cinayatin Subyektiv Cahati, Baki: Azerbaycan Universiteti Nogriy-
yati, 1989, s. 51.
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nozoro almaq lazimdir. Yoni naticonin bas vermosindo olan sobabli alagonin
dork edilmasi, tohliikasizlik qaydalarini pozdugunu bilmosi arasdirilmalidir.

Tohliikali naticoni gormak vazifasi — AR CM-ds 6ncadon gbérma elemen-
tinin yoxlugu qeyd edilse do, gérmak vozifasi istisna edilmir. Burada ganun-
verici orqanin demok istodiyi odur ki, toplumun birgo yasamasi {i¢iin qoyulan
qaydalar vardir vo insanlar bu qaydalara omoal etmolidir. Bu zaman fordlor
qaydalara omoal etmadikdo, cinayot torado bilocoyini gérmok kimi bir vozifo-
lori ortaya ¢ixir.

Tohliikonin garsisini almaq imkaninin olmasi elementi digor elementlor
oldugu zaman ortaya ¢ixir. Ogor togsirlondirilon soxs qoyulan gaydalara uy-
gun davrandig1 halda yarana bilocok hor bir tohliikonin do qarsisini ala bilocok
voziyyatds olur.

Ehtiyatsizligin miioyyon edilmasi {igiin Alman nazariyyasindo ciit Ol¢ii
olan hiiquqazidlik va togsir meyar1 totbiq edilir. Hiiquqazidlik meyar1 — kon-
kret hadisado ehtimalin reallasmamasi ti¢lin lazimi ehtiyatin doracasi, gabag-
cadan goriilmasi lazim olan xiisuslar, obyektiv baximdan aydinlasdirilmasidir.
Togsir meyar1 iso ortaya ¢ixan ehtiyat vo gabaqcadan goérmo ilo birlikdo,
cinayotkarin soxsino moxsus xiisusiyyatlori, hal vo sahib oldugu qabiliyyatlor
nozors alinaraq, onun bu cinayati térads bilib-bilmayacayidir.**

d) Tagsirin formalari

Kohno cinayat ganunlarinda — Fransa, Italiya vo ona osaslanan Tiirkiya,
togsirin formalar1 miioyyon edilmisdi. Indi iso bu ganunlar1 nazordo kegirmo-
yin faydasi olacagini diistiniiriik.

1810-cu 1l tarixli Fransiz Cinayat Macallasinin 19-cu maddasina asason,
uzag gormomok, tocriibosizlik, todbirsizlik, digqetsizlik, horokotsizlik vo ya
sistemo riayotsizlik halidir. Fransiz nozoriyyosino baxdigimizda iso burada
sadalanan hadisolora miinasibotdoki diqqet vo ehtiyat normal bir adamda
gdzlonilenlo eyni olmayacaqdir.**®

1994-cii il tarixli Fransiz Cinayat Macallasinin 121-3-cii maddasi 2000-ci
ildoki dayisiklikden sonra dord hissays ayrilir. Birinci paraqraf togsir termini,
ikinci paraqraf tohliikonin anlayisi, {iclincli paraqraf ehtiyatsizliq termini vo

42 Jescheck, g.9., 5.49.
26 vidal ve Magnol, g.a., s. 142.
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dordiincii paraqraf iso qaygi vo ya miidafio etmok vozifosinin pozulmasi ilo
baghdir. Yeni qanun motnindo ehtiyatsizligin formalar1 gostorilmomisdir vo
sadaca diqqotsizlik va ehtiyatsizliq kimi terminlorden istifade edilmisdir.

Kohno Italiya vo Tiirk cinayot ganunlarinda “todbirsizlik”, “diqqotsizlik”,
“omirlora, nizamlara vo tolimatlara riayatsizlik™, “peso vo sonotdo tocriibosiz-
lik” (455.1 vo 459.1-ci maddolor) kimi togsirin formalart miioyyon edilmisdi.
Toqsirin bu formalar1 Xiisusi hissodo gosterilmisdi.**’

Yeni cinayat qanunlarinda, masalon TCK-da artiq bu ciir formalar gostoril-
momisdir. Sadoco ehtiyatsizliga verilon anlayisda “digqet vo ehtiyat vozifosino
zidlik” formas1 qeyd edilir. 1930-cu il tarixli italiya Cinayat Mocallosinin 43.1-
ci maddosine gora, cinayat éncadan goriilmiis olsa bela, naticonin istanilmoamasi
va diqqatsizlik, tadbirsizlik, tocriibasizlik va ya qanunlara, qaydalara, amrilara,
disiplina riayatsizlik sobabils ortaya ¢cixmisdirsa, ehtivatsizlig vardir.**

Bizim fikrimizca, ehtiyatsizligin formalarini yeni Italiya Cinayot Mocallo-
sino uygun qobul etmok lazimdir. Italyan hiiquq nazoriyyasinds ehtiyatsizligin
formalar1 iki qrupda birlogdirilir: birincisi, diqqgetsizlik, tadbirsizlik, tocriiba-
sizlik va ikincisi, qanunlara, qaydalara, omrlars, disiplina riayatsizlikdir. Bu
gruplagsmanin sobabi birinci qrupda togsirin maddi hadisodo hor dofasindo
siibut edilmasins ehtiyac olmasidir.*” Fagot biz yens do ehtiyatsizligin forma-
larin1 i¢ bagliqda bir araya gatirorak aragdirmisiq.

Digqotsizlik va tadbirsizlik/ehtiyatsizlig ehtiyatsizhigin bu formasinda
fordlore yiiklonmis olan garsisini almaq 6hdoliyinin yerino yetirilmomaosidir.
Tadbirsizlik basqalarinin hiiquglarina oshomiyyst vermomak, diqqgatsizlik iso
fikir dagimigligi vo ya kifayotsizliyi menasima golir.**

Tocriibasizlik termini kohno qanundaki peso vo sonot ifadolori olmadan
istifado edilmisdir. Bizim fikrimizo goro, indiki termin daha dogru se¢imdir.
Cinayat hiiququnda noys qars1 tocriibosizliyin oldugu diistiniildiikdo sadoco
peso va sanat baximindan olmast miimkiindiir. Bu zaman insanlardan gézloni-
lon 6z sahasindaki pesokarligini (ustaligini) reallasdiracaq qabiliyysts sahib
olmamasidir. Basqa sozlo, 6z sahasinda an tomal biliklora sahib olmamasidir.

47 {cel, Ceza Hukuku, s. 470; Erem, Danisman ve Artuk, g.9.,s. 475.
¥ Ghigheci, g.m., s. 130.

9 Pisapia, g.a., s. 85.

430 Erem, Danigsman ve Artuk, g.o., s. 475.
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Qanunlara, nizamlara, amrlara, disiplina riayatsizlik - qanun anlayis1 vo
ya bu kimi digor normativ aktlara verilon anlayislar ¢ox genisdir. Bu normativ
aktlar inzibati idarolorin qorarlarina osaslanan ehtiyatsizliq da bu tohliikoli
voziyyotlordon meydana ¢ixir.*!

e) Ehtiyatsizhigin doracalori

Ehtiyatsizligin doracasi kohno bolgiliyo osaslanir. Latin dilinds ifado edi-
lon: culpa lata, culpa levis, culpa levissima.

Toradilon amolin zarorli naticalorinin hami torafindon 6ncodon goriilmasi
(culpa lata) agir ehtiyatsizliqdir. Zorarli naticalorin sadoco diqgotli soxslor
torofindon 6ncodon goriilmasi (culpa levis) ylingiil togsirdir. Torodilon omolin
sabab oldugu naticonin ancaq istisna vo fovgolads bir diggot vo basirat natico-
sindo toxmin edilmasi halinda (culpa levissima) ¢ox yiingiil ehtiyatsizliq
vardir.*?

1 pisapia, g.a., s. 86.
2 Vidal ve Magnol, g.a., s. 144-145.
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