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Введение 
 
Роботы и искусственный интеллект все чаще используются в совре-

менной повседневной жизни, проникают во многие сферы человеческой 
деятельности. Похоже, что человечество уже морально приняло тот факт, 
что скоро они будут повсюду, и заменят людей не только в профессио-
нальном плане, но и окажутся умнее самого создателя.  

В таких условиях одним из важных и актуальных направлений  
исследований в области правоведения становится проблема наделения  
роботов определёнными правами. Это исходит из необходимости устра -
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нения пробела в применении (распределении) ответственности за дей-
ствия роботов, который не может быть преодолен с помощью существую-
щих нормативных моделей [1, с. 175-183]. Эти актуальные для права 
вопросы гораздо раньше (во второй половине 1980-х – начале 1990-х гг.) 
начали осмысливаться различными исследователями, переходя из обла-
сти научной фантастики в область права. Так, Л.Солум в работе 1992 г. 
задался вопросом, может ли искусственный интеллект стать лицом в юри-
дическом смысле (legal person) [2, с. 1231-1287]. 

Теоретическое обоснование способности роботов принять на себя 
титул «юридического лица» и обладать правами исходит из раскрытия 
правосубъектности электронного лица как инновационного образования, 
что связано с активным использованием цифровых технологий и робо-
тотехники практически во всех сферах и возникновением децентрализо-
ванных автономных организаций, «управляемых посредством так 
называемых умных контрактов (англ. smart contracts)» [3]. 

 
 

Концепции правосубъектности 
 
Прежде чем начать анализ определения правосубъектности роботов, 

следовало бы разобраться с научным определением данных понятий.  
В энциклопедическом словаре правосубъектность (англ. legal capa-

city) понимается как способность лица иметь и осуществлять непосред-
ственно или через представителя юридические права и юридические 
обязанности, т.е. быть субъектом права.  Правосубъектность – это синтез 
правоспособности и дееспособности, т.н. праводееспособность [4]. Как 
точно выразился Г.А.Гаджиев, понятия «субъект права», «лицо»,  
«правосубъектность», «правоспособность» – «входной билет» в юриди-
ческий мир» [5, с. 17]. Данные понятия взаимосвязаны и взаимодопол-
няемы, а их соотношение с субъективностью права являются ядром 
правосубъектности в целом. Право- и дееспособность характеризуются 
признанием за определённым лицом соответствующих способностей. С 
точки зрения традиционной правовой науки наделять правосубъект-
ностью возможно в том случае, когда правоспособность и дееспособ-
ность пересекаются во времени, сливаются воедино в пределах 
организации или в иных коллективных субъектах либо в дееспособных 
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совершеннолетних гражданах. Субъективное же право выражает право 
на материальные и нематериальные блага [6, с. 5]. Человек является пер -
вичным и главным субъектом, то есть тем, кто имеет возможность 
разделять все остальные явления в мире в логике «объект–субъект», 
именно он (и только он в настоящее время) наделяет тех или иных 
представителей растительного или животного мира, природные объекты, 
искусственные (антропогенные) объекты или вымышленные объекты 
свойством субъекта [7, с. 108]. 

Определиться с правосубъектностью важно в нашем случае потому, 
что оно предполагает возможность реализации юридических обязанно-
стей, с ней неразрывно связана и деликтоспособность, т.е. способность 
нести юридическую ответственность за правонарушения, что крайне 
важно в условиях автономного принятия решений роботами.  

Ещё с советских времён существует узкое определение юридичес -
кого лица, в соответствии с которым юридическим лицом признаются 
организации (Гражданский кодекс Азербайджанской Республики, глава 
4, ст. 43). В то же время существует и иная точка зрения, согласно которой 
юридическое лицо – это лицо, не являющееся человеком («всякое отвле-
ченное понятие, которому присваиваются права и обязанности» [8, с. 50], 
«все лица в юридическом смысле, которые не суть человеческие суще-
ства» [9, с. 17], «все то, что не будучи человеком способно состоять пра-
вовым субъектом» [10, с. 1-2]).  

В подобной интерпретации юридического лица за любым субъектом 
правовой деятельности проскальзывает человек, его интересы и артику-
лирование этих интересов в рамках определённых организаций. То есть 
в конечном счёте за любой правовой деятельностью стоит человек и 
только он. И это объяснимо, т.к. только человек обладает самосознанием. 
На данном факте настаивают противники наделения роботов какими-то 
ни было правами.  Так, в интервью новостному порталу в области техно-
логий vc.ru известный инженер в области робототехники, создательница 
андроида, который работает в страховой компании, Надя Тальманн од-
нозначно утверждает, что «у робота не может быть самосознания»: «Я 
против прав для роботов. Андроид — не личность. Это симуляция чело-
века. А у симуляции не может быть прав: о каких правах можно размыш-
лять, если у робота нет сознания и эмоций.» [11].  
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Однако, сторонники предоставления прав роботам считают, что 
ошибочность данного предположения заключается в том, что разумный 
робот (андроид) вовсе не аналог животного или какого-либо известного 
правовой науке искусственного (вымышленного) лица. Несмотря на 
всю стандартность подхода к созданию нового субъекта, отличительные 
черты данного результата человеческой деятельности - присутствие ра-
зумности в его действиях. В результате общество получает нового 
участника социальной жизни, способного самостоятельно и порой не-
предсказуемо  для самого создателя  действовать во внешнем мире. 

С другой стороны, само право пережило новые тенденции и стало 
менее костно. Причиной этому стала меняющаяся реальность, которая 
ставит перед правоведением, впрочем, как и перед другими социаль-
ными науками, новые задачи. Благодаря новому постклассическому ви-
дению на современный социальный мир, правоведение способно 
ответить на насущные вопросы современной действительности. Как от-
мечают исследователи и научные деятели в области права, «изучение 
правовых категорий свободы, правосубъектности, правового статуса, 
как и права в целом, претендует на выход за привычные рамки класси-
ческой парадигмы понимания права как «государственно-организован-
ной» рациональной «иерархии норм», существующей объективно и 
довольно автономно относительно правосознания и межсубъектных 
взаимодействий. Место классической диалектической методологии  
изучения объект- субъектных и субъект-субъектных отношений,  
объявленной «однолинейной» и «одномерной», в современном право-
понимании заняли концепции права как сложно организованной синер-
гетической среды правовых коммуникаций, включающей помимо 
«государственно организованной» нормативной системы и «аутопойе-
тическую», самовоспроизводящуюся, «горизонтально организованную» 
(«гетерархию»)» [12]. 

В свете изменений в сфере правоотношений субъектов следует об-
ратиться к уже известным определениям правосубъектности, позволяю-
щим более широко интерпретировать данный юридический термин. На 
помощь современным теоретикам может прийти ставшее  уже классиче-
ским учение о «чистом праве» Г.Кельзена, согласно которому,  чтобы 
иметь также юридические обязанности и субъективные права  необхо-
димо «быть лицом» или «обладать правосубъектностью». «Чистое учение 
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о праве» объясняет понятие лица — субъекта права как персонифициро-
ванное единство комплекса правовых норм, предусматривающих юриди-
ческие обязанности и субъективные права, имеющие своим содержанием 
определенное поведение (действия) [13, с. 212-219]. Таким образом, субъ-
ект права — это не природная реальность, а «создаваемая правоведением 
конструкция... для описания юридически значимых фактических соста-
вов» [13, с. 219].  Подобное определение позволяет персонифицировать 
дееспособных субъектов права не только в рамках человека и его орга-
низаций. Дело в том, что философ и теоретик  Г.Кельзен позволяет аб-
страгировать понятие права, отделяя его от его материальной сущности, 
т.е. от человека и его деятельности.  Через подобную конструкцию юри-
дического лица в принципе можно наделить субъектностью любой фе-
номен (природный объект, живое существо, вымышленного субъекта), в 
том числе и создаваемые человеком роботы. Следовательно, робот пре-
вращается в субъект права со свойственным ему комплексом юридиче-
ских обязанностей и прав, содержанием которых являются действия 
искусственного интеллекта. 

 
 

Правосубъектность современных носителей  
искусственного интеллекта 

 
Среди проблем, затрудняющих законодательные решения в сфере ис-

кусственного интеллекта, в литературе обоснованно отмечаются опере-
жающее развитие технологий (по сравнению с регулированием) и 
ограниченность механизмов обеспечения соблюдения правовых норм [14]. 

При этом не имеет принципиального значения, как вы назовёте 
новый субъект: «роботом», «электронным лицом», «механическим 
лицом», «биомеханическим лицом».  Важно,  каким объёмом прав будет 
наделено своим создателем это производное от человека лицо. Более того, 
необходимо заметить, что наряду с роботом в современном мире с  
появлением совершенно новых результатов развития человеческого  об-
щества в процессе его взаимодействия с природой, появляются и совер-
шенно иные феномены искусственного мира. Среди них можно отметить 
также людей, выведенных из искусственных эмбрионов, клонов, андрои-
дов, киборгов. Как справедливо отмечает Академик В.С.Степин, основа 
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взаимодействия человека с природой – практическая деятельность, в про-
цессе которой он присваивает вещество и энергию природы (исходный 
материал), преобразуя их в формы, пригодные для своего потребления, а 
чтобы целенаправленно изменять исходный материал, человеку необхо-
димы различные средства, которые служат проводниками воздействия на 
преобразуемый предмет и представляют собой усилители его естествен-
ных органов [15, с. 19–20].  

Таким образом, перед правоведами в ближайшем будущем встанет 
вопрос о наделении правами не только роботов, но и  многих других ре-
зультатов современной человеческой деятельности.  Данная проблема 
уже исследовалась нами в статье «Новейшие технологии и угрозы правам 
человека» [16.] Однако  в отличие, например, от человека, зачатого от ис-
кусственного эмбриона, роботы или электронные/механические лица 
хоть и являются также результатом деятельности человека, но с их помо-
щью человек, с одной стороны, хотел облегчить или вовсе избавить себя 
от вредных для собственного здоровья, по какой-либо причине физически 
неисполнимых, наиболее тяжелых, изнурительных видов деятельности, 
требующих применения значительных ресурсов (как это было уже пред-
ложено в научно-фантастическом произведении «R.U.R.» К.Чапека – ав-
тора, из произведений которого и было заимствовано слово «робот»), с 
другой – расширить свои возможности, не затрагивая морфологической 
структуры человека, как например с киборгами. Такое функциональное 
назначение роботов прослеживается и в специальной литературе, где ро-
бототехника рассматривается как сформировавшаяся в 60-х гг. XX в. 
наука «о технических устройствах, способных заменять человека при вы-
полнении сложной, однообразной, утомительной, небезопасной работы» 
[17, с. 11].  

И если первые роботы в полной мере отвечали этим подходам, пред-
ставляя собой специальное оборудование – манипулятор, управляемый 
по определенной программе (в некоторых документах слова «робот» и 
«манипулятор» – синонимы [3; 4.]), то с развитием технологий  по-
являются устройства, которые начали копировать принципы работы че-
ловеческого мозга с помощью искусственных нейронных сетей, 
способных опознавать изображения, понимать человеческую речь, само-
обучаться [18, с. 148]. Основное цель внедрения технологии искусствен-
ного интеллекта (artificial intelligence, AI) – разработка алгоритмов, 
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обеспечивающих компьютерное решение когнитивных задач, свойствен-
ных мозгу человека [19; 20, с. 70]. С дальнейшим развитием этой техно-
логии функциональное предназначение роботов приобрело новые задачи 
и производство приняло новое направление.  В результате роботы стали 
приобретать новые социальные задачи, встраиваясь в различные сферы 
современного производства и инфраструктуры (робот-полицейский, 
робот-сиделка, робот-банковский служащий и т.д.), т.е. можно прийти к 
выводу, что роботы стали «социализироваться». Таким образом и  в пра-
вовой науке начинает царить мнение, что в некоторых отношениях робот 
выступает если не субъектом, то их участником [21, с. 85–102]. 

В свете исследований видов современных электронных/механизи-
рованных лиц следует отметить, что современные эксперты не всегда 
уравнивают понятия «робот» и «искусственный интеллект». Так, в до-
кладе Исследовательской службы Конгресса США от 26 апреля 2018 года, 
посвященном вопросам искусственного интеллекта, отмечается тот факт, 
что во многом из-за существенно различающихся подходов, в академи-
ческой среде нет единого мнения относительно определения искусствен-
ного интеллекта. При этом исследователи, как правило, разграничивают 
понятия «робот» и «искусственный интеллект», и большинство из них 
сходятся во мнении, что искусственный интеллект является необходимым 
элементом автономной системы [22, с. 1, 4]. Те же, кто не разделяет ис-
кусственный интеллект с роботом утверждают, что разумные роботы с 
возможностями машинного обучения (machine learning) не только исполь-
зуют огромный объем имеющихся данных, но и черпают их из собствен-
ного опыта и поступающей информации [23], адаптируя поведение и 
совершенствуя свои качества при взаимодействии с окружающим миром. 
Среди них  можно выделить Х.Эйденмюллера, рассматривающего робота 
как воплощенный искусственный интеллект (embodied AI). Существую-
щее  противоречие пытаются устранить Н.Ричардс и У.Смарт, которые 
определяют робота нового поколения как небиологического автономного 
агента (non-biological autonomous agent) [24, с. 4]. По их мнению,  такой 
робот отличается высокой степенью автономности, действует как агент 
человека либо организации. Обобщить существующие подходы  по-
пытался Р. Кало, определив современных роботов как механические объ-
екты, 1) воспринимающие мир, 2) обрабатывающие полученную 
информацию, 3) воздействующие на окружающую среду [25, с. 116, 118]. 
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Идея современного робота, претендующего на юридическое обрамление, 
состоит в том, что технология объединяет все три указанных качества. 
Отмечая воздействие на окружающую среду, мы имеем в виду, прежде 
всего, реальный мир, хотя дискуссии о пограничных состояниях вирту-
ального и реального являются частью современного научно-правового 
дискурса [26, с. 35–40]. 

В то же самое время следует учесть и тот факт, что, так как искус-
ственный интеллект порождает сложные модели поведения и способность 
к развитию адаптационных свойств и, как следствие этого,  способностей 
к саморазвитию новых роботов или электронных/ механических лиц, в 
свою очередь, генерирует возможность непредсказуемой реакции с его 
стороны, а с наделением его правами - совершение  неконтролируемых 
поступков. Подобные негативные выводы не должны принижать достоин-
ства роботов с искусственным интеллектом, их способность к созданию 
оригинальных, возможно не принадлежащих какому-нибудь человеку, 
текстов, изображений, испытывая тем самым на прочность правовое ре-
гулирование интеллектуальной собственности [27,  с. 66]. Следовательно, 
наделение правами роботов должно учитывать всё многообразие видов 
современных технологий и вышеперечисленную специфику. 

 
 

Особенности правовых полномочий роботов 
 
Ещё в 1992 г. профессор гарвардского университета Леон Уэйн в 

своей статье «Ответственность интеллектуальных артефактов: на пути к 
автоматизации юриспруденции» в журнале Harvard Journal of Law & 
Technology предлагает рассматривать автономные машины либо в каче-
стве традиционно воспринимаемых среди людей орудий труда, либо как 
неодушевленных зависимых юридических агентов (legal agents) принци-
пала-человека [28, с. 105–106]. Сам автор придерживается мнения, что 
техника, наделенная искусственным интеллектом, способна к автоном-
ности и поэтому эволюционирует к такому состоянию, когда у некоторых 
машин появятся обязанности. Вследствие подобной модификации подоб-
ные машины уже представляют собой юридических субъектов  или, как 
назвал их Л.Уэйн в своей работе, «юридических агентов» с определён-
ным набором ответственностей за свои действия. Однако в связи с тем, 
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что подобные устройства в результате своей деятельности производят  
неосознанную ответственность, в отличии от людей, выполняющих ана-
логичные задачи, их правильнее рассматривать как «неполные» юриди-
ческие лица («incomplete» legal persons) [28, с. 107]. Соответствующий 
подход в будущем поддержит П. Асаро, который предложит наделить ро-
ботов как квазиагентов (quasi-agents) или квази-персон (quasi-persons) 
правами и обязанностями лишь частично [29]. В соответствии с подобной 
логикой ограниченность в правах субъекта правоотношений во многом 
обосновывается отсутствием у роботов сознания и воли, а также «искус-
ственностью» их интеллекта. 

С течением времени меняется характер самих машин, наделение ко-
торых вышеупомянутым искусственным интеллектом делает их всё более 
независимыми в принятии собственных решений. И тогда придется ре-
шить, являются ли они лицами (субъектами права). Данный  факт не мог 
не сказаться на восприятии таких машин человеком. Как отражение дан-
ных изменений появляются и более смелые решения вопроса правосубъ-
ектности роботов или, как их уже стали называть, электронных 
/механических лиц. Яркий пример – точка зрения футуролога Г.Дворски, 
который уже в более развернутом виде ставит вопрос о правосубъектно-
сти роботов [30]. Подобный вывод футуролога основывается на понима-
нии прогресса, который с неизбежностью приведет к появлению 
роботизированных андроидов, как класса машин, которые ставят перед 
человечеством вопросы онтологического характера.  

Таким образом, опережающее на сегодняшний день правовую дей-
ствительность развитие техники актуализирует необходимость нового 
подхода к вопросу о правосубъектности. Продолжающиеся на сегодняш-
ний день в научной среде дискуссии можно  разделить на две большие 
группы. К первой следует отнести представителей традиционного права, 
продолжающих ограничивать действие правосубъектности лишь чело-
веком, как единственным субъектом, обладающим самосознанием. 
Среди этих сторонников, как ни странно, превалируют люди с техниче-
ским образованием, инженеры, дизайнеры роботов и других  изделий с 
искусственным интеллектом. По их мнению, люди, которые рассуждают 
о самосознании у роботов, подходят к этому с философской, а не с ин-
женерной позиции. Они заблуждаются, потому что видят сходство анд-
роида с человеком: робот симулирует наше поведение. Но чувств или 

13



мышления у него при этом нет [11]. Возможно, мнение специалистов в 
данном  случае и ближе к существующей реальности, так как они непо-
средственно стоят у истоков этих процессов, и кому, если не им  оцени-
вать степень разумности андроидов и снабжённых искусственным 
интеллектом роботов. Однако, на то они и специалисты по сегодняш-
нему состоянию подобных изделий. Рассуждать и предвидеть должны, 
скорее, философы и опирающиеся на их выводы социологи, психологи, 
правоведы и т.д. 

Вторая группа исследователей на сегодняшний день наиболее ак-
тивна и востребована. Они принимают необходимость признания право-
субъектности за современными автономными машинами, но, как и 
вышеупомянутый профессор Л.Уейн, ограничивают её лишь в пределах 
«юридического лица». Этот подход требует дальнейших исследований 
для уточнения круга этих лиц, глубины их ответственности, а также  прав, 
присуждаемых этим лицам.  

Третья группа авторов вслед за Г.Дворски, предполагает, что развитие 
машин достигло определенного уровня и уже нет каких-либо веских при-
чин отказывать роботам в правах, поскольку это «подобно дискриминации 
и рабству». В подобном обосновании наряду с технологическими аспек-
тами присутствует морально-этическая сторона, которая у них едва ли не 
превалирует. Сторонников данного морально-этического аспекта можно 
отнести к третьей группе исследователей. Данную точку зрения мы нахо-
дим, например, у В.Хартзога, но несколько в другом ракурсе. В своих вы-
водах он ссылается на исследования К.Дарлинг [31], в работах которого 
подтверждается склонность человека к формированию эмоциональных 
связей с человекоподобными роботами. То есть здесь можно констатиро-
вать расширение данного  морально-этического аспекта психологическим 
ракурсом, в соответствии с которым насилие над человекоподобными ро-
ботами влияет на самих людей. Исследователь предлагает положение, 
когда кто-то, ударив ножом такого робота, может проявить тем самым ан-
тигуманные качества, что скажется и на его жизни, и на жизнях других 
людей. И с этой точки зрения целесообразно наделить роботов правами 
[32]. Данный ракурс обогащается другими обобщенными подходами к 
конкретным жизненным обстоятельствам: не быть отключенным (против 
его «воли»), право на полный и беспрепятственный доступ к своему коду, 
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право не подвергаться экспериментам, право на создание своей копии, 
право на неприкосновенность «частной жизни» [33]. 

Наделение роботов правами напоминает известные дискуссии о пра-
вах животных, которых именно гуманизм не позволяет считать безликим 
имуществом. Некоторые авторы в своей аргументации прибегают именно 
к этой аналогии. Так, А.Сиддик обращает внимание, что признание прав 
за животными является напоминанием о том, что не только люди могут 
быть наделены правами [34]. В качестве примера подобной гуманисти-
ческой аргументации можно привести и другие доводы гуманистического 
свойства [35].  

Однако остаётся в силе и традиционная аргументация, в соответ-
ствии с которой машина останется машиной, она никогда не превзойдет 
человека, никогда не получит (не должна получить) никаких прав, и уж 
тем более прав, присущих человеку. Позиция их неизменна – они готовы 
рассматривать роботов в юридическом смысле не более чем рабами, но 
уж никак не «партнерами» людей [36]. К силе подобной аргументации 
добавляется и опасение её сторонников того,  что уважение основных 
прав роботов  обречёт человечество, следуя логике развития, на исчезно-
вение в результате естественного отбора [37]. 

Наделение роботов правами в форме присвоения им статуса юриди-
ческого лица в статусе «электронного лица» ставит также проблему диф-
ференциации этих прав среди самих роботов. Как отмечает опять-таки 
Л.Уэйн в своей статье, наряду с наделением прав разные роботы получат 
различный объем этих прав, образуя иерархию правовых статусов робо-
тов. В своей работе Уэйн утверждает, что наиболее продвинутые устрой-
ства смогут подняться выше статуса юридического агента и – по аналогии 
с корпорациями – быть наделены достаточно весомым объемом прав и 
обязанностей [28, с. 109]. В соответствии с подобным разделением, более 
продвинутое с точки зрения интеллекта и главное - автономности элек-
тронное или механическое лицо может быть наделено правами на  
результаты собственного производства, что позволит учесть специфику 
указанных прав, особенности их реализации и доступа к этим продуктам.  
Важно и то, как будет описана имущественная сфера, возможности этого 
лица (к примеру, обязательность наделения фондами, поддерживаемыми 
на установленном в законе уровне, при отсутствии которых может вста-
вать вопрос о прекращении существования такого лица). 
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Следующим этапом анализа качества правосубъектности роботов  
или электронных /механических лиц должно стать прояснение степени  
присутствия человека за их деятельностью. От степени присутствия за 
этой новой личностью человека (будет ли он фактически или номи-
нально присутствовать, или в перспективе его присутствие будет в мак-
симально возможной степени «стерто») можно делать вывод и качестве 
его правосубъектности.  

Обозначая проблемное поле, связанное с возможностью и целесооб-
разностью наделения роботов или электронных/механических лиц пра-
восубъектностью, необходимо отметить, что при формировании понятия 
электронного/механического лица можно применить концептуальные 
подходы к исследованию понятия юридического лица, разработанные  
Г.Кельзеном в рамках его «чистого права» [38]. Роботы или электрон-
ные/механические лица могут быть признаны субъектами права при 
условии признания на законодательном уровне за ними определенных 
прав и обязанностей. 

Как результат человеческой деятельности и созданный для облегче-
ния его деятельности робот или электронное/механическое лицо выпол-
няет определенные функции,  заданные его разработчиками. Как и любой 
функционирующий механизм, данное лицо может исполнить либо нару-
шить возлагаемые на него обязанности. Естественен вопрос, а кто будет 
нести ответственность при возможных ошибках функционирования этого 
робота? Выбор для ответа не велик: это должно быть или само электрон-
ное лицо или должен быть разработчик искусственного интеллекта.  

Данная проблема актуализировалась в результате возрастания авто-
номности искусственного интеллекта, а также увеличение числа случаев 
гибели людей в результате «принятия решений» таким интеллектом. На-
пример, дорожно-транспортное происшествие которое произошло в 
США. Так, в результате неправильной оценки ситуации автопилотом 
Tesla, когда произошло столкновение автомобиля с фурой и погиб води-
тель, не успевший взять управление на себя [39]. 

В связи с этим напомним слова самого основателя автомобиля  
Tesla – И.Маска, который говорил о том, что ни дорожно транспортные 
происшествия, ни авиакатастрофы, ни отсутствие лекарств или нека -
чественная еда не способны сравниться по уровню опасности с разви -
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тием искусственного интеллекта, и призывал ввести государственный 
контроль над внедрением соответствующих технологий [40]. 

В требованиях к проектированию, разработке и производству 
данного класса промышленных роботов, в частности, зафиксировано, что 
при разработке (проектировании) машины и (или) оборудования должны 
быть идентифицированы возможные виды опасности на всех стадиях 
жизненного цикла [41]. К примеру, в настоящее время в России ответ -
ственность за неправомерные последствия функционирования про -
мышленных роботов несут их владельцы, производители или операторы. 

На сегодняшний же день мы пока встречаем утверждения о не-
обходимости закрепления «опекуна» за каждым роботом или элект рон -
ным/механическим лицом, что облегчит также разрешение и вопроса  
о судебном представительстве. Такое опекунство, с полагающимися 
для такого общепринятого института последствиями, должно быть за-
креплено за определённой категорией профессионалов. Данная си-
стема взаимоотношений должна способствовать упорядочиванию 
вытекающей из многофункциональности роботов, множественности 
субъектов представительства. Все вышеуказанные изменения в оценке 
правосубъектности повлекут за собой изменения не только граждан-
ского законодательства, но и других, вытекающих из этих взаимоотно-
шений норм публичного права. 

 
 

Практика правового регулирования роботов 
 
Одной из первых стран, применивших правовое регулирование в 

области искусственного интеллекта, а также  его носителей – роботов 
или электронных/механических лиц, стала Южная Корея, где в 2008 г. 
был принят Закон об умных роботах [42], в котором они юридически 
идентифицированы в качестве  механических устройств, воспринимаю-
щих окружающую среду, распознающих обстоятельства, в которых 
функционируют, и наделённых способностью самостоятельно передви-
гаться. Документ всего лишь определяет развитие робототехники, кон-
центрируясь на вопросах развития робототехники, включая меры 
государственной поддержки, но не затрагивает весь спектр проблем 
(дискурса), изложенный выше.  
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Британцы же, в отличии от корейцев, взялись за обсуждение не 
только практической пользы роботов, но и этических вопросов, связан-
ных с использованием искусственного интеллекта. Как передают 
«Вести» (Украина), весной 2016 года Британским институтом стандартов 
был опубликован «Свод этических правил для роботов». Этот свод со-
стоит из множества правил, в том числе и таких базовых, как запрещение  
создавать роботов, которые приносят физический и психологический 
вред человеку, плюс обязательную прозрачность программного обес-
печения, безвредность роботов, а также ответственность человека за дей-
ствия машины [43]. 

 По производству и применению роботов  в США на законодатель-
ной основе никаких  нормативных  актов  не принято. Но вездесущий ос-
нователь Microsoft Билл Гейтс, опасаясь засилья роботов над людьми в 
ближайшем будущем, предложил облагать роботов таким же налогом, как 
и людей. По его мнению, таким образом можно будет уравнять обычных 
работников от роботов перед работодателем. А с другой стороны, он дает 
ему некие права, которые сближают робота с человеком, ставя на одну 
финансовую ступень — чтобы платить налоги, нужны начисления оплаты 
труда робота [43]. Правда известный предприниматель в области инфор-
мационных технологий не учитывает природное неравенство между 
двумя категориями трудовых ресурсов. 

Из стран постсоветского пространства Эстония в 2017 году  внесла  
в свой Закон о дорожном движении от 17 июня 2010 года [44] изменения, 
регулирующие особенности правового режима «самодвижущегося ро-
бота», который определяется как передвигающееся  на колесах или иной 
ходовой части в контакте с поверхностью земли, частично или полностью 
автоматическое или дистанционно управляемое транспортное средство, 
использующее датчики, камеры или иное оборудование для получения 
информации об окружающей среде, способное, используя эту информа-
цию, передвигаться (частично или полностью) без контроля водителя. 
Очень похожий подход в Германии, где 16 июня 2017 г. был принят Вось-
мой закон о внесении изменений в Закон о дорожном движении [45], раз-
решивших вопросы передвижения автомобилей со значительной или 
полностью автоматизированной функцией вождения. Здесь также пере-
числены признаки, позволяющие юридически идентифицировать подоб-
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ные автомобили. Среди них возможность для водителя перевести управ-
ление на себя либо деактивировать соответствующее устройство. 

Значимым событием в мире робототехники стало объявление в ок-
тябре 2017 г. на мероприятии «Инвестиционная инициатива будущего» 
(г. Эр-Рияд) о том, что человекоподобный робот Sophia, разработанный 
Hanston Robotics, получил подданство королевства Саудовская Аравия 
[46]. Более конкретные сведения о последствиях данного акта не раскры-
вались, хотя экспертов интересовало, получил ли робот какие-то права 
или правительство лишь собирается разработать систему прав для робо-
тов. Некоторые из них подвергли критике данное решение, посчитав не-
правильным предоставлять гражданство роботу в ситуации, когда 
нарушаются права человека [47]. 

На уровне Европейского Союза уже давно ведутся дискуссии о пра-
вомочности принятия нормативных актов с целью присуждения машинам 
с искусственным интеллектом статуса «электронного лица». В результате 
европарламентарии пошли по пути институциализации таких уже став-
ших фактом социальных отношений. Подобная  институциализация во-
плотилась пока в принятой в феврале 2017 года Европарламентом 
резолюции «Нормы гражданского права о робототехнике». Здесь пред-
лагается разграничение в понятии «робот» с распространением резолю-
ции именно на «умных роботов», которым должны  присваивать 
ин ди видуальный регистрационный номер, включающий данные о про-
изводителе, владельце и условиях выплаты компенсации в случае при-
чинения вреда, с последующим занесением его в специальный реестр. 
Таким образом, потребители должны найти в реестре всю интересующую 
их информацию о роботе. Поддержанием системы и контролем должно 
заниматься специализированное агентство по робототехнике и искус-
ственному интеллекту, которое могло бы взяться и за другие аспекты ре-
гулирования в этой сфере. Кроме того, в этой резолюции Европарламент 
делал попытку заглянуть в далекое будущее, когда полностью самостоя-
тельные роботы смогут сами устраиваться на работу, обсуждать условия 
договоров и решать, как их выполнять. В ответ более 150 экспертов в этих 
областях, а также права и этики из 14 стран подписали открытое письмо 
Европейскому парламенту с осуждением его законопроекта о предостав-
лении роботам статуса юридического лица. По их убеждению эта ини-
циатива позволит производителям уходить от ответственности за свои 
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«умные» изобретения» [48]. Пока еще чиновники не смогли догово-
риться, по каким именно правилам будет наступать ответственность за 
вред, причиненный людям полностью автономной машиной. Этот вопрос 
оставлен на ближайшее будущее [43]. 

На сегодняшний день в Азербайджане  мы не наблюдаем должного 
интереса к данной актуальной правовой проблеме. Однако, учитывая, что 
международные организации и отдельные государства уже ищут и нахо-
дят методы и способы защиты прав человека в контексте натиска робо-
тотехники, Азербайджанская нучная и политическая общественность 
(ученые-юристы, политики, законодатели) должны также серьезно за-
няться внедрением в законодательство широкого спектра норм (от бан-
ковской сферы, конституционного, уголовного права, гражданского и  
административного до защиты прав человека в целом)» [49]. 

 
 

Заключение 
 
Итак, констатируя широкий спектр дискуссий на предложенную 

тему, следует отметить наличие на сегодняшний день в социальной 
жизни новых его участников в лице антропотизированных машин с ис-
кусственным интеллектом. Будучи социализированными, эти машины 
нуждаются в юридическом оформлении их отношений с людьми, что 
привнесло бы ясность их статусу и конкретно определило бы их обязан-
ности и ответственность. Следовательно, как никогда актуализируется 
идея наделения роботов (или их владельцев) определёнными правами и 
обязанностями.  

Если отталкиваться в своих исследованиях от пост-классических 
взглядов на право, то мы способны теоретически объяснить необходи-
мость признания правосубъектности нового поколения машин и таким 
образом обосновать наделение их определёнными правами. 

Как видится, «чистое учение о праве» Г.Кельзена, более всего  
способно теоретически  обосновать обложение роботов определёнными  
правами, которое юридически приняло бы статус электронного/механи-
ческого лица. Следует принять к рассмотрению, что термин «электронное 
лицо» уже принят как международными институтами, так и большин-
ством национальных институтов. 
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Основываясь на подход учения о «чистом праве», делается вывод о 
том, что  электронное лицо можно трактовать как персонифицированное 
единство норм права, которые обязывают и уполномочивают искусствен-
ный интеллект, обладающий критериями «разумности». 

Исследование проблематики правосубъектности электронных лиц 
подтверждает необходимость формирования принципиально нового  
инструментария правового регулирования, что связано со спецификой 
электронных лиц, характеризующейся прежде всего трудностями лока-
лизации их юридически значимого поведения.  
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MÖVCUD HÜQUQİ SİSTEMLƏR ÇƏRÇİVƏSİNDƏ SÜNİ İNTEL -
LEKT: GERÇƏKLİKLƏR VƏ MEYİLLƏR. Aytәn Mustafazadә. Mәqalәdә robot -
ların hüquqi rejiminin tәhlili aparılır, normayaradıcılıq tәşәbbüslәri qiymәt lәndirilir. 
Mәlum olduğu kimi, hazırda robotlara vә süni intellektin digәr daşıyıcılarına hüquq 
subyektliliyinin verilmәsi mәsәlәsi müzakirә olunur. Lakin perspektivdә gec-tez bu 
kontekstdә mәsuliyyәtin ünvanlılığı ilә bağlı normalar hüquqi gündәmә daxil olacaq. 
Robotlara hüquqların verilmәsi müasir texnologiyaların bütün müxtәlifliyini vә 
yuxarıda göstәrilәn özәlliklәri nәzәrә almalıdır. Mәqalәdә robototexnika sahәsindә 
gәlәcәk nizamlanmanın mümkün modellәri tәhlil olunur. Müasir mәrhәlәdә süni 
intellektin tәtbiqi, bu sahәdә aparılan tәdqiqatlarda qaldırılan hüquqi әhәmiyyәtli 
problemlәr, hәmçinin süni intellektdәn istifadәnin hüquqi tәnzimlәnmәsindә 
boşluqların aradan qaldırılması mәqsәdilә yeni strategiya vә hüquqi normaların 
formalaşması kimi mәsәlәlәrin gәlәcәkdә müzakirәsi üçün tәkliflәr irәli sürülmüşdür. 
 
 

ARTIFICIAL INTELLIGENCE WITHIN EXISTING LEGAL SYS -
TEMS: REALITIES AND TRENDS. Ayten Mustafazade. The article analyzes the 
legal regime of robots, evaluates the norm making attempts. As you know, today the 
issues of assigning robots and other carriers of Artificial Intelligence to legal 
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subjectivity are being discussed. However, in the future legal norms will be updated 
in connection with the lack of responsibility in this context. With the assignment of 
rights to the robot, it is necessary to take into account the diversity of technologies 
and the above features. The article also investigates possible models of further 
regulation in the field of robotics. Proposals have been put forward to discuss the 
formation of a new strategy and legal standards in order to prevent gaps in the legal 
regulation of the use and application of AI, as well as important legal problems that 
have arisen as a result of ongoing research in this area at the present stage
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2019-cu ildә bütün Avropa ölkәlәri әsas iş prinsiplәri insan hüquqlarına 
hörmәt, demokratiya vә hüququn aliliyi olan bir tәşkilatın – Avropa Şurasının 
yaradılmasının 70 illiyini qeyd etmişlәr. Avropa Şurası vahid hüquqi mәkana 
malik olan, iri regional, әhalisinin ümumi sayı 830 milyon nәfәr olan vә 47 
dövlәti birlәşdirәn Ümumavropa tәşkilatına çevrilmişdir (28-i Avropa 
İttifaqının üzvüdür). 

Biz insan haqlarından, hüququn aliliyindәn vә demokratiyadan bәhs 
edәrkәn cәmiyyәtlәrimizin әsaslarından danışırıq. Dünyada heç bir digәr 
beynәlxalq tәşkilat bu әsasları qorumaq üçün bu cür әhatәli mexanizmlәrә vә 
әmәkdaşlıq formalarına malik deyildir. Son 70 il әrzindә bütün avropalıların 
maraqlarına xidmәt edәn 200-dәn çox hüquqi cәhәtdәn mәcburi qüvvәyә 
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malik beynәlxalq sәnәd işlәnib hazırlanmışdır. Bu sәnәdlәr geniş sahәlәri 
әhatә edir vә onlardan bәzilәri mәzmununa görә dünyada unikaldır. 

Buna misal olaraq Mәlumatların mühafizәsi haqqında Konvensiyanı (54-
dәn çox ölkә ratifikasiya etmişdir) vә Kibercinayәtkarlıq haqqında Konven -
siyanı (ABŞ, Avstraliya, Yaponiya daxil olmaqla 63-dәn çox ölkә), habelә 
Qadınlara qarşı zorakılığın vә mәişәt zorakılığının qarşısının alınması vә 
onlarla mübarizә haqqında Konvensiyanı (İstanbul Konvensiyası), Uşaqların 
cinsi istismardan vә cinsi zorakılıqdan qorunması haqqında Konvensiyanı 
(Lansarot Konvensiyası) göstәrmәk istәrdim. 

Əminliklә demәk olar ki, Avropa Şurasının әn mühüm nailiyyәtlәri İnsan 
hüquqlarının vә әsas azadlıqların müdafiәsi haqqında Avropa Konvensiyasının 
qәbul edilmәsi vә Avropa İnsan Hüquqları Mәhkәmәsinin yaradılması, elәcә 
dә 47 dövlәtdә yaşayan avropalılar üçün vahid hüquqi mәkanın, hәmçinin 
ölüm cәzasından azad ümumi zonanın formalaşdırılmasıdır. 

Avropa Mәhkәmәsinin tәsisçilәri ona demokratiyanın diktaturaya 
çevrilmәsinin tәkrarlanmasından kollektiv sığorta kimi baxırdılar. Onların 
heç biri gәlәcәkdә Avropa Mәhkәmәsinin bu qәdәr iş yükünü heç tәsәvvür 
belә edә bilmәzdi – bu gün Mәhkәmә ildә minlәrlә qәrar vә icrası mәcburi 
olan qәtnamәlәr qәbul edәrәk, tәxminәn 830 milyon vәtәndaşın hüququnu 
müdafiә edir. Mәhkәmә Lissabondan Vladivostoka qәdәr bütün mәkanda 
fәrdi insan hüquqlarının tәminatçısı olaraq qalır. Avropa Mәhkәmәsi öz 
mövcudluğu dövründә 800 000-dәn çox әrizәyә baxmışdır. Strasburq 
mәhkәmәsinin dövlәtә qarşı qәtnamәsi oxşar vәziyyәtdә olan minlәrlә insanın 
hәyatına tәsir göstәrә bilәr. 

Avropa qitәsindә vә hәtta onun hüdudlarından kәnarda әdalәt müha -
kimәsinin hәyata keçirilmәsinin keyfiyyәtinin yaxşılaşdırılmasından söhbәt 
getdikdә, mәn Ədalәt Mühakimәsinin Sәmәrәliliyi üzrә Avropa Komissiya -
sının (CEPEJ), Venesiya Komissiyasının, Avropa Hakimlәrinin Mәşvәrәt 
Şurasının (CCJE) vә Avropa Şurasının digәr strukturlarının, elәcә dә CEPEJ-
dә müşahidәçi statusuna malik olan hakimlәrin Avropa vә beynәlxalq 
assosiasiyaları kimi regional tәşkilatların mühüm işlәrini qeyd etmәyә 
bilmәrәm.  

Son illәr CEPEJ Avropa mәkanında әdalәt mühakimәsi sahәsindә 
qәrarların işlәnib hazırlanması vә mübadilәsi üçün ekspert resursuna 
çevrilmişdir. CEPEJ üzv dövlәtlәrә onların mәhkәmә sistemlәrinin Avropa 
Şurasının standartlarına vә normalarına uyğunlaşdırılması mәqsәdilә әdalәt 
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mühakimәsinin sәmәrәliliyinin vә keyfiyyәtinin yüksәldilmәsi yolu ilә birbaşa 
yardım göstәrilmәsi, hәmçinin Avropa Mәhkәmәsinin hәddәn artıq iş hәcminin 
azaldılması vә mәhkәmә tәhqiqatı üzrә iş yükünün üstmilli sәviyyәdәn milli 
sәviyyәyә endirilmәsi üçün yaradılmışdır. Komissiya hәmçinin Avropa 
Şurasının әdalәt mühakimәsinin sәmәrәliliyi vә әdalәtliliyinә dair beynәlxalq-
hüquqi sәnәdlәrinin, xüsusilә Avropa Konvensiyasının tәlәblәrinin vә әdalәt 
mühakimәsi mәsәlәlәri üzrә Avropa Mәhkәmәsinin presedent hüququnun 
hәyata keçirilmәsinә kömәk edir. 

CEPEJ-in әsas istiqamәtlәri aşağıdakı kimi tәsnif edilә bilәr: mәhkәmә 
sistemlәrinin qiymәtlәndirilmәsi, әdalәt mühakimәsinin keyfiyyәti, mәhkәmә 
vaxtının idarә edilmәsi, mediasiya vә mәhkәmә qәrarlarının icrası. 

CEPEJ direktiv orqanlar, fәaliyyәtdә olan hakimlәr vә hüquqi cәmiyyәtin 
nümayәndәlәri üçün nәzәrdә tutulmuş konkret vә tәtbiq oluna bilәn idarәetmә 
vasitәlәrini vә rәhbәr prinsiplәri işlәyib hazırlayır, hәmçinin qabaqcıl 
tәcrübәni müәyyәnlәşdirir vә müxtәlif әdliyyә mәsәlәlәri üzrә elmi 
araşdırmalar aparır. 

Son 15 il әrzindә CEPEJ-in struktur bölmәlәri әdalәt mühakimәsinin 
keyfiyyәtinin vacib mәsәlәlәri, mәhkәmәlәrin işinin sәmәrәliliyinin 
qiymәtlәndirilmәsi, mәhkәmә tәhqiqatının müddәtlәri, mediasiya vә mәhkәmә 
qәrarlarının icrası ilә bağlı elmi tәdqiqatlar üzrә 25-dәn artıq material dәrc 
etmişdir (mәsәlәn, Avropada әdalәt mühakimәsinә çıxış, mәhkәmә qәrarlarının 
keyfiyyәti, Avropa mәhkәmә sistemlәrinә rәhbәrlik vә onların idarә edilmәsi, 
mәhkәmә sistemlәrinin monitorinqi vә qiymәtlәndirilmәsi, Avropa Mәhkәmә -
sinin mәhkәmә tәcrübәsinin tәhlili әsasında mәhkәmә işlәrinin baxılma müddәti 
vә s. mәsәlәlәr üzrә tәdqiqatlar). 

CEPEJ hәmçinin Avropa Konvensiyasının әsas tәlәblәrini nәzәrә alaraq, 
üzv dövlәtlәr üçün onların әdalәt mühakimәsi sistemlәrinin tәkmillәşdirilmәsi 
üzrә xeyli sayda rәhbәr qaydalar formalaşdırmışdır. 

CEPEJ-in iki illik dövr әrzindә mәhkәmә sistemlәrinin fәaliyyәtinin 
qiymәtlәndirilmәsi ilә bağlı mәruzәlәri hazırda Avropanın mәhkәmә sistemlәri 
haqqında informasiyanın yeganә әhatәli mәnbәyi vә Avropada mәhkәmә-
hüquq islahatlarının keçirilmәsindә oriyentirdir. 

Qeyd etmәk lazımdır ki, CEPEJ Avropa Şurası ilә Şәrq әmәkdaşlığı 
çәrçivәsindә strateji tәrәfdaşlıq layihәlәrinin hәyata keçirilmәsindә, hәmçinin 
Albaniya, Bosniya vә Herseqovina, Çernoqoriya, Şimali Makedoniya, Serbiya 
vә Kosovonun mәhkәmә sistemlәrinin Avropa Şurasının standartlarına – 
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“Western Balkans Dashboard”a uyğunluğunun qiymәtlәndirilmәsini hәyata 
keçirmәk yolu ilә hәmin ölkәlәr üçün Avropa İttifaqına üzvlüyün geniş -
lәndirilmәsi prosesindә fәal iştirak edir. 

Hәmçinin CEPEJ Avropa İttifaqına üzv dövlәtlәrin mәhkәmә sistemlәrinin 
qiymәtlәndirilmәsi üzrә hesabatın – “EU Justice Scoreboard”ın hazırlanması 
çәrçivәsindә Avropa Komissiyası ilә sıx әmәkdaşlığı inkişaf etdirir. 28 ölkә 
üzrә mәhkәmә statistikası bizim komissiyanın nümayәndәlәri tәrәfindәn 
hazırlanır vә süni intellekt mәhkәmәlәrinin mәhsuldarlığı üzrә yeganә 
informasiya mәnbәyidir. 

Ədalәt mühakimәsinin keyfiyyәtinә vә mәhkәmә vaxtının idarә 
edilmәsinә gәldikdә isә, CEPEJ bir çox ölkәlәrdә istifadә olunan çox sayda 
alәtlәr işlәyib hazırlamışdır (mәsәlәn, kibercinayәtkarlıqla mübarizәnin 
idarә edilmәsi, keyfiyyәtli mәhkәmә sistemi çәrçivәsindә әdalәt mü -
hakimәsinә çıxışın dәstәklәnmәsi üçün mәhkәmә kartlarının yaradılması, 
mәhkәmә binalarının tәşkili vә әlçatanlığı, mәhkәmә müddәtlәri üzrә rәhbәr 
qaydalar vә s.). 

CEPEJ hәmçinin mәhkәmә qәrarlarının icrası vә mediasiya sahәsindә 
Avropa standartlarının tәtbiqinә dә kömәk edir. Mәsәlәn, CEPEJ Avropa 
mәhkәmә sistemlәrindә vәziyyәtin yaxşılaşdırılması üçün, mediasiya üzrә, 
elmi araşdırmalara әsaslanan unikal sәnәdlәr işlәyib hazırlamışdır: 

– Hüquq yaradıcılığı sahәsindә mediasiya üzrә Avropa soraqçası; 
– Mediasiya mәrkәzlәrinin davranış mәcәllәsi; 
– Mediasiya mәsәlәlәri üzrә hazırlıq proqramlarının işlәnib hazırlanması 

vә monitorinqi üzrә rәhbәr prinsiplәr. 
Bu il biz mәhkәmә qәrarlarının icrası üzrә Rәhbәr qaydaların qәbul 

edilmәsinin 10 illiyini qeyd edirik vә çәrşәnbә günü Strasburqda Beynәlxalq 
Mәhkәmә İcraçıları İttifaqı ilә birlikdә Ümumdünya İcra Forumunu keçiririk, 
bu forumda informasiya texnologiyalarının müxtәlif istifadә tәcrübәlәri, o 
cümlәdәn icra işindә süni intellekt alqoritmlәri tәqdim edilәcәkdir. 

Eyni zamanda, CEPEJ Avropa Şurasına üzv dövlәtlәrin fәrdi sorğuları 
әsasında yardım proqramlarını işlәyib hazırlamış vә uğurla hәyata 
keçirmişdir. Belә ki, CEPEJ Avropa Konvensiyasının vә Avropa Şurasının 
digәr sәnәdlәrinin tәlәblәrinә uyğunluğunu yoxlamaq üçün milli әdalәt 
mühakimәsi sistemlәrinin tәhlilinin aparılmasına dәfәlәrlә cәlb edilmiş vә 
20-dәn çox mәruzәni tәqdim etmişdir (mәsәlәn, İsveçrәdә mediasiya 
haqqında, Azәrbaycanda hakimlәrin seçilmәsi prosedurlarının qiymәt lәn di -
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ril mәsi haqqında, Portuqaliyada infor masiya texnologiyalarının de mate -
rial laşdırılması vә istifadәsi haqqında, Rusiya Federasiyasında dövlәt orqan -
larına dair mәhkәmә qәrarlarının icrası haqqında, Sloveniyanın vә Maltanın 
әdalәt mühakimәsi sistemlәrindә mәhkәmә işlәrinә baxılması üzrә 
lәngimәlәrlә praktik mübarizә yolları haqqında mәruzәlәr vә s.). 

CEPEJ 2005-ci ildәn etibarәn iki ildәn bir “Ədalәt mühakimәsinin kristal 
tәrәzisi” müsabiqәsini keçirir, bu müsabiqәnin mәqsәdi әdalәt mühakimәsinin 
hәyata keçirilmәsi prosesindә yenilikçi vә sәmәrәli tәcrübәnin müәyyәn -
lәşdirilmәsidir. Bu il oktyabrın 25-dә Avropa Ədliyyә Gününün qeyd edilmәsi 
çәrçivәsindә Sloveniya Ali Mәhkәmәsi әdalәt mühakimәsinin keyfiyyәtinin 
artırılması sahәsindә layihәyә görә mükafatlandırıldı, Hollandiya, İspaniya 
vә Belçikadan olan üç layihә isә diqqәtәlayiq görüldü. 

Mәn sizin diqqәtinizi Avropa İnsan Hüquqları Mәhkәmәsi sәdrinin vә 
hakimlәrinin CEPEJ-in iyunda keçirilәn plenar iclasında iştirakına cәlb etmәk 
istәrdim. Bu iclas çәrçivәsindә Avropa Mәhkәmәsinin qәrarlarında CEPEJ-in 
müxtәlif – hәm praktiki, hәm dә elmi mәnbәlәrinә istinadların artırılması 
barәdә qәrar qәbul edilmişdir ki, bu da öz növbәsindә onların milli sәviyyәdә 
hәyata keçirilmәsini stimullaşdıracaq vә üzv dövlәtlәrdә mәhkәmә sistemlәrinin 
tәkmillәşdirilmәsinә xidmәt edәcәkdir. 

Hazırda insan hüquqlarının vә hüququn aliliyinin tәmin edilmәsi 
sahәsindә әsas problemlәr rәqәmsal texnologiyalardır. Cәmiyyәtdә rәqәmsal 
dәyişikliklәr dalğası Avropa dövlәtlәrinin mәhkәmә sistemlәrinә dә tәsir 
göstәrir. Bu böyük rәqәmsal transformasiyada istifadә olunan texnologiyalar 
arasında süni intellekt әn sensasiyalı vә hәm dә әn çox şübhә doğuran 
texnologiyadır. 

Bununla әlaqәdar kiberәdliyyә üzrә Rәhbәr qaydalara uyğun olaraq, 
Komissiya әdalәt mühakimәsi orqanlarının işçilәrinә “proqnozlaşdırılan 
әdalәt mühakimәsi” anlayışının әn yaxşı başa düşülmәsi üçün, mәhkәmә 
tәcrübәsi mәlumatlarının işlәnmәsi sistemlәri üzrә, bәzi mülki mübahisәlәrdә 
kompen sasiyalara dair şkalaların tәrtib edilmәsi, cinayәtlәrin törәdilmә 
yerlәrinin vә cinayәt әmәli törәtmiş şәxslәrin xüsusiyyәtlәrinin müәyyәn 
edilmәsi mәqsәdilә cinayәt araşdırmalarında alqoritmlәrdәn istifadә 
edilmәsinә dair açarlar tәqdim edir. 

Süni intellektin artan әhәmiyyәtini, habelә әdalәt mühakimәsinin 
keyfiyyәtini artırmaq üçün ondan istifadәnin gözlәnilәn üstünlüklәrini nәzәrә 
alaraq, CEPEJ tәrәfindәn “Süni intellektin әdalәt mühakimәsi sistemlәri vә 
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onlara aid münasibәtlәrdә istifadәsinә dair Avropa Etik Xartiyası”nın beş 
prinsipi qәbul edilmişdir. 

Xartiya hazırlanarkәn mәhkәmә sistemlәrindә süni intellektin istifadәsi 
ilә bağlı hüquqi mәsәlәnin dәrin araşdırılması aparılmışdır. Bu işә görә Fransa, 
Böyük Britaniya vә İtaliyadan olan hәmkarlarım mәsuliyyәt daşıyırdılar. Bu 
Xartiya süni intellektә әsaslanan, mәhkәmә qәrarlarının vә mәhkәmә fәaliyyәti 
üzrә mәlumatların işlәnmәsinә yönәlmiş alәt vә xidmәtlәrin işlәnib 
hazırlanmasına vә tәtbiqinә cavabdeh olan dövlәt işçilәri vә fiziki şәxslәr, 
hәmçinin qanunvericilik bazasına vә ya normativ bazaya, bu cür alәtlәrin vә 
xidmәtlәrin işlәnib hazırlanmasına, istifadәsinә vә onlara nәzarәt edilmәsinә 
cavabdeh olan şәxslәr, habelә insan hüquqları, cinayәt әdliyyәsi vә inzibati 
hüquqpozmalar sahәsindә elmi tәdqiqatların aparılmasına cavabdeh olan 
şәxslәr üçün nәzәrdә tutulmuşdur. 

Mәhkәmә sistemlәrindә bu cür alәtlәrin vә xidmәtlәrin istifadәsi әdalәt 
mühakimәsinin sәmәrәliliyinin vә keyfiyyәtinin artırılmasına yönәlmişdir. 
Bununla yanaşı, әdalәt mühakimәsi vicdanla, İnsan Hüquqları üzrә Avropa 
Konvensiyasında vә Fәrdi mәlumatların mühafizәsi haqqında Konvensiyada 
tәsbit edilmiş әsas insan hüquqları nәzәrә alınmaqla, habelә bu sahәdә әdalәt 
mühakimәsi sahәsindә dövlәt siyasәtinin işlәnib hazırlanmasında rәhbәr 
tutulmalı olan digәr әsas prinsiplәrә uyğun olaraq hәyata keçirilmәlidir. 

Süni intellektin kömәyi ilә mәhkәmә qәrarlarının işlәnmә sistemlәrini 
işlәyib hazırlayan şәxslәrin fikrincә, mülki, kommersiya vә inzibati mәsәlәlәrdә 
bu cür işlәnmә qanunun tәtbiqinin proqnozlaşdırılma sәviyyәsini artıra vә bu 
Xartiyada qeyd edilmiş prinsiplәrә riayәt etmәk şәrti ilә qәbul edilәn mәhkәmә 
qәrarlarının ardıcıllığına imkan yarada bilәr.  

Cinayәt-hüquqi mәsәlәlәrdә süni intellektdәn istifadә әdalәtli mәhkәmә 
tәhqiqatının tәminatlarına uyğun olaraq mәxfi mәlumatlar әsasında ayrı-
seçkiliyin qarşısını almaq mәqsәdilә әn ciddi qeyd-şәrtlәrlә nәzәrdәn 
keçirilmәlidir. Mәlumatların işlәnmәsinin hüquqi mәslәhәtlәrin verilmәsindә, 
sәnәdlәrin işlәnib hazırlanmasında, qәrarların qәbul edilmәsi prosesindә, 
hüquqi qeyri-müәyyәnliyin vә mәhkәmә qәrarlarının gözlәnilmәzliyinin 
azaldılmasında yardım göstәrilmәsi vә ya istifadәçinin mәslәhәtlәndirilmәsi 
üçün nәzәrdә tutulmasından asılı olmayaraq, onun şәffaflıq, qәrәzsizlik vә 
dürüstlük prinsiplәrinә әmәl edilmәklә vә kәnar müstәqil ekspert rәyi ilә 
tәsdiqlәnmәklә hәyata keçirilmәsi olduqca vacibdir. 
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“Proqnozlaşdırılan әdalәt mühakimәsi” anlayışının tәrәfdarları 
presedent hüququnun şәffaflığı, proqnozlaşdırıla bilmәsi vә unifikasiyası 
baxımından üstünlüklәri vurğulayırlar, müxaliflәr isә proqram tәminatı ilә 
bağlı mәhdudiyyәtlәri vә arqumentasiyanın qeyri-obyektivliyini qeyd edirlәr. 
Bu texnologiyalara xas olan risklәr hәtta qәrarqәbuletmә prosesinin 
çәrçivәsindәn kәnara çıxa vә Avropa Şurasının xüsusilә sadiq olduğu hüquq 
aliliyinin vә mәhkәmә sistemlәrinin әn mühüm funksional elementlәrinә 
tәsir göstәrә bilәr. 

Söhbәt xüsusilә hüququn aliliyi kimi prinsiplәrdәn gedir: bu alәtlәr tәkcә 
hansısa hәrәkәtlәrә sövq etmir, hәm dә praktiki olaraq müәyyәnedici xarakter 
daşıyır vә hakimin mülahizәsinin suveren azadlığını tәnzimlәyәrәk qanunu 
tamamlaya bilәn vә potensial olaraq uzunmüddәtli perspektivdә artıq 
mәhkәmәlәr tәrәfindәn konkret işlәrin әsaslandırılmasına deyil, daha әvvәl 
digәr mәhkәmәlәrin tәyin etdiyi orta kompensasiya ilә bağlı olan sırf statistik 
hesablamalara әsaslanan mәhkәmә qәrarlarının standartlaşmasına gәtirib çıxara 
bilәn normativliyin yeni formasını yaradır. 

Mәsәlә bu qәrarların Avropa Konvensiyasında tәsbit edilmiş fәrdi 
hüquqlarla uzlaşmasından ibarәtdir. Onlara әdalәtli mәhkәmә tәhqiqatı hüququ 
(mәhz qanunla müәyyәn edilmiş sәlahiyyәtli hakim hüququ, müstәqil vә 
qәrәzsiz mәhkәmә vә mәhkәmә tәhqiqatında tәrәflәrin bәrabәrliyi hüququ) 
vә açıq mәnbәlәrdә verilәn mәlumatların kifayәt qәdәr mühafizә olunmadığı 
halda şәxsi hәyata vә ailә hәyatına hörmәt hüququ daxildir. 

Bununla yanaşı, qәrarın necә çıxarıldığını bilmәk vәkillәr tәrәfindәn işin 
nәticәsinin proqnozlaşdırılmasında hәmişә vacib element olub, bu vәkillәr 
üçün bәzәn hakimlә tanışlıq, demәk olar ki, qanunu bilmәk qәdәr vacib olub. 
Vәkillәr uzun müddәtdir bu vә ya digәr hakim vә ya mәhkәmә kollegiyası ilә 
tәmasda olan müştәrilәrinә daha yaxşı mәslәhәt vermәk üçün mәhkәmә 
tәrkiblәri arasında empirik yolla az vә ya çox dәrәcәdә tutuşdurma vә müqayisә 
aparmağa çalışırlar. 

Bu cür rәqabәt üstünlüyü naminә qanunla müәyyәn edilmiş әdalәtli 
mәhkәmә tәhqiqatı prinsipinin real pozulma riski mövcuddur. İctimai vә özәl 
mәlumatlara çarpaz istinadlar yolu ilә hakimin profilini tәrtib etmәk imkanı 
özәl şirkәtlәrә vә onların vәkillәrinә “rahat” mәhkәmә axtarışı tәcrübәsindәn 
daha fәal istifadә etmәyә imkan verә bilәr. Bu fenomen artıq çoxdandır ki, 
Amerika Birlәşmiş Ştatlarında vә Fransada mәtbuat vә mәtbuatda şәxsi hәyatın 
toxunulmazlığı sahәsindә hüquqpozmalar baxımından istifadә edilir, burada 
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iddiaçı öz proqnozlarına görә zәrәrin kompensasiyası üçün әn çox mükafat 
verәn mәhkәmәni seçir. 

Alqoritmlәrin istifadәsi dә hәmçinin fәrdi mәlumatların işlәnmәsi 
zamanı onların mühafizәsi mәsәlәsini qarşıya qoyur. Buna görә dә fәrdi 
mәlumatların psevdonimlәşdirilmәsi vә ya avtonomlaşdırılması mәsәlәsi 
insan hüquqlarının tәmin edilmәsindә böyük rol oynayır. Qanunvericilikdә, 
mәhkәmә qәrarlarında hakimlәrin adlarının qeyd edilmәsi üzv dövlәtlәr 
üçün ümumi mütlәq vәzifәdir – bu, İnsan Hüquqları haqqında Avropa 
Konvensiyasının 6-cı maddәsindә qeyd edilmiş açıq mәhkәmә tәhqiqatı 
prinsipinә uyğun olaraq, hakimlәrin obyektiv qәrәzsizliyini tәmin etmәkdәn 
(hakimlәrin kimliyini müәyyәn etmәk mümkün olmalı, onların vәzifәyә 
tәyin edilmәsi vә onlara müvafiq vәzifәlәrin hәvalә olunması qanunauyğun 
aparılmalıdır) vә prosessual qaydalara riayәt etmәkdәn (misal üçün, 
mәhkәmә prosesinin açıqlığı vә qәrarların qәbul edilmәsi üçün birgә 
mәsuliyyәt) ötrü edilir. 

Xartiyanın tәsdiq etdiyi prinsiplәrin nәzәrdәn keçirilmәsinә keçmәzdәn 
әvvәl qeyd etmәk istәrdim ki, alqoritmlәrin neytrallığı bir uydurmadır – 
alqoritmlәrin yaradıcıları bilәrәkdәn vә ya bilmәdәn özlәrinә mәnsub dәyәr 
sistemlәrini bu alqoritmlәrә köçürürlәr.  

Filosof Erik Sadin qeyd etmişdir ki, “sәmәrәli vә hәr hansı fәrdә bağlı 
olmayan üz qabığı altında alqoritmik sistemlәr istәr-istәmәz onların 
müәlliflәrinin vә ya sifarişçilәrinin niyyәtlәrini әks etdirir, digәr insanların 
hәyatları üzәrindә real vә asimmetrik hakimiyyәtә gәtirib çıxarır”.  

Tәdqiqatçı Orelyen Qrosdidye dә hesab edir ki, “alqoritm әn yaxşı halda 
özü-özlüyündә yalnız müәllifinin bu alqoritmә qoyduğu niyyәtini anlamağımıza 
imkan verir vә mәlumatların işlәnmәsinin bütün zәncirini (müәllifin niyyәti, 
kompüter kodunun yazılması, kompüter kodunun yerinә yetirilmәsi, icranın 
konteksti vә sonrakı texniki xidmәt) sual altında qoyur.  

1-ci Prinsip. Fundamental hüquqlara hörmәt prinsipi: süni intellektә 
әsaslanan vә fundamental hüquqlara uyğun gәlәn alәt vә xidmәtlәrin 
işlәnib hazırlanmasının vә tәtbiqinin tәmin edilmәsi. 

Mәhkәmә qәrarlarının vә mәhkәmә mәlumatlarının işlәnmәsi dәqiq 
mәqsәdlәrә xidmәt etmәli vә İnsan Hüquqları haqqında Avropa Konvensiyası 
vә Fәrdi Mәlumatların Mühafizәsi haqqında Konvensiya ilә (Şәxsi xarakterli 
mәlumatların avtomatlaşdırılmış işlәnmәsi baxımından fiziki şәxslәrin 
mühafizәsi haqqında Konvensiya) tәmin edilәn fundamental hüquqlara tam 
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uyğun olmalıdır. Mübahisәnin hәlli mәqsәdilә vә ya mәhkәmә qәrarlarının 
çıxarılmasına, yaxud mәhkәmә prosesi iştirakçılarını mәslәhәtlәndirmәyә 
yardım edәn alәt qismindә istifadә edildikdә süni intellektә әsaslanan texniki 
vasitәlәr әdalәt mühakimәsinә vә әdalәtli mәhkәmә tәhqiqatına çıxış 
hüququnun hәyata keçirilmәsinә mane olmamalıdır (imkanların bәrabәrliyi 
vә çәkişmә prinsipinә әmәl edilmәsi). 

Onlar hәmçinin hüququn aliliyi vә qәrarqәbuletmә prosesindә hakimlәrin 
müstәqilliyi prinsiplәrinә tam uyğun olaraq istifadә olunmalıdır. Buna görә 
dә onların “işlәnib hazırlanma anından etibarәn etika” vә ya “işlәnib hazırlanma 
anından etibarәn insan hüquqlarına” yanaşmalarına üstünlük verilmәlidir. 
Onlar artıq konvensiyaların müdafiә etdiyi baza dәyәrlәrinin birbaşa vә ya 
dolayısı ilә pozulmasını qadağan edәn qaydaların işlәnib hazırlanması vә 
öyrәnilmәsi fazasında tәtbiq olunmaqdan ibarәtdir. 

Mәhkәmәyә çıxış hüququ. Mübahisәlәrin hәlli alәtlәrinin onlayn 
rejimdә tәqdim edilmәsi 6-cı maddәnin mahiyyәti üzrә mәhkәmәyә çıxış 
hüququnu pozmamalıdır (hәtta bu hüquq mütlәq deyildirsә vә onun 
mәhdudlaşdırıla bilәcәyi nәzәrdә tutulursa belә). Mülki işlәrdә, mәsәlәn, 
hәr bir tәrәfin onun “mülki hüquq vә vәzifәlәri” ilә bağlı hәr hansı mübahisәni 
mәhkәmәyә tәqdim etmәk hüququ vardır. 2015-ci ildә Avropa Şurasının 
Parlament Assambleyası “Ədalәt mühakimәsinә çıxış vә internet: potensial 
vә problemlәr” adlı qәtnamә qәbul etmiş vә bu qәtnamәdә “mübahisәlәrin 
onlayn hәlli prosedurlarında iştirak edәn tәrәflәrin, Konvensiyanın 6-cı 
maddәsinә uyğun olaraq, әdalәtli mәhkәmә tәhqiqatının tәlәblәrinә cavab 
verәn, mәhkәmәdә şikayәt etmәk proseduruna çıxış hüququnu qorumasını 
tәmin etmәyә” çağırmışdır.  

Çәkişmә prinsipi. Qiymәtlәndirmә şkalaları ilә bağlı miqyasların necә 
qurulduğunu anlamaq, onların mümkün hüdudlarını qiymәtlәndirmәk vә onları 
mәhkәmәdә müzakirә etmәk imkanına malik olmaq üçün müәyyәn hәcmdә 
kәmiyyәt (mәsәlәn, miqyasın әldә edilmәsi üçün işlәnilmiş qәrarların sayı) 
vә keyfiyyәt informasiyasını (qәrarların mәnşәyi, seçilmiş nümunәlәrin 
reprezentativliyi, qәrarların iqtisadi vә sosial kontekst kimi müxtәlif meyarlar 
arasında bölüşdürülmәsi) vәtәndaşlar üçün әlçatan etmәk lazımdır.  

Tәrәflәrin bәrabәrliyi. Texniki vasitәlәrdәn istifadә tәrәflәr arasında 
tarazlığın pozulmasına gәtirib çıxarmamalıdır. Rәqәmsal vasitәlәrdәn istifadә, 
hәqiqәtәn dә, bәzi operatorlar (vәsaitlәrә malik olan müәssisәlәr, şirkәtlәr, 
kompüter savadına malik şәxslәr) üçün prosedurları asanlaşdıra vә әksinә, 
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kompüterlәrlә az vә ya çox tanış olan әhalinin bәzi kateqoriyaları üçün 
çәtinliklәr yarada bilәr. İstifadәçinin ekranın qarşısında tәk qalmaması vә 
hüquqi mәslәhәt üçün müraciәt edә bilәcәyi vә lazım olduqda yardım ala 
bilәcәyi barәdә mәlumatlandırılması vacibdir. 

Hakimlәrin qәrәzsizliyi vә müstәqilliyi. Belә bir sual yaranır ki, 
“rәqәmdәn çıxarılmış norma” xüsusilә dә mәhkәmә orqanlarının müstәqil -
liyinin tam şәkildә әldә edilmәdiyi sistemlәrdә hakimlәrin müstәqilliyinә 
vә qәrәzsizliyinә dolayısı ilә tәsir göstәrә bilәrmi? Bu sistemlәrdә bu cür 
normaların hakimlәrә dolayı tәzyiq göstәrәcәyi vә qәrarqәbuletmә zamanı 
onların simasızlaşmasına sәbәb olacağı, yaxud icra hakimiyyәtinin normadan 
kәnara çıxanları nәzarәtdә saxlamasına imkan yaradacağı riskini istisna 
etmәk olmaz.  

Vәkildәn istifadә hüququ. Bu fәslin başlanğıcında biz proqnozlaşdıran 
әdalәt mühakimәsi metodlarının hüquqşünaslara verdiyi üstünlüklәri vә 
xüsusәn müәyyәn prosesin müvәffәqiyyәt şanslarını empirik vә sistematik 
qaydada qiymәtlәndirmәklә müştәrilәrә daha әsaslandırılmış mәslәhәtlәr 
vermәk imkanını qeyd etmişdik. Lakin tәsәvvür edәk ki, hansısa bir mübahisә 
üzrә tәrәflәrdәn birinin müvәffәqiyyәt qazanmaq şansları çox aşağıdır: bu, 
vәkilin öz müştәrisinә yardım göstәrmәk barәdә qәrarına tәsir göstәrә 
bilәrmi? Peşәkar tәcrübә hüquqi yardıma ehtiyacı olan şәxslәrin son nәticә 
etibarilә ondan mәhrum edilә bilmәsi risklәrinin minimuma endirilmәsinә 
yönәldil mәlidir. 

2-ci Prinsip. Ayrı-seçkiliyin yolverilmәzliyi prinsipi: ayrı-ayrı şәxslәr, 
yaxud şәxslәr qrupları arasında hәr hansı ayrı-seçkiliyin yaranmasının 
vә ya fәallaşmasının qarşısını birbaşa almaq. 

Bu metodların istifadәsi zamanı ayrı-ayrı şәxslәrә vә ya şәxslәr qruplarına 
aid mәlumatın qruplaşdırılması vә ya tәsnifatlaşdırılması ilә ifadә olunan 
mövcud qeyri-bәrabәrlik hallarını aşkara çıxarmaq imkanını nәzәrә alaraq, 
bu proseslәrә aidiyyәti olan dövlәt işçilәri vә fiziki şәxslәr göstәrilәn metodların 
bu cür ayrı-seçkilik hallarını yaratmadığından vә daha da ağırlaşdırmadığından, 
elәcә dә kontekstsiz tәhlilә vә ya istifadәyә gәtirib çıxarmadığından әmin 
olmalıdırlar.  

Müvafiq metodlara hәm işlәnib hazırlanma, hәm dә istifadә mәrhә -
lәlәrindә, xüsusilә dә işlәnmә birbaşa vә ya dolayısı ilә “mәxfi” mәlumatlara 
әsaslandıqda xüsusi diqqәt ayrılmalıdır. Bunlara ehtimal edilәn etnik vә ya 
irqi mәnşә, sosial-iqtisadi vәziyyәt, siyasi baxışlar, dini vә ya fәlsәfi etiqad, 
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hәmkarlar ittifaqı tәşkilatlarında üzvlük, genetik, biometrik vә s. mәlumatlar 
aid edilә bilәr. Bu kimi ayrı-seçkilik halları müәyyәn edilәrsә, bu risklәrin 
qarşısını almaq vә ya mümkün olduqda, neytrallaşdırmaq mәqsәdilә düzәldici 
tәdbirlәrin hәyata keçirilmәsi, habelә aidiyyәti şәxslәr arasında mәlumat -
landırma sәviyyәsinin yüksәldilmәsi nәzәrdә tutulmalıdır. Bu cür ayrı-seçkiliyә 
qarşı mübarizәyә gәldikdә isә, maşın tәlimi vә fәnlәrarası elmi tәhlildәn 
istifadә tәşviq edilmәlidir. 

3-cü Prinsip. Keyfiyyәt vә tәhlükәsizlik prinsipi: mәhkәmә qәrar -
larının vә mәlumatlarının işlәnmәsinә gәldikdә, sertifikatlaşdırılmış 
mәnbәlәrdәn vә tәhlükәsiz texnoloji mühitdә fәnlәrarası әsasda işlәnib 
hazırlanmış modellәrin tәtbiqi ilә qeyri-maddi mәlumatlardan istifadә 
edilmәlidir. 

Maşın tәlimi modellәrinin layihәlәndiricilәri әdalәt mühakimәsi 
sisteminin müvafiq mütәxәssislәrinin (hakimlәr, prokurorlar, vәkillәr vә s.), 
elәcә dә hüquq vә sosial elmlәr sahәsindә tәdqiqatçıların / müәllimlәrin 
(iqtisadçılar, sosioloqlar vә filosoflar kimi) geniş tәcrübәsini toplamaq 
imkanına malik olmalıdırlar. Funksional modellәrin yaradılması üçün qısa 
layihәlәndirmә dövrlәri әrzindә qarışıq layihә qruplarının formalaşdırılması 
bu çoxfәnli yanaşmadan maksimum dәrәcәdә sәmәrәli istifadә etmәyә imkan 
verәn tәşkilati üsullardan biridir. Layihә qrupları mövcud etik zәmanәtlәr 
haqqında daim mәlumat mübadilәsi aparmalı vә әks-әlaqәni qoruyub 
saxlamalıdır. Maşın tәlimi alqoritmini hәyata keçirәn proqram tәminatına 
daxil edilәn vә mәhkәmә qәrarlarına әsaslanan mәlumatlar sertifikat -
laşdırılmış mәnbәlәrdәn daxil olmalı vә onların faktiki olaraq tәlim me -
xanizmi tәrәfindәn istifadәsinә qәdәr dәyişmәmәlidir. Buna görә dә emal 
edilәn qәrarın mәzmununu vә ya mәnasını dәyişdirәn hәr hansı düzәlişlәrin 
baş vermәmәsi üçün zәmanәti tәmin etmәk mәqsәdilә bütün proses izlәnilә 
bilәn olmalıdır. Yaradılmış model vә alqoritmlәr hәmçinin sistemin tamlığını 
vә pozulmazlığını tәmin edәn tәhlükәsiz mühitdә yığılma vә icra edilә bilmә 
qabiliyyәtinә malik olmalıdır. 

4-cü Prinsip. Şәffaflıq, qәrәzsizlik vә dürüstlük prinsipi: mәlumatın 
işlәnmәsi metodları әlçatan vә anlaşıqlı olmalı, kәnar auditlәrә icazә 
verilmәlidir. 

Hüquqi nәticәlәrdәn vә şәxslәrә tәsirdәn asılı olaraq, müәyyәn emal 
metodlarının әqli mülkiyyәtinin mühafizәsi ilә şәffaflığın tәmin edilmәsi 
tәlәbi (işlәnib hazırlanma prosesinә çıxış imkanı), neytrallıq (qәrәzsizlik), 
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loyallıq vә dürüstlük (prioritet ‒ әdalәt mühakimәsinin maraqları) arasında 
balans tapılmalıdır. Qeyd etmәk lazımdır ki, bu tәdbirlәr layihәlәndirmә vә 
istismarın bütün halqalarına tәsir göstәrir, çünki seçim metodologiyası, elәcә 
dә mәlumatların keyfiyyәti vә tәşkili birbaşa tәlim mәrhәlәsinә tәsir göstәrir. 
Birinci variant – bәzәn kommersiya sirrinin mühafizәsi ilә mәhdudlaşdırılan 
tam texniki şәffaflıqdır (mәsәlәn, açıq mәnbә kodu vә sәnәdlәr). Sistem 
hәmçinin nәticәlәrin әldә edilmәsi üsulunu tәsvir etmәk üçün sadә vә 
anlaşılan dildә, mәsәlәn, tәklif edilәn xidmәtlәrin xarakteri, işlәnib 
hazırlanmış alәtlәr, müsbәt nәticәlәr vә sәhvetmә risklәri haqqında mәlumatın 
ötürülmәsinin kömәyi ilә izah oluna bilәr. Müstәqil orqanlar vә ya ekspertlәr 
sertifikat laşdırmanı vә emal üsullarına nәzarәti tәmin edә vә ya ilkin 
mәslәhәtlәr verә bilәrlәr. Dövlәt hakimiyyәti orqanları vaxtaşırı mütәmadi 
olaraq şәhadәtnamәlәr verә bilәrlәr. 

5-ci Prinsip. İstifadәçi tәrәfindәn nәzarәt prinsipi: göstәrişlәrә 
әsaslanan yanaşmadan kәnarlaşmaq vә istifadәçiyә öz seçiminә görә mәsul 
olan mәlumatlandırılmış şәxs rolunda çıxış etmәyә imkan vermәk.  

İstifadәçilәrin muxtariyyәti güclәndirilmәli vә süni intellektә әsaslanan 
alәtlәrin vә xidmәtlәrin istifadәsi ilә mәhdudlaşmamalıdır. Ədalәt mühakimәsi 
sisteminin mütәxәssislәri istәnilәn vaxt mәhkәmә qәrarlarına vә nәticәnin 
әldә edilmәsi üçün istifadә olunan mәlumatlara yenidәn baxmaq imkanına 
malik olmalı, bu zaman verilmiş konkret işin müәyyәn xüsusiyyәtlәri 
baxımından onlarla mütlәq şәkildә öhdәlik daşımamalıdırlar. Mәhkәmә 
prosesinin iştirakçısı süni intellekt әsasında fәaliyyәt göstәrәn alәtlәrin tәklif 
etdiyi qәrarların mütlәq xarakter daşıyıb-daşımaması, habelә mövcud olan 
müxtәlif variantlar vә onun hüquqi mәslәhәt vә mәhkәmәyә müraciәt etmәk 
hüququ barәdә aydın vә anlaşılan dildә mәlumatlandırılmalıdır. O, hәmçinin 
işә mәhkәmә prosesindәn әvvәl vә ya mәhkәmә prosesi zamanı baxılarkәn 
süni intellektin imkanlarına hәr hansı ilkin müraciәt barәdә dәqiq mәlumat -
landırılmalı, AİHM-in 6-cı maddәsinin mәnası üzrә onun işinә bilavasitә 
mәhkәmә tәrәfindәn baxıla bilmәsi üçün etiraz etmәk imkanına malik olmalıdır. 
Böyük ehtimalla, süni intellektә әsaslanan istәnilәn informasiya sisteminin 
tәtbiqi zamanı istifadәçilәrin kompüter savadlılığının artırılması proqramları 
hәyata keçirilmәli vә әdalәt mühakimәsi sistemi mütәxәssislәrinin iştirakı ilә 
ictimai müzakirәlәr aparılmalıdır. 

Mәn qәti әminәm ki, şәxsiyyәtin hüquq vә azadlıqlarına, demokratik 
prinsiplәrә vә hüququn aliliyinә hörmәt, elәcә dә mәhkәmә orqanlarının 
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qәrәzsizliyinin vә müstәqilliyinin möhkәmlәndirilmәsi bütün dünyada möhkәm 
sülhün vә sabitliyin әn mühüm tәmәlidir. 
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обсуждаются принципы работы региональных организаций, таких как 
европейские и международные ассоциации судей со статусом наблюдателя в 
CEPEJ. Кроме того, отмечается проблема использования цифровых технологий 
в обеспечении прав человека и верховенства закона, самого сенсационного и 
сомнительного направления – искусственного интеллекта, включая его растущее 
значение, а также влияние волны цифровых изменений на судебные системы 
европейских стран. 
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Прежде зададимся вопросом – для чего нужен искусственный ин-

теллект или то, что под ним понимается в судопроизводстве. 
Как было отмечено в государственной программе Китая – одним из 

первых применившего искусственный интеллект (в национальном пони-
мании данного понятия) в судопроизводстве, это было предпринято для 
изменения судебной системы с тем, чтобы сделать её справедливой и сво-
бодной от коррупции [9]. 

Следовательно, можно предположить, что в судопроизводстве искус-
ственный интеллект нужен тогда, когда естественный интеллект субъ-
ектов судопроизводства (судей, прокуроров, следователей и т.п.) не 
обеспечивает объективности и справедливости, т.е. коррумпирован. 

Может ли интеллект быть коррумпированным и несправедливым? 
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Как известно, понятие и параметры справедливого судопроизводства, как и 
справедливости вообще, до настоящего времени не определены, а потому прежде 
чем внедрять в искусственный интеллект, желательно определиться с их сутью, 
системой, структурой и т.д. 

Так же с интеллектом. В настоящее время существует более сотни 
определений интеллекта, имеющих принципиальные различия, и процесс 
их генерации продолжается. 

Так, немецкий психолог В.Штерн отмечает, что интеллект есть не-
которая общая способность приспособления к новым жизненным усло-
виям [24, с. 57]. 

По мнению А.Стаатса, К.Фишера, Р.Фейерштейна и др., интеллект 
представляет собой способность человека к обучению, приобретению 
новых знаний, умений и навыков [29, с. 313-399].  

Швейцарский психолог Ж.Пиаже считает: «гибкое и одновременно 
устойчивое структурное равновесие поведения – вот что такое интеллект, 
являющийся по своему существу системой наиболее жизненных и актив-
ных операций» [14, с. 4]. 

Согласно «Справочнику по общей психологии», под интеллектом  
(от лат. – разумение, понимание, постижение) в психологии понимается 
общая способность к познанию и решению проблем, которая оказывает 
влияние на достижение успеха в любом виде деятельности и является ос-
нованием для других способностей. Указывается, что «интеллект не  
является синонимом мышлению, хоть, конечно, мыслительные способ -
ности и выступают в качестве его основы. Интеллект выступает системой 
всех познавательных возможностей человека: ощущений, восприятия, 
памяти, представлений, воображения и мышления. Понятие интеллекта 
в качестве умственной способности используется как обобщение пове-
денческих характеристик, которые связаны с успешной адаптацией к 
новым жизненным задачам» [17]. 

В «Энциклопедии экономиста» говорится, что интеллект — способ-
ность системы создавать в ходе самообучения программы (в первую оче-
редь эвристические) для решения задач определенного класса сложности 
и решать эти задачи [25]. 

Американский психолог Дж. Гилфорд создал структурную модель 
интеллекта, в которой каждый фактор характеризуется сочетанием одного 
из пяти типов умственных операций: 
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– опознание и понимание предъявленного материала; 
– поиск в одном направлении при наличии единственного  

верного ответа; 
– поиск в разных направлениях при наличии нескольких в равной 

мере правильных ответов; 
– оценка правильности или логичности заданной ситуации; 
– запоминание и воспроизведение информации [6, с. 433-456]. 
Ряд других точек зрения исходит из идеи наличия общего фактора ин-

теллекта («general factor»), определяющего в конечном итоге специфику и 
продуктивность всей интеллектуальной деятельности человека. В частно-
сти, по мнению английского психолога Ч.Спирмена, предложившего двух-
факторную теорию интеллекта, фактор «G» представляет собой особую 
«умственную энергию», различия в уровне которой и определяют индиви-
дуальные способности устанавливать связи и отношения между элемен-
тами собственных знаний и элементами содержания тестовой задачи. 

Кроме общего фактора Ч.Спирмен включил в свою модель специ-
фический фактор «S», который был впоследствии дифференцирован на 
группы арифметических, механических и лингвистических способно-
стей [8, с. 27-28]. 

Согласно теории британско-американского психолога Р.Кэттелла,  в 
общем факторе выделяются два компонента: «кристаллизованный интел-
лект» (crystallized), основанный на использовании имеющегося у субъ-
екта опыта, и «текущий интеллект» (fluid), проявляющийся в задачах, 
требующих приспособления к новым условиям и ситуациям, обусловлен-
ный при этом наследственными факторами. Кроме базовых интеллекту-
альных способностей в структуру интеллекта Р.Кэттелл включал 
способность манипулировать образами при решении дивергентных задач 
(фактор визуализации), способность сохранять и воспроизводить инфор-
мацию (фактор памяти) и способность поддерживать высокий темп реа-
гирования (фактор скорости) [27, с. 22]. 

По мнению российского исследователя Н.Н.Моисеева, интеллект — 
это, прежде всего, целеполагание, планирование ресурсов и построение 
стратегии достижения цели [11, с. 112]. 

Другой российский ученый М.А.Холодная, опираясь на структурно-
интегративный подход, пришла к выводу, что интеллект - это форма ор-
ганизации индивидуального ментального (умственного) опыта. 
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По ее мнению, критерии развития индивидуального интеллекта сле-
дует искать в особенностях того, как человек воспринимает, понимает и 
объясняет то, что происходит [22, с. 76]. 

Н.В.Середина и Д.А.Шкуренко полагают, что интеллект – относи-
тельно устойчивая структура умственных способностей индивида, вклю-
чающая в себя приобретенные знания, опыт и способность к их 
дальнейшему накоплению и использованию при умственной деятельно-
сти. Интеллектуальные качества человека определяются кругом его ин-
тересов, объемом знаний. 

По их мнению, в широком смысле интеллект – это умственные спо-
собности человека, совокупность всех познавательных процессов, а в 
более узком смысле – ум, мышление. В структуре интеллекта человека 
ведущими компонентами являются мышление, память и способность к 
разумному поведению в проблемных ситуациях [16, с. 61]. 

В Большом психологическом словаре Б.К.Мещерякова и В.А.Зинченко 
отмечается, что интеллект 1) общая способность к познанию и решению 
проблем, определяющая успешность любой деятельности и лежащая в ос-
нове др. способность; 2) система всех познавательных (когнитивных) спо-
собностей индивида: ощущения, восприятия, памяти, представления, 
мышления, воображения; 3) способность к решению проблем без проб и 
ошибок «в уме». Понятие интеллект как общая умственная способность 
применяется в качестве обобщения поведенческих характеристик, связан-
ных с успешной адаптацией к новым жизненным задачам [3]. 

Согласно «Американскому словарю английского языка», интеллект 
представляет собой способность формировать концепции, решать про-
блемы, получать информацию, рассуждать и совершать другие интеллек-
туальные операции [2]. 

Резюмируя суть указанных определений, можно утверждать, что 
чаще всего под интеллектом понимается устойчивая совокупность  
умственных способностей человека, характеризующих его возможности 
в плане успешного выполнения различных видов деятельности, а также 
достаточно высокий уровень развития способностей человека, поддаю-
щихся точной количественной оценке при помощи психологических ме-
тодов, в частности тестов интеллекта. 

 Следовательно, в обобщенном виде интеллект - это система психи-
ческих процессов, позволяющих человеку использовать свои способно-
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сти для оценки ситуации, принятия рациональных решений и организа-
ции соответствующего поведения в изменяющейся среде. 

Применительно к судопроизводству и другим видам правовой дея-
тельности, условно можно считать, что интеллект это: совокупность спо-
собностей человека; общая способность к научению; способность к 
отвлеченному, абстрактному мышлению; то, что измеряется при помощи 
тестов интеллекта; то, что обеспечивает успешную адаптацию человека 
к окружающей среде. 

В последние годы появились работы, в которых утверждается о прак-
тическом интеллекте – здравом смысле – способности формировать субъ-
ективное психологическое пространство в окружающем нас мире [18], а 
также существовании шести независимых типов интеллекта, каждый из 
которых имеет собственную систему программирования, обработки и 
хранения информации, т.е. обучения, мышления и памяти [5, с. 222-449]. 

Теперь об искусственном интеллекте. 
В конце 40-х годов прошлого столетия ведущие мировые универси-

теты и различные государственные лаборатории охватил бум исследова-
ний, конечная цель которых заключалась в создании компьютеров, 
функционирующих как человеческий разум. При этом большинством 
ученых было взято за основу утверждение английского математика-крип-
тографа Алана Тьюринга о том, что компьютер можно считать разумным, 
если он способен заставить нас поверить, что мы имеем дело не с маши-
ной, а с человеком [21].  

Приблизительно в это же время, с легкой руки журналистов появился, 
а затем перекочевал в научную литературу термин «искусственный интел-
лект», который, как и все новое, приобрел сторонников и противников. К 
числу последних относится профессор философии Калифорнийского уни-
верситета Х.Дрейфус, который пишет: «Цифровой компьютер – не чело-
век. У компьютера нет ни тела, ни эмоций, ни потребностей. Он лишен 
социальной ориентации, которая приобретается жизнью в обществе, а 
именно она делает поведение разумным. Я не хочу сказать, что компью-
теры не могут быть разумными. Но цифровые компьютеры, запрограмми-
рованные фактами и правилами из нашей, человеческой, жизни 
действительно не могут стать разумными. Поэтому искусственный интел-
лект в том виде, как мы его представляем, невозможен» [28, с. 112-114]. 
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В настоящее время существует множество определений искусствен-
ного интеллекта, также имеющих принципиальные различия. Так,  
согласно Оксфордскому толковому словарю под редакцией А.Ребера, ис-
кусственный интеллект: 1. Межотраслевая научная область, объединяю-
щая исследования и теории когнитивной психологии и компьютерных 
наук, в центре внимания которых находится разработка ис кус ственных 
систем, которые демонстрируют мышление, подобное человеческому, 
или интеллект. 2. Любой искусственно созданный интеллект, то есть цель 
исследований научной области  [12]. 

В «Словаре практического психолога» под ред. С.Ю.Головина до-
словно говорится следующее: «искусственный интеллект – 1) условное 
обозначение кибернетических систем и их логико-математического обес-
печения, предназначенных для решения неких задач, обычно требующих 
использования интеллектуальных способностей человека; 2) совокуп-
ность функциональных возможностей электронно-вычислительной ма-
шины - компьютера - решать задачи, ранее требовавшие обязательного 
участия человека  [7, с. 157]. 

В Большом психологическом словаре под ред. Б.Мещерякова, В.Зин-
ченко указано, что искусственный интеллект - (англ. artificial intelligence, 
AT) - направление в компьютерной технологии, ставящее перед собой 
цель создания компьютеризованных систем с использованием аналогов 
интеллектуальных функций человека [3].  

Согласно Психологической энциклопедии Р.Корсини, А.Ауэрбаха, 
искусственный интеллект - это абстрактная теория человеческого, жи-
вотного и машинного познания [10].  

В «Энциклопедическом словаре: Психология труда, управления,  
инженерная психология и эргономика» под ред. Б.А.Душкова, А.В.Коро-
лева, Б.А.Смиронова говорится, что искусственный интеллект - 1) искус -
ственно созданная система, выполняющая функции, которые ранее могли 
осуществлять только человек или группа людей; 2) направление научных 
исследований на стыке кибернетики, психологии, философии и других 
наук, имеющих целью создание систем искусственного интеллекта  [22]. 

 Согласно «Психологии сознания» Антти Ревонсуо, искусственный 
интеллект - компьютеры и программы, которые воспроизводят интеллек-
туальные и когнитивные способности человека или превосходят их  [15]. 
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Таким образом, авторы всех определений искусственного интел-
лекта в качестве его неотъемлемой части определяют алгоритмы машин-
ного обучения. 

Однако в 1989 г. британский математик Роджер Пенроуз издал книгу 
«Новый ум короля», в которой обосновал несостоятельность воплощения 
в жизнь так называемого сильного искусственного интеллекта, поскольку 
определенный класс задач, решаемых человеческим мозгом, представ-
ляет собой неразрешимые произвольные алгоритмы [13] 

Дальше – больше. В январе 2019 г. израильские математики из уни-
верситета Тель-Авива доказали, что алгоритмы машинного обучения  
упираются в проблему теории множеств, не имеющую решения по фун -
даментальным причинам [1]. 

Тем не менее, представляется, что как бы велики ни были препят-
ствия, исследования в этом направлении не прекратятся, поскольку очень 
привлекательной является идея создания искусственного человека, ухо-
дящая корнями в далекое прошлое. 

Главное, чтоб не увлечься идеями Парацельса, оставившего в на-
следство потомкам руководство по изготовлению гомункулов – малень-
ких искусственных человечков. 

С нашей точки зрения, на данном этапе вклад правоведов в процесс 
формирования справедливого судопроизводства посредством внедрения 
в него интеллекта, свободного от коррупции, т.е. искусственного, будет 
более эффективным, если сосредоточиться на внедрении в правоприме-
нительную деятельность возможностей экспертных систем, алгоритмов, 
матрицирования информации, развития интеллекта и др. 

Ниже предлагается ряд подобных методик, входящих в систему ис-
кусственного интеллекта, разработанных азербайджанскими учеными. 

1. Использование метода оценки и обзора программ при органи-
зации и планировании расследования преступлений 

Кибернетический метод оценки и обзора программ впервые был 
апробирован в конце 50 годов ХХ века в США при строительстве высот-
ных домов и с того времени успешно применялся в кораблестроении, ра-
кетостроении и других видах человеческой деятельности, требующих 
выполнения большого количества работ в предельно сжатые сроки при 
наименьшем допустимом количестве исполнителей  [19, с. 10]. 
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Суть метода заключается в том, что на основе специальной  
компьютерной программы, согласно построенной модели и известного  
количества исполнителей, в считанные минуты определяется время, не-
обходимое для выполнения всего комплекса работ и другие параметры, 
позволяющие маневрировать как людскими, так и временными ресурсами.  

Как известно, любое преступление, его криминалистическая харак-
теристика и процесс расследования являются сложными динамическими 
системами разных социальных уровней, значения и содержания, однако 
между ними существуют определенные корреляции. В большинстве слу-
чаев это нелинейные, коррелятивные зависимости как динамического, 
так и статистического характера, для которых справедливы статистиче-
ские законы. Каждая из систем обладает общими интегративными свой-
ствами, определяющими в своей совокупности общую функциональную 
характеристику системы, характеризуется определенной необходимостью 
сохранения системы как единой целостной организации при воздействии 
на нее внешней среды. 

Одним из методов исследования сложных динамических систем яв-
ляется моделирование, разновидностью которого является метод оценки 
и обзора программ, получивший в криминалистике название метода се-
тевого планирования и управления (СПУ) [20, с. 136].  

Рассматриваемая нами программа, проверенная на практике, выпол-
няет две функции: она служит средством плановой организации и  
одновременно позволяет моделировать многие черты преступлений, а 
именно: точные даты начала и завершения отдельных следственных дей-
ствий (работ), их продолжительность; резервы времени, их точное изме-
рение; продолжительность всего расследования, цепочку работ (путь),  
влияющую на продолжительность расследования, обеспечить следова-
теля информацией о фактическом выполнении плана; систематически 
корректировать план. 

Программирование расследования посредством метода СПУ состоит 
из следующих этапов: 1) составления перечня следственных действий по 
установлению и доказыванию элементов преступной деятельности;  
2) распределения обязанностей между исполнителями; 3) построения мо-
дели – графика; 4) расчета параметров графика расследования на ком-
пьютере и анализе полученных результатов. 
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Перечень следственных действий по установлению и доказыванию 
элементов преступной деятельности рекомендуется составлять с уча-
стием всех членов бригады следователей после анализа исходной инфор-
мации и данных, полученных в результате производства неотложных 
следственных действий, иначе одну и ту же работу придется проделывать 
дважды. Аналогичные перечни следственных действий составляются и 
при календарном планировании. Условно перечень можно разделить на 
шесть основных групп, соответствующих элементам криминалистиче-
ской характеристики преступления.  

Когда уголовное дело возбуждено по оперативным материалам, все 
шесть групп должны содержать действия, касающиеся конкретного эпи-
зода преступной деятельности. Если одно и тоже действие способно дать 
ответ сразу на несколько вопросов, относящихся к разным элементам 
преступной деятельности, оно включается в ту группу, к которой имеет 
большее отношение, но не дублируется. В зависимости от результатов 
просчета параметров модели расследования, место данного действия в 
графике с учетом логической связи может быть изменено. 

Объемы третьей и четвертой групп находятся в прямой зависимости 
от количества эпизодов преступной деятельности. В зависимости от 
сложности и объема дела каждую группу перечня следственных действий 
можно расчленить на взаимосвязанные части. 

Распределение обязанностей между членами группы производится 
тем же образом, что и при любом методе следственного планирования. 
Отметив в перечне исполнителя каждого действия, можно организовать 
централизованную, децентрализованную или комбинированную форму 
работы следственной группы. Необходимо отметить, что распределение 
обязанностей производится перед или после расчета параметров модели, 
что на планирование не влияет. 

 Выполнение следственных действий, предусмотренных моделью, 
может отмечаться различными способами. Достаточно удобно подчерки-
вать условное обозначение выполненного действия в модели или перечне, 
ставить возле него знак «плюс», а рядом с обозначением действия, на-
добность в выполнении которого отпала, знак «минус». 

В непосредственной связи с составлением перечня следственных 
действий находится построение графика. Рекомендуется использовать 
ориентированную на следственные действия форму построения модели, 
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которая для следственной практики является более наглядной и доступ-
ной. В СПУ практикуется и другая форма, когда стрелками обозначаются 
работы, а геометрическими фигурами – события, однако эта форма мо-
делирования для следователей представляет определенные трудности. 

Построение модели начинается с вычерчивания у левого края листа 
исходной геометрической фигуры под №1, обозначающей ознакомление 
с полученными материалами и возбуждение уголовного дела. С отступ-
лением вправо располагается вертикальный ряд фигур с порядковыми 
номерами сверху вниз, обозначающими первоначальные следственные 
действия и организационные мероприятия. Далее, в таком же порядке 
располагаются ряды фигур с цифровыми обозначениями последующих 
работ (действий), связанных с установлением тех или иных обстоя-
тельств, входящих в предмет доказывания. Фигуры – работы, находя-
щиеся в логической связи, соединяются стрелками. В зависимости от 
логических связей, от одной и той же фигуры одного ряда стрелки могут 
быть проведены к нескольким фигурам другого ряда, и, наоборот, к одной 
фигуре последующего ряда могут быть проведены стрелки от нескольких 
фигур предыдущего ряда. Все это производится на компьютере по спе-
циальной программе и занимает считанные минуты.  

Программа любого дела состоит из нескольких частей. Объясняется 
это тем, что сразу составить весь перечень следственных действий по 
делу практически невозможно, т.к. невозможно предугадать их резуль-
таты и необходимость производства новых действий. Каждая часть за-
вершается действием по анализу собранных документов, а последняя – 
составлением обвинительного заключения. 

 Знание и соблюдение правил построения модели позволяет еще в 
процессе планирования предусмотреть необходимые и нужные и отбро-
сить бесполезные для выполнения плана действия. Так, в модели не 
должно быть «тупиков», т.е. действий, из которых не выходит ни одно 
событие; в модели не должно быть действий, в которые не входит ни одно 
событие; стрелки событий не должны своим концом повисать свободно. 
Нарушения этих правил свидетельствуют не только о технических, но и 
об организационных, логических ошибках при планировании. В частно-
сти, наличие «тупиковых» событий может свидетельствовать или о том, 
что забыли указать связь данного следственного действия с другим, или 
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о том, что результат действия, предшествующий данному событию, не 
нужен для выполнения следующих действий. 

Составление программы завершается определением продолжитель-
ности следственных действий и организационных мероприятий, которое 
рекомендуется производить в днях. В отличие от календарного планиро-
вания, СПУ располагает понятием так называемого расчетного ожидае-
мого времени, представляющего собой результат вероятностного метода 
оценки продолжительности работ. Расчетное время в нём определяется 
по специальной формуле, для чего сначала формируются две исходные 
вероятностные временные оценки того или иного действия: минимальная 
и максимальная продолжительность, а затем по специальной формуле 
происходит статистическое усреднение времени. 

В целях уменьшения влияния волевых моментов на процесс опре-
деления продолжительности действий и мероприятий, они условно де-
лятся на четыре группы: 1) срок производства определен законом или 
вытекает из требований закона; 2) срок производства регламентирован 
ревизионными или экспертными учреждениями; 3) продолжительность 
определяется их характером; 4) продолжительность определяется на ос-
новании опыта следователя. Определение продолжительности работ 
может быть произведено до или после составления графика, что на пла-
нирование не влияет. 

Основным этапом метода является расчет параметров графика на 
компьютере. Для этого техническому персоналу передаются данные об 
исходной дате, продолжительности работ и их связях. Наименования 
следственных действий программистам не предаются, что обеспечивает 
неразглашение данных следствия. Через несколько минут в распоряже-
ние следствия будет представлена таблица, содержащая данные о про-
должительности всего расследования и следственных действий, 
наиболее ранних из возможных и наиболее поздних из допустимых сро-
ков начала и окончания всех действий и мероприятий, включенных в 
план, всех видах резервов времени для действий, не лежащих на крити-
ческом пути. Чтобы избежать возможных технических ошибок при со-
ставлении моделей, работу с последними и расчет параметров следует 
сдублировать, благо она занимает минуты. 

Наибольшая суммарная продолжительность определенной цепочки 
следственных действий, т.е. критический путь, может быть меньше или 
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больше заданного срока. В первом случае возникает дополнительный ре-
зерв времени, а во втором – так называемый «отрицательный резерв». В 
последнем случае график пересматривается с целью его «уплотнения», 
которое может осуществляться несколько раз методом последовательных 
приближений, т.е. неоднократным «сжатием» критического пути. Приве-
дение графика в соответствие с заданными сроками осуществляется 
путем: а) изменения временных оценок, т.е. замены нормальной продол-
жительности того или иного действия на сокращенную; б) так называе-
мого изменения топологии сети, т.е. устранения одних запланированных 
следственных действий и замены их на другие; в) расчленения действий 
и их совмещения во времени. Все эти коррекции могут быть рассчитаны 
в оптимальном варианте на компьютере. 

При реализации плана расследования, естественно, могут возник-
нуть различные изменения. Появится необходимость проведения новых 
действий, первоначально включенные в график мероприятия окажутся 
ненужными, могут измениться продолжительности отдельных работ как 
в меньшую, так и в большую сторону, в результате чего критическим ста-
нет другой путь, другая цепочка следственных действий. Но это не яв-
ляется препятствием для метода СПУ, поскольку новый критический 
путь можно сразу же обнаружить, проведя повторный расчет параметров 
модели с учетом внесенных в график изменений. 

Преимущество разработанной методики состоит не только в том, что 
выявляется совокупность взаимосвязанных следственных действий, 
определяющая конечный срок всего расследования, но и в том, что соз-
дается возможность периодического и быстрого выявления взаимосвя-
занной цепочки следственных действий по ходу выявления плана с 
учетом его изменений. 

Резюмируя изложенное, можно сделать вывод, что СПУ как метод 
моделирования и следственного планирования позволяет: а) четко сфор-
мулировать все промежуточные цели и задачи, ведущие к достижению 
основной цели расследования или производства следственного действия; 
б) выявить и с достаточной степенью детализации отразить действия и 
мероприятия (независимо от их масштаба), совершение которых необхо-
димо и достаточно для достижения заданной цели; в) отразить и пред-
ставить наглядно зависимости между действиями и мероприятиями, их 
логическую структуру; г) осуществить обоснованное прогнозирование 
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«критической» цепочки действий и мероприятий, т.е. тех действий и ме-
роприятий, сроки проведения которых определяют срок расследования 
или производства следственных действий в целом, тем самым заблаго-
временно выявить «узкие» места в плане; д) обеспечить следователя свое-
временной и исчерпывающей информацией о фактическом состоянии 
выполнения плана и облегчить принятие обоснованных тактических ре-
шений; е) систематически корректировать план в соответствии с факти-
ческим состоянием расследования или хода подготовки и проведения 
отдельного следственного действия, в соответствии с изменениями, про-
исходящими в «отчетный период», и тем самым практически реализовать 
принцип непрерывности (динамичности) планирования; ж) более эффек-
тивно использовать людские и временные ресурсы; з) получить ответы 
на такие вопросы, как например, на сколько раньше запланированного 
срока возможно начать и на сколько позднее закончить проведение того 
или иного действия, чтобы уложиться в запланированные общие сроки; 
где найти необходимый резерв времени, чтобы уложиться в плановый 
срок или ускорить выполнение плана, каков этот резерв в точном изме-
рении; можно ли (и если можно, то на сколько) перенести начало или уве-
личить продолжительность того или иного следственного действия так, 
чтобы остался без изменения запланированный срок начала следующего 
за названным действия; и) исследовать через модели преступления их 
криминалистическую характеристику и процесс расследования; исполь-
зовать модель для оптимизации процесса расследования. 

2. Матрицирование анализа деятельности и информации при 
расследовании отдельных видов преступлений 

а) Разработанная интегративная методика криминалистического ана-
лиза деятельности позволяет воссоздать психологический и физический 
облик человека по его действиям и следам, оставленным на месте пре-
ступления, определить круг и роли соучастников. 

Данная идея не нова, но ранее проводимые исследования рассмат-
ривали проблему либо с позиции психологии, либо криминалистически 
и ограничивались лишь повышенной опасностью. 

Нами рассматриваются лишь тайные хищения гражданского имуще-
ства – кражи (ст. 177 УК) из квартир граждан. При этом, под квартирой 
понимается отдельное жилое помещение в доме, имеющем другие квар-
тиры. Понятие «жилище» (ст. 7.0.34 УПК) является более объемным, по-
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нятию квартиры не тождественно. Определяя предмет исследования – 
кражи из квартир граждан, мы исходим из того, что распространенность 
данного вида преступления позволяет утверждать о существовании  
стереотипов в поведении квартирных воров, определяющих способы  
подготовки, совершения и сокрытия этих видов преступлений. Неорди-
нарность поведения, с нашей точки зрения, также имеет криминалисти-
ческое и психологическое значение. 

Суть предлагаемой методики заключается в следующем. По  
специаль ной анкете было изучено более 3000 уголовных дел о кражах из  
квартир граждан, расследованных в 1995-2018 гг. следственными подраз-
делениями МВД Азербайджанской Республики, в т.ч. 500 дел, рассмот-
ренных судами. 

Анкета – матрица, разработанные на основе анализа результатов ан-
кетирования, состоят из семи блоков криминалистической информации, 
формирующихся в результате проведения первоначальных следственных 
действий и организационных мероприятий. Каждый из блоков представ-
ляет органическую систему, состоящую из подсистемы. 

Полученная информация накладывается на матрицу (либо на обо -
 рот), разработанную с учетом положений криминалистики, логики, 
психо логии и других наук и последующая компьютерная обработка 
предоставляет в распоряжение следователя данные по следующим па-
раметрам: 

а) о количестве лиц, участвующих в квартирной краже; 
б) криминалистические и психологические характеристики лиц, про-

никших в квартиру; 
в) о способе подготовки кражи. 
Результаты матрицирования позволяют конкретизировать версии и, 

соответственно пути поиска преступников, оптимизировать процесс рас-
следования в целом. 

Первый блок объектный содержит информацию о квартире, которая 
подразделяется на сведения о: 

– месте расположения (район, улица, соседние дома, наличие 
платных и иных автостоянок, гаражей, удаленность от охраняе-
мых объектов, отделов помещений, полицейских маршрутов, об-
щественных мест и т.п.); 
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– доме (многоэтажный, одноэтажный, новостройка, элитный, ве-
домственный, многоподъездный, вход, кодовые замки, мегафон-
ная связь, охрана, забор, подвальные и бельэтажные помещения, 
наличие объектов торговли и быта, фирм, чердак, крыша, снаб-
жение водой, газом, электричеством, паром, освещение в подъ-
ездах, лифт, мусоропровод, телефонизация, вывоз мусора, 
почтовые ящики, состояние ремонта и т.п.); 

– квартире (этаж, количество комнат, окна, двери, замки, решетки, 
наличие собаки и др. животных, балконы, антенны, страховка, 
стоимость, глазок, система наблюдения, наличие телефона, кон-
диционеры, камин, свой подвал, погреб, другие строения и т.п.). 

Второй блок (субъектный) содержит сведения о потерпевшем и чле-
нах его семьи (пол, возраст, семейное положение, национальность, суди-
мость, образование, место работы, хобби, зарплата, взаимоотношения, 
состояние здоровья, вероисповедание, юбилейные даты, материальное 
положение, наличие имущества, денежных вкладов, занятия с педагогами  
и т.п., отношение к карточным играм и алкоголю, внебрачные связи, на-
личие оружия, автотранспорта, гаража, дачи, цветника, подсобного хо-
зяйства, приобретение продуктов, бытовые услуги, график работы, 
расчеты за бытовые услуги, получение почты и т.п.). 

Третий блок содержит информацию о соседях, родственниках, зна-
комых, обслуживающем персонале; четвертый – о похищенном имуще-
стве; пятый – времени кражи; шестой – о способах проникновения в 
квартиру и ухода из нее и седьмой – о следах. 

Как отмечалось, все перечисленные системы данных подразде-
ляются на подсистемы, которые находятся во взаимосвязи между собой 
и элементами других систем. 

Информация, необходимая для матрицирования, содержится в мате-
риалах уголовного дела, накапливается в результате производства 
осмотров, допросов, экспериментов, экспертиз и других следственных 
действий и организационных мероприятий. 

Наличие незамкнутых ячеек матрицы – свидетельство непроведения 
либо ненадлежаще проведенного следственного действия, обусловившее 
недополучение криминалистической информации. 
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Основу матрицы составляет информированное поле (база данных) 
из всех возможных результатов следственных действий и организацион-
ных мероприятий, систематизированное по семи блокам и корреляциям. 

Возможные варианты исчисляются сотнями тысяч, в связи с чем для 
их обработки разработана специальная компьютерная программа. Расчет 
параметров разработки возможен и вручную, однако он очень трудоемок 
и занимает много времени. 

Корреляция между блоками (системами), полученной информации  
и их элементами (подсистемами), позволяющие сделать вывод о  
количестве лиц, участвующих в квартирной краже, характеристиках пре-
ступников, проникших в квартиру и способах подготовки кражи, опреде-
ляются на основе положений психологии, криминалистики и других наук. 

б) Одним из способов уклонения от уплаты налогов (ст. 213 УК 
Азербайджанской Республики) является сокрытие этапов финансово-хо-
зяйственной деятельности, что осуществляется путем использования не-
учтенного сырья и выпуска неучтенной продукции. 

Как известно, неучтенное сырье может быть получено в процессе 
производства, путем экономии официально полученного сырья и сокры-
тия его от учета, а также путем неучтенного приобретения сырья в дру-
гих источниках. 

В результате исследования нами разработана криминалистическая 
матрица, используя которую, следователь по выполнению комплекса след-
ственных действий и организационных мероприятий получит ответ о спо-
собах получения предпринимательским объектом неучтенного сырья. 

Суть метода заключается в условном делении на две группы всех 
возможных результатов следственных действий и организационных ме-
роприятий, проводимых в целях установления способов получения не-
учтенного сырья. К таким действиям и мероприятиям криминалистика 
относит инвентаризации сырья, вспомогательных материалов, тары,  
готовой продукции и отходов сырья, документально-бухгалтерские ре-
визии, осмотры документов, сырья, весоизмерительной техники и обо-
рудования, товароведческие экспертизы готовой продукции, допросы 
работников предприятия, комплексные товароведческо-бухгалтерские 
экспертизы и следственные эксперименты. 

Ниже приводится таблица (матрица), разделенная на две части.  
В левой стороне таблицы в вертикальной последовательности с № I  
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по № ХIII расположены цифровые обозначения перечисленных действий 
и мероприятий. От них в горизонтальной последовательности следуют 
цифровые обозначения результатов этих действий и мероприятий.  
В первую группу включены результаты, характерные для получения  
неучтенного сырья в процессе производства, а во вторую – при завозе 
сырья со стороны. 

Все результаты следственных действий и организационных меро-
приятий условно разделены на три вида: 1) возможные для обеих групп; 
2) характерные для одной определенной группы, но не влияющие на вы-
воды; 3) позволяющие сделать категоричный вывод о способе получения 
неучтенного сырья. 

Как видно из таблицы (матрицы), первая группа (получение неучтен-
ного сырья в процессе производства) содержит 58 ответов, из которых 8 
относятся к третьему виду, 7 – ко второму. Одновременное получение ре-
зультатов 4 – 8, 7 – 6, 11 – 2 свидетельствуют о применении метода «пе-
рекол» (по отчетам значится один вид продукции, а производится 
другой). Вторая группа (завоз сырья со стороны) содержит 60 ответов, из 
которых 10 относятся к третьему виду, а 7 – ко второму. 

При отсутствии ответов по третьему виду о примененном методе 
можно судить при разнице в три ответа по второй группе. Если обе 
группы содержат даже по одному ответу третьего вида, значит использо-
вались оба способа получения сырья. Ответы (результаты) за №1 в п.п. I 
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I 1 2 3 4 5 -       1 2 3 4 5 6      

II 1 2 3 4 5 -       1 2 3 4 5 6      

III 1 2 3 4 5 6 7 8 9 -   1 2 3 4 5 6 7 8 9 10  

IV 1 2 3 4 5 6 - 8     1 2 3 4 5 6 7 8    

V 1 2 3 4 - 6 - -     1 2 3 4 5 6 7 8    

VI 1 2 3 - 5        1 - - 4 - 6 7     

VII 1 2 3 4 5 6 7 - 9 10 11  1 2 - - 5 - - 8 - - 11 

VIII 1 - -          1 2 3         

IX 1 2           1 -          

X - 2 3 -         1 2 3 4        

XI 1 2 3 4 -        1 - - 4 5       

XII 1 - 3          1 2 -         

XIII 1 2           - -          

В процессе производства                 Завоз со стороны



– IX, XI – XII исключают другие. Разработанная таблица является дина-
мичной, т.к. может расширяться как по вертикали, так и по горизонтали. 

в) Суть следующего предлагаемого метода криминалистического 
анализа информации состоит в определении коррелятивных связей 
между частями информационного банка расследования преступлений. 
Для этого информационный банк преступления и его расследования 
условно делится на четыре части. 

Первая часть информационного банка сосредотачивает информацию 
о соучастниках, механизме преступления и его мотивах. Эту область фор-
мируют информационные потоки, источниками которых могут быть: 

– показания (в том числе предположения) потерпевшего и свиде-
телей, в силу чего эти потоки оцениваются неравнозначно, - как 
достоверные и как вероятные; 

– материальные источники информации: признаки похищенного, 
следы, указывающие на способ подготовки, совершения и со-
крытия; орудия преступления, микрообъекты; следы транспорт-
ных средств, следы рук, обуви и т.п., отдельные предметы, 
принадлежащие преступникам. К этой группе источников отно-
сится и обстановка, характеризующая место преступления 
(улица, дом, строение, расположение квартиры, интерьеры, их 
особенности, подходы к строению, дороги и т.п.) 

Любой из этих источников может быть носителем нескольких пото-
ков информации о личности. Так, например, следы рук могут нести ин-
формацию о возрасте, поле, повреждениях на коже; механизме действий 
человека; о веществах, с которыми он соприкасался (краска, строитель-
ные материалы, грунт и т.п.); о групповой принадлежности крови (при 
наличии и следе пятен крови) и других признаках человека. 

Вторая часть информационного банка сосредоточивает информа-
ционные потоки о предмете посягательства и личности потерпевшего. 
Источниками этой информации могут быть: 

– показания потерпевшего и возможных свидетелей; 
– документы, удостоверяющие факт приобретения и признаки по-

хищенного (торговые чеки, товарные паспорта, записки, письма, 
фотографии, видео и кинопленка, другие документы); 

– следы выноса, вывоза, сокрытия похищенного (тайники); 
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Третья часть банка сосредоточивает информационные потоки о спо-
собе подготовки и совершения, орудиях преступления. Источниками этой 
информации могут быть следы транспортных средств, ранений, подделки 
в документах и т.п., а также показания потерпевшего, свидетелей. 

Четвертая часть банка сосредоточивает информационные потоки об 
обстановке преступления, некоторых его последствиях, свидетелях. Ис-
точниками этой информации являются: 

– сама обстановка, характеризующая место преступления, его по-
следствия; 

– следы, указывающие на способ подготовки, совершения и со-
крытия, иные следы; 

– показания свидетелей. 
Вся криминалистически значимая информация, составляющая  

банк, условно поделена на сведения о: субъекте (1); об объекте пре -
ступного посягательства (2); месте и времени (3); воздействии преступ -
ных действий (4); последствиях преступных действий (5). Кроме того, в 
банке выделяется посторонняя информация, не имеющая криминалисти-
ческого значения (0). 

 Информационный банк преступления представляет собой соприка-
сающиеся ячейки определенной информации, обозначенной согласно  
содержанию с N0 по N5. Соприкосновение информации двух ячеек об-
разует информационный стык. 

Модель информационного банка построена таким образом, что 
каждый вид криминалистически значимой информации стыкуется со 
всеми другими. 

Условная площадь стыковки различна в зависимости от носителей 
информации, так же как и условная площадь самого информационного 
банка, что обусловлено свойством информации рассеиваться. Информа-
ционный банк преступления движется во времени в противоположную 
сторону от криминалистически значимого события (преступления), что 
обуславливает движение в этом же направлении и расследования (рас-
крытия). В информационном плане раскрытие представляет собой поиск 
источников (носителей) криминалистически значимой информации 
путем производства различных действий. 
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3. Методика развития интеллекта. 
Как уже отмечалось, в конце 90-х годов ХХ века появилась и полу-

чила распространения теория Г.Гарднера о существовании шести неза-
висимых, отдельных типов интеллекта, каждый из которых имеет 
соб ственную систему программирования, обработки и хранения инфор-
мации, т.е. обучения, мышления и памяти  [4, с. 61-62]. 

С практической точки зрения это означает, что любой человек имеет 
некий эквивалент шести отдельных мозговых центров, обладающих при-
сущей им ментальной силой, скрытой внутри людей. 

 В теории «множественного интеллекта» Г.Гарднером были выде-
лены следующие шесть равнозначных типов, хотя споры об их точном 
количестве среди ученых продолжаются: 

– логический интеллект – охватывает сферу рассуждений, созна-
тельного управляемого мышления и некоторых аспектов реше-
ния проблем; 

– эмоциональный интеллект – охватывает сферу чувств, как собст-
венных, так и чувств других людей, включая все внутренние и 
межличностные взаимосвязи; 

– физический интеллект – охватывает сферу человеческого тела, 
координации, ловкости и приобретения физических навыков; 

– творческий интеллект – охватывает сферу оригинальности  
новаций, озарений и генерации новых идей; 

– вербальный интеллект – охватывает сферу использования слов: 
разговор, чтение, письмо, слушание; 

– визуальный интеллект – охватывает сферу зрения и зрительных  
образов. 
Как видим, судейского интеллекта как типа среди перечислен-
ных нет. 

По мнению Г.Гарднера, ранее существовавшая система воззрений 
на природу человеческого интеллекта приводила к тому, что лишь ло-
гический интеллект развивался и поощрялся, а остальные пять типов  
оставались неиспользованными и недооцененными, обуславливали  
недооценку людьми своих способностей и возможностей. Между тем,  
открытие множественной природы интеллекта при соблюдении опре-
деленных условий позволяет индивиду определить и полно использо-
вать наиболее развитый у него тип, развивать другие, критически 
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оценивать действия, свои возможности и способности. Такими усло-
виями являются постоянное развитие и использование всех видов ин-
теллекта, реальная самооценка. 

В 2003 г., увлекшись идеями Г.Гарднера, группа азербайджанских 
ученых-криминалистов, и автор настоящих строк в их числе, предпри-
няла попытку внедрения в практическую правоприменительную деятель-
ность учение о множественности интеллектов и возможности их развития 

[23, с. 170-172]. 
Мы исходили из того, что прежде, чем развивать какой-либо из типов 

интеллекта либо довольствоваться существующим уровнем его развития, 
необходимо этот уровень определить. Для определения уровня развития 
(коэффициента) того или иного типа интеллекта нами были доработаны 
и модифицированы применительно к следственной деятельности соответ-
ствующие психологические тесты, обработка результатов которых, как 
представляется, позволяет определить коэффициент конкретного типа ин-
теллекта, подразделяемый на низкий, средний, выше среднего и высокий. 

Разработанная программа была рассчитана на получение правдивых 
ответов тестируемого, но с определенными дополнениями могла исполь-
зоваться и в противных случаях. 

Для определения коэффициента того или иного типа интеллекта 
предложены 25 вопросов, которые могут быть заданы в любой последо-
вательности. Было определено, что положительные ответы лишь на пять 
вопросов позволяют отнести коэффициент интеллекта к низкому, от  
5 до 10 вопросов – к среднему, от 11 до 20 вопросов – к выше среднему, 
от 21 до 25 вопросов – к высокому. 

Определение коэффициента осуществлялось путем использования 
разных тестов, характеризующих конкретный тип интеллекта. Так, для 
определения коэффициента логического интеллекта могут быть заданы 
следующие вопросы: 

1. Вы носите с собой калькулятор или используете в качестве та-
кового мобильный телефон (наручные часы)? 

2. Вы часто замечаете логические противоречия в литературных 
произведениях, кинофильмах, рекламе, объяснениях людей? 

3. Вы получаете удовлетворение от успешного решения проблем, 
несмотря на их количество? 
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4. Вы ежедневно читаете в газетах разделы, посвященные науке, 
экономике и т.п.? 

Для определения коэффициента визуального интеллекта в числе  
25 должны быть заданы следующие вопросы: 

1. Вам нравится изучать информацию, содержащуюся в графиках, 
схемах и диаграммах? 

2. Вам легко представить вид объекта сверху, с большой высоты? 
3. Вы любите разгадывать сканворды? 
4. В школе Вам легче давалась геометрия, чем алгебра и т.п. 
Для определения коэффициента физического интеллекта задаются 

следующие вопросы: 
1. Вы имеете талант и любите имитировать движения, манеру речи 

и т.п. других людей? 
2. Вы имеете признаки гиперактивности? 
3. Вы регулярно посещаете спортзал, занимаетесь на тренажерах? 
4. Вы любите смотреть комедии с элементами фарса или устраи-

вать розыгрыши над другими и т.п.? 
Аналогично составлены тесты для определения коэффициентов дру-

гих типов интеллекта. 
Теперь перейдем к методике повышения коэффициентов определен-

ных типов интеллекта применительно к следственной деятельности. 
Так, представляется, что повышение коэффициента вербального 

интеллекта позволит следователю: составлять лаконичные документы 
(протоколы и постановления), содержащие все необходимые детали и 
обязательные реквизиты; быстро и эффективно устанавливать психоло-
гический контакт с допрашиваемым; быстро просматривать документы 
и удерживать в памяти важные обстоятельства; внимательно слушать и 
запоминать услышанное; замечать и выявлять обман в показаниях; с 
высокой точностью использовать слова для формулирования мыслей и 
убеждения и т.д. 

Достичь этого можно путем использования следующих приемов. 
а) «Предложение – возбудитель». Общеизвестно, что существуют 

слова, которые приводят в движение, возбуждают и стимулируют. Дан-
ный факт был обнаружен лингвистами в начале двадцатого столетия, но  
методика составления предложений возбудителей долгое время остава-
лась практически неизвестной за пределами узкого круга психологов и 
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лингвистов. Некоторые из ученых, занимающиеся данной проблемой, на-
зывают подобные предложения (под предложением понимается грамма-
тически и интонационно оформленное сочетание слов или отдельное 
слово, выражающее законченную мысль), «высокоэффективные фразы», 
«сильные фразы», «будильники», «захваты», «энергичные слова», но мы 
предпочитаем термин «предложение – возбудитель», поскольку, с нашей 
точки зрения, он более точно отражает суть явления, т.к. подразумевает 
степень воздействия на людей, а слово «предложение» означает, что слова 
используются не произвольно, а всегда в определенной комбинации. 

Предложение – «возбудитель» представляет собой живую комбина-
цию из нескольких слов, которые сразу же передают свое значение и на-
столько отличаются от других предложений, что оказывают мгновенное 
воздействие на слушателя или читателя. 

Предложения обретают силу «возбудителей», когда обладают как ми-
нимум тремя из перечисленных качеств: 

– краткое и выразительное; 
– возбуждает интерес; 
– живое и яркое; 
– легко воспринимается и понимается; 
– содержит прямое заявление; 
– содержит важную информацию и призыв к действию. 
Мы предлагаем следующий алгоритм составления предложений – 

«возбудителей»: 
1. Изложить обстоятельства, о которых необходимо сообщить, 

своими, часто употребляемыми, словами. 
2. Перефразировать полученное изложение, придав ему более 

сильный, позитивный импульс. 
3. Создать несколько более позитивных лаконичных предложений. 
4. Выделить в предложениях наиболее импульсивные, содержа-

тельные слова. 
5. Создать из выделенных слов новое предложение. 
6. Отметить в новом предложении качества возбудителей. 
7. Проанализировать полученные результаты, доработать их по той 

же методике. 
б) «Речь – возбудитель». 
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Речь будет иметь характер возбудителя при соблюдении следую-
щих условий: 

– говорить естественно; 
– отражает прошлое рассказчика; 
– содержит факты, хорошо известные рассказчику; 
– рассказчик признает в ней, что не знает ответа на поставленные 

вопросы; 
– рассказчик проявляет явное расположение к предмету речи. 
в) Суперслушание. Умение слушать имеет большую ценность, по-

скольку более 60 процентов информации, которую следователь получает 
при расследовании конкретного уголовного дела, представляется в форме 
произнесенных слов. 

Существует несколько уровней слухового восприятия: не слушать, 
слушать поверхностно, избирательно, внимательно или напряженно, – 
все из которых имеют свои плюсы и минусы. 

Особый интерес представляет метод, названный нами суперслуша-
ние. Он заключается в запоминании ключевых фактов и цифр, даже когда 
они называются быстро; извлечение существенного из услышанного; 
фильтрации и анализа однообразной информации. 

Данный метод осуществляется путем внимательного слушания 
вступления и заключения, особого внимания к ключевым словам, словам 
– сигналам и игнорировании ненужных деталей. 

г) Суперчтение. Этот метод позволяет существенно уменьшить 
время, необходимое на изучение материала и исключить негативные про-
цессы, возникающие при монотонных действиях.  

Скорость чтения будет увеличена, если не сопровождать слова паль-
цами и движениями головы, не произносить слова вслух и не пришепты-
вать губами, не возвращаться назад и не перечитывать прочтенное. 
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SÜNİ İNTELLEKT VƏ ƏDALƏT MÜHAKİMƏSİ. Cavanşir Süleymanov. 

Süni intellekt ideyası nә vaxtsa reallığa çevrilәcәk, lakin bunun üçün әvvәlcә bu söz 
birlәşmәsinin mahiyyәtini müәyyәn etmәk lazımdır. 

Maşınlar vasitәsilә tәlimin alqoritmlәri, ekspert proqramları, matrisalaşma, 
infor ma siyanın analiz vә sintezi vә s. süni intellekt sisteminin struktur elementlәridir 
vә onun qurulması hәmin elementlәrin inkişafı vә tәkmillәşdirilmәsi vasitәsilә 
hәyata keçiril mә lidir. 

Mәqalәdә süni intellektin struktur elementlәrinin cinayәt-muhakimә icraatına 
tәtbiq metodikaları tәklif olunur. 

 
 
ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND FAIR LEGAL PROCEEDINGS.  

Javanshir Suleymanov. The idea of an artificial intelligence will someday take  
a tangible form, but for this it is first necessary to determine the essence of this word-
combination. 

Machine learning algorithms, expert programs, matrixing, analysis and syn-
thesis of information, etc. are the structural elements of an artificial intelligence 
system, the construction of which should be carried out through their development 
and improvement. 

Methods of introducing of the structural elements of artificial intelligence into 
criminal proceedings are proposed. 
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Giriş 
 

Son illәrdә texnologiyanın müstәsna inkişafı ilә birlikdә süni intellekt 
tәdqiqatlarının da aktuallığı artıb. Süni intellektin araşdırılması vә onun 
istәr cәmiyyәtә, istәrsә dә insanların fәrdi şәkildә hәyatlarına tәsir 
imkanlarının müәyyәn edilmәsinin niyә әhәmiyyәtli olduğuna gәlincә isә, 
texnologiya inqila bının hәyatımıza sürәtlә daxil olan bu mәhsulu bizim üçün 
hәlә dә tam anlaşılmamış olaraq qalır. Onun gәlәcәkdә yarada bilәcәyi yeni-
yeni prob lemlәr vә ictimai-siyasi müstәvidә edә bilәcәyi dәyişikliklәrin 
nәzarәtdәn çıxma tәhlükәsi hazırkı dövrdә insanları narahat edir. Demәk 
olar ki, tәtbiq edilә bilәcәyi hәr şeyә uyğunlaşa bilәn süni intellekt tәtbiq 
edildiyi hissәlәri insan müdaxilәsi olmadan idarә etmәk qabiliyyәtinә 
malikdir. Belә demәk mümkünsә, süni intellekt әlimizdә olan mövcud 
mәhsullara xüsusi növ zәka әlavә edir. Misal üçün, Siri adlı süni intellekt 
tәtbiqinin Apple şirkәtinin ilk bura xılışlarında olmamasına rәğmәn, daha 
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sonradan bu şirkәtin mәhsullarına bir xüsusiyyәt olaraq әlavә olundu. Bu 
texnologiya hal-hazırda evlәrdә (smarthome) vә iş yerlәrindә tәhlükәsizlik 
mәsәlәlәrindәn tutmuş investisiya analizinә qәdәr bir çox imkanları 
dәstәklәyә bilәcәk sәviyyәdә inkişaf edib. Bu kimi xüsusiyyәtlәr isә öz 
növbәsindә süni intellektә bir çox işlәrdә insanları әvәz etmәk potensialı 
verir. Bu mәsәlәnin sosial tәrәflәri isә hәlә dә müzakirә mövzusudur.  

 
 

Süni intellektin mahiyyәti vә iş prinsiplәri 
 

Süni intellekt (ingiliscә - Artificial Intelligence) kompüter vә mexatro -
nika elmlәrinin insanlar kimi işlәyәn vә reaksiya verәn ağıllı maşınların 
yaradılmasını әhatә edәn bir sahәsidir. Süni intellektә sahib kompüterlәr 
müәyyәn (fәrqli kateqoriyalarda) funksiyaları yerinә yetirmәk üçün nәzәrdә 
tutulmuşdur. Bunlara nitqin tanınması (speech recognition), öyrәnmәk 
(learning), planlaşdırma (planning) vә problem hәll etmәk (problem-solving) 
funksiyalarını misal çәkmәk olar [22, s. 4]. Süni intellekt son illәr texnologiya 
sәnayesinin olduqca vacib bir hissәsinә çevrilib. Bilik mühәndisliyi (know -
ledge engineering) süni intellekt tәdqiqatının әsas hissәsidir. Maşınlar әtraf 
mühit vә insanlarla әlaqәdar geniş vә hәrtәrәfli mәlumata sahib olduqda 
insanlar kimi hәrәkәt edә vә reaksiya göstәrә bilәrlәr [22, s. 8]. 

Süni intellekt (Sİ) maşınların daxil edilmiş bilik vә әldә edilmiş tәc -
rübәdәn özbaşına yeni biliklәr öyrәnmәlәrini, yeni biliklәrә uyğunlaşmağı 
vә insanın yerinә yetirdiyi bәnzәr vәzifәlәri yerinә yetirmәlәrini tәmin edir. 
Bu gün eşitdiyiniz süni intellekt nümunәlәrinin çoxu - şahmat oynayan 
kompü terlәrdәn tutmuş özünü idarә edәn avtomobillәrә qәdәr - dәrin öy -
rәnmә (deep learning) mexanizminә әsaslanır. Bu mexanizmdәn istifadә 
edәrәk, kom püterlәr çox miqdarda mәlumatları emal etmәklә vә mәlumat -
ların sxem lәrini müәyyәn etmәklә müvafiq tapşırıqları yerinә yetirmәk üçün 
öyrәdilә bilәr [22, s. 15]. 

İlk dәfә “süni intellekt” termininә 1956-cı ildә tәsadüf edilir, lakin artan 
virtual mәlumat hәcmi, inkişaf etmiş alqoritmlәr vә hesablama gücünün ar tırıl -
ması sayәsindә bu termin son illәrdә daha çox populyarlıq qazanıb [21, s. 36]. 

1950-ci illәrdә erkәn süni intellekt tәdqiqatları problemlәrin ilkin hәlli 
nәzәriyyәsi vә simvolik metodlar kimi nәzәri mövzuları araşdırırdı. 1960-cı 
il lәrdә ABŞ Müdafiә Nazirliyi bu tәdqiqatlara xüsusi maraq göstәrmәyә 
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başladı vә insan hәrәkәtlәrini tәqlid etmәk üçün kompüterlәr hazırlamağa 
başladı. Mәsәlәn, Qabaqcıl Müdafiә-Tәdqiqat Layihәlәri Agentliyi (DARPA) 
1970-ci illәrdә şәhәr küçәlәrini xәritәlәşdirmә layihәlәrini tamamladı. Bu 
erkәn tәdqiqatlar bu gün kompüterlәrdә gördüyümüz avtomatlaşdırma vә insan 
hәrәtәkәtlәrini tәqlid etmәk vә tamamlamaq üçün hazırlana bilәcәk ağıllı 
axtarış sistemlәri üçün yol açdı [10]. 

Hollivud filmlәri vә elmi fantastika romanları süni intellekti dünyanı 
әlә keçirәn insanabәnzәr robotlar şәklindә tәsvir etsәlәr dә, Sİ texno lo giya -
larının hazırkı tәkamülü әslindә o istiqamәtdә irәlilәmir. Əvәzindә, Sİ 
demәk olar ki, hәr bir sektorda bir çox qabaqcıl imkanlar yaratmaq üçün 
inkişaf edir.  

Sİ-nin artıq müәyyәn insan imkanlarını aşdığını demәk olar. 1997-ci ildә 
IBM-in superkompüteri Deep Blue dünya şahmat çempionu Harri Kasparovu 
mәğlub etdi. Daha sonra bu tipli proyektlәr davam etdirildi vә 2016-cı ildә 
Google-un DeepMind AlphaGo layihәsi dünyanın bir nömrәli Go oyunçusu 
Lee Sedolu mәğlub etdi. Süni intellekt artıq yalnız elmi fantastika janrında 
yazılmış hәr hansı bir kitab vә ya oyun oynamaq üçün istifadә olunan sadә bir 
kompüter proqramı deyil [8]. 

Göründüyü kimi, süni intellektin imkanları sınaqlarla vә sәhvlәrlә 
tәkrarlanan tәlimlәr ilә sürәtlә yaxşılaşdırıla bilәr. Belә güclü tәlim sistemi 
hәyatın bir çox sahәsindә asanlıqla tәtbiq edilә bilәr. Bu gün maşın öyrәnmә 
(machine learning) ilә proqramlanan süni intellektin kütlәvi istifadәsinә bir 
nümunә özü özünü idarә edәn sürücüsüz avtomobillәrdir. Özünü idarәetmә 
texnologiyasını әnәnәvi proqramlaşdırma üsulu ilә inkişaf etdirmәk olduqca 
çәtin vә sәmәrәsiz olardı. Qәzalarla üzlәşmәmәk üçün proqram mühәn dis -
lәrindәn real hәyatda idarәetmә zamanı baş verә bilәcәk bütün ssenarilәri 
nәzәrә almaq tәlәb olunur. Ssenarilәr isә demәk olar ki, sonsuzdur vә onları 
tamamilә әhatә etmәk mümkün deyil. Süni intellekt texnologiyası ilә isә 
avtomobil sistemi insan-sürücünü tәqlid edәn qәrarlar qәbul edә bilәr vә 
digәr özünü idarә edәn avtomobillәrdәn paylaşılan mәlumatları öyrәnә bilәr. 
Google, Tesla, Uber, Ford, GM, BMW vә digәr böyük avtomobil isteh -
salçıları bu cür idarәetmә texnologiyalarını inkişaf etdirir [21, s. 39]. Onların 
bir çoxu artıq yüz minlәrlә kilometr hәqiqi yol sınağı keçirmişdir. Müәyyәn 
aspektlәr baxımından bu cür texnologiya insan-sürücülәrdәn üstün olmuşdur, 
çünki onlar uzunmәnzilli radarlar, kameralar, ultrasәs vә GPS texnologiyaları 
kimi texnologiyalara orta statistik bir insandan daha cәld vә qabaqcıl 
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reaksiyalar verirlәr. Özünü idarә edәn avtomobillәr hәtta bir-birilәrinin belә 
sürücülük xarakteristikalarını әvvәlcәdәn bilmәk, bir insandan daha sürәtli 
qәrarlar vә reaksiyalar vermәk vә insan kimi yorulmamaq üçün bir-biri ilә 
simsiz (wireless) әlaqә qurmaq imkanındadır  [21, s. 40]. Buna görә özünü 
idarә edәn avtomobillәr daha tәhlükәsizdir vә yol qәzalarını әhәmiyyәtli 
dәrәcәdә azalda bilәr. Yaxın gәlәcәkdә bir çox sürücü işlәrinin özünü idarә 
edәn süni intellekt texnologiyası ilә әvәz edilәcәyi dәqiqdir. Bununla 
birlikdә, bu gün özünü idarә edәn avtomobillәrin inkişafındakı irәlilәyiş süni 
intellektin çox qısa müddәtdә bir çox digәr işlәri dә әlә almağa hazır 
olduğunu göstәrir. 

Sİ robot avtomatlaşdırmasından fәrqlәnir. Əl tapşırıqlarını avtomat -
laşdırmaq әvәzinә Sİ yüksәk hәcmli, kompüterlәşdirilmiş tapşırıqları etibarlı 
vә cәld yerinә yetirir. Bu tip avtomatlaşdırma prosesindә sistemin qurulması 
vә düzgün mәlumatların daxil edilmәsi üçün bәhs olunan prosesdә insanın 
iştirakı hәlә dә vacibdir. 

Sİ mәlumatların proqramlaşdırılmasına imkan verәn mütәrәqqi öyrәnmә 
alqoritmlәri ilә uyğunlaşır. Yәni, alqoritm bir tәsnifatçı vә ya proqnozçu olur 
[3]. Belәliklә, alqoritm şahmat oynamağı öz-özünә necә öyrәnә bilirsә, hәr 
hansı on-layn geyim mağazasında potensial müştәriyә onun zövqünә görә 
hansı mәhsulları tәklif edәcәyini dә öyrәnә bilәr.  

Sİ hәtta “gizli tәbәqә” adlandırılan neyron şәbәkәlәrindәn dә istifadә 
edәrәk daha çox vә daha dәrin mәlumatları tәhlil edә bilir. Müasir texnologiya 
ilә hәyata keçirilәn saxtakarlıq әmәllәrinin aşkarlanması sisteminin qurulması 
bir neçә il әvvәlә qәdәr demәk olar ki, mümkün deyildi. Bütün bunlar 
inanılmaz kompüter gücü ilә dәyişdi. Tibb sahәsindә dә artıq yüksәk ixtisaslı 
radioloqlar tәrәfindәn dәrin öyrәnmәnin görüntü tәsnifatı vә obyekt tanıma 
metodları kimi süni intellekt metodları maqnetik rezonans görüntülәmәsi 
maşınlarında eyni dәqiqliklә xәrçәng xәstәliyini aşkar etmәk üçün istifadә 
edilә bilәr [21, s. 41]. 

İnformasiyanın rolu indi әvvәlkindәn daha vacib olduğundan, bir çox 
sahәlәrdә rәqabәt üstünlüyü yarada bilәr. Rәqabәtli bir sәnayedә әn yaxşı 
mәlumatlara sahibsinizsә, bu, sizin qәlәbәniz demәk olar. Yәni hәr hansı bir 
sәnaye sahәsindә hәr kәs oxşar üsulları tәtbiq etsә dә, әn vacib infor masiyanın 
olduğu şirkәt daha çox qazanacaq.  
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Süni intellektin dünyada artan işsizliyә tәsiri  

ilә bağlı ziddiyyәtli görüşlәr 
 

Süni intellekt dünyamızı bir çox cәhәtdәn әhәmiyyәtli dәrәcәdә yax -
şılaşdırsa da, onun qarşıdakı mәşğulluq vә işçi qüvvәsinә tәsiri ilә bağlı 
diqqәtәlayiq mәqamlar var. Sonrakı onilliklәrdә milyonlarla insanın işsiz 
qalacağı haqqında danışanlar vә olduqca bәdbin proqnozlar var. 

Süni intellektә әsaslanan sistemlәr bәzi peşә vә ixtisasları tәdricәn aradan 
çıxarır. Sİ-nin bir çox peşәnin işlәrini öz üzәrinә götürmәsi ilә әlaqәdar nara -
hatlıq getdikcә aktuallaşır. Xüsusilә dә bu sahәlәrdә Sİ-nin son nailiyyәtlәri 
dünya ictimaiyyәtinin diqqәtini cәlb edir. Süni intellektin verilәn tapşırıqların 
vә müvafiq proseslәrin daha yaxşı qurulmasında mühüm rol oynadığı halda, 
onun gәlәcәkdәki әmәk münasibәtlәrinә tәsiri böyük mübahisәyә çevrilib. 
Bәzilәri Sİ-nin davamlı irәlilәdikcә istәr-istәmәz әmәk sәnayesinin böyük 
sektorlarını әlә keçirәcәyinә vә kütlәvi miqyasda işsizliyә vә sosial iğtişaşlara 
sәbәb olacağına inanır. Bu mübahisәli mövzuda bir tәrәfdәn maşınların, elәcә 
dә Sİ-nin bütün işlәri görә bilәcәyini vә bunun gәlәcәkdә yaradacağı fәsadların 
bәşәriyyәtә böyük zәrәr vuracağını söylәyәn texnologiya mütәxәssislәri var. 
Onların fikrincә, texnologiyanın inkişafı ilә telefon kommutatoru opera -
torlarının sayı 1970-ci ildә 421.000-dәn 1996-cı ildә 164.000-ә düşdü1. İş 
yerlәrinin itirilmәsi veb vә digәr elektron texnologiyaların inkişafı ilә davam 
etdi. İstehlakçılar tәyyarә ilә uçuş rezervasiyalarını on-layn etdiklәri üçün 
çoxlu sayda turizm agentliklәri bağlandı. İnternetdә alış-veriş kütlәvi şәkildә 
yayılandan sonra mağazalarda satış işçilәrinә ehtiyac azaldı [23]. 

Rәqәmsal sәnaye sahәlәri irәli getdikcә vә xüsusilә internetdәn MP3, PDF 
vә s. formatdakı faylların yüklәnmәsi başlayandan sonra yüzlәrlә musiqi anbarı 
bağlandı vә musiqi, jurnal, qәzet vә kitab çapı sәnayesindә işlәr azaldı. 

Digәr tәrәfdәn isә Sİ dә daxil olmaqla, hәr hansı yeni bir texnologiyanın 
hәmişә mәhv etdiyindәn daha çox iş yeri yaratdığını söylәyәn iqtisadçılar vә 
tarixçilәr var [4]. Onlar iddia edirlәr ki, eynilә veb saytlarda olduğu kimi, bütün 
sistemlәrin saxlanılması vә daim yenilәnmәsi lazımdır. Nә qәdәr inkişaf etmiş 
vә super effektiv Sİ olmasına baxmayaraq, hәkimlik, terapevtlik, bәrbәrlik vә 
1 1940-cı illәrdә tellәri lövhәlәrә bağlayan insan operatorları, demәk olar ki, bütün telefon 
danışıqlarını әllә yönlәndirir vә dәyişdirirdi. Misal üçün, sonralar ABŞ-da telefon danışıqlarının 
hәcmi o qәdәr artdı ki, bu iş elektron qaydada yox, әvvәlki kimi әl ilә aparılsaydı, ölkәnin  
30 yaşdan yuxarı әhalisinin yarıdan çoxu telefon operatoru kimi lazım olardı.
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şәxsi tәlimçilik kimi ixtisaslar da daxil olmaqla bәzi peşәlәr insanlar tәrәfindәn 
daha yaxşı görülür.  

Bununla yanaşı, onların fikirlәrinә görә, elektron ticarәt vә avtomat -
laşdırma mağazalarda satış işçilәrinә tәlәbi azaltsa da, bu, müvafiq işlәrdә daha 
az adamın olması demәk deyil. İqtisadi Siyasәt İnstitutundan verilәn mәlumata 
görә [11], 2003-2006-cı illәr arasında pәrakәndә satış sektorunda mәşğulluq 
3%, ümumilikdә isә mәşğulluq  6% artıb. Ümumdünya veb seytları 1996-cı 
ildә 100.000-ә yaxın yeni internet işinin açılmasına töhfә vermişdir. 

Bir neçә yüz il әvvәl peşәkar keyfiyyәtli musiqi dinlәmәk әksәr insanlar 
üçün nadir bir lüks idi. Yalnız varlılar onlar üçün ifa etmәk mәqsәdilә peşәkar 
musiqiçilәri işә götürә bilәrdilәr. Elektrik, radio, televizor, CD, DVD, iPod, 
smartfon vә internet dә daxil olmaqla texnologiya fәrdi evlәrdә bu tipli musiqi 
performansının dәyәrini olduqca aşağı saldı. Bu gün  musiqi demәk olar ki, 
hәr kәs üçün mövcuddur. Sosial statusundan asılı olmayaraq az qala bütün 
insanlar öz evlәrindә, iş yerlәrindә, yolda, küçәdә vә s. dünyaca mәşhur 
müğәnnilәrә vә bәstәkarlara qulaq asa bilәrlәr. Bәhs olunan inkişafın 
mәşğulluğa tәsirinә gәlincә isә, on minlәrlә musiqiçi caz, klassik, rok, rep  
vә s. musiqi janrlarına can atır, bәzilәri isә bu sektorda uğur qazanaraq böyük 
mәblәğdә qazanc әldә edirlәr. 

Süni intellektin tәtbiqinin tәrәfdarı olan mütәxәssislәr onu da qeyd edirlәr 
ki, uzunmüddәtli perspektivdә texnologiya, bazarı genişlәndirmәk üçün bir 
mәhsul vә ya xidmәtin dәyәrini aşağı salırsa, bu sahәdә daha çox insan 
çalışacaqdır. Bu xidmәt sahәsinin musiqi vә ya qida çatdırılması sahәsi 
olmasından asılı olmayaraq, hәmin sektorda canlanma görülәcәkdir. 

Feysbuk sosial şәbәkәsinin qurucusu Mark Sukerberqә [18] görә dә, yeni 
texnologiya müәyyәn sahәlәrdә vә qısa müddәtdә mәşğulluğu azaltsa belә, 
kompüter texnologiyasının kütlәvi işsizliyә sәbәb olmadığı göz önündәdir. 
Kütlәvi işsizliyin davamlı olacağını proqnozlaşdıranlar yalnız itirilmiş köhnә, 
әvvәlcәdәn mövcud olmuş işlәri görürlәr. İnsanların yeni iş yerlәri yarat -
dıqlarını görmәk üçün tәxәyyüllәri vә ya tarix vә iqtisadiyyat bilgilәri yoxdur. 

Şübhә yoxdur ki, ümumiyyәtlә yeni texnologiyalar vә hesablama maşın -
larının inkişafı iş yerlәrini aradan qaldırır. İnsan әmәyinin bir әmәk resursu 
olduğunu nәzәrә alsaq, tapşırıqları daha sәmәrәli etmәklә kompüterlәr hәmin 
tapşırıqların yerinә yetirilmәsi üçün tәlәb olunan işçilәrin sayını azaldır. Mü -
vafiq texnologiyanın mәqsәdlәri nәticә әldә etmәk üçün lazım olan mәnbәlәrin 
mümkün olduğu qәdәr azaldılmasını vә mәhsuldarlığın, elәcә dә hәyat 
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sәviyyәsinin yüksәldilmәsini әhatә edir. Hәr halda, bütün sosial-iqtisadi  
sistem getdikcә sürәtlәnәn transformasiya mәrhәlәsinә qәdәm qoyur: bazarlar, 
müәssisәlәr, tәhsil, hökumәt, sosial rifah vә mәşğulluq kimi kritik sferalar 
bundan ciddi şәkildә tәsirlәnәcәkdir. 

Monoton tapşırıqların asanlıqla avtomatlaşdırıla bilmәsi hәr kәsә 
mәlum dur; bu, tәdricәn müәyyәn iş sahәlәrinin köhnәlmәsinә sәbәb ola bilәr. 
Mәsә lәn, müştәri xidmәtlәri vә ya zәng mәrkәzlәrinin işlәmәsi, sәnәd tәs -
nifatı, kәşf vә axtarış, mәzmun modifikasiyası ilә әlaqәli vәzifәlәr vә fәaliy -
yәtlәr tex nologiya vә avtomatlaşdırma sayәsindә artıq insan işinә daha az 
әsaslanır. İstehsal sәnayesinin vә fabriklәrin iş prinsipini dәstәklәyәn mü -
vafiq peşәlәrdә dә eyni vәziyyәt yaşanır: insanlar öz yerlәrini maksimum 
tәhlükәsiz hәrәkәt edә bilәn, obyektlәri (mәhsullar, hissәlәr vә ya alәtlәr) 
tapıb istifadә edә bilәn vә ya kompleks montaj әmәliyyatları yerinә yetirә 
bilәn ağıllı robotlara verirlәr [28]. 

Nәqliyyat artıq bir transformasiya rejimindәdir - tam muxtar avtomobillәr 
demәk olar ki,  bir reallıqdır. Bundan әlavә, bu tip avtomobillәr getdikcә daha 
etibarlı, daha sәmәrәli vә daha effektiv olacaqlar. Peşәkar sürücülәr zaman 
keçdikcә öz bilik vә bacarıqlarına tәlәbatın sürәtlә azaldığını görәcәklәr. 

Elektron ticarәt dә bu gedişlә әhәmiyyәtli bir transformasiyaya mәruz 
qalacaqdır: mәhsul mәrkәzlәrinin tapşırıqlarını vә müştәri sifarişlәrini yerinә 
yetirmәk üçün sәrbәst gәzә bilәn kuryer robotlar ilә elektron ticarәt tam 
avtomatlaşdırılacaq. Daha sonra isә mәhsullar avtomatik olaraq, muxtar 
dronlar vә ya avtomobillәrlә müştәrilәrә göndәrilәcәkdir. İnsan-satıcıların vә 
virtual olaraq deyil, fiziki olaraq mövcud olan mağazaların әhәmiyyәti 
azalacaq. Hәtta bir az da irәli gedib söylәmәk mümkündür ki, biz artıq 
istehlakçı süni intellektlәrin olduğu ssenarilәrә dә yaxınıq.  

Süni intellektin kütlәvi tәtbiqindәn hüquq sahәsindәki peşәlәr kimi güclü 
insan münasibәtlәrinin üstündә qurulan daha әnәnәvi peşәlәr dә әhәmiyyәtli 
dәrәcәdә tәsirlәnәcәkdir. Bu gün hüquqi müstәvidә geniş yer tutan tәsnif -
lәşdirmә, ümumilәşdirmә, müqayisә, bilik hasilatı kimi tipik dәstәk xidmәtlәri 
vә s. artıq Sİ cihazlarının asanlıqla edә bilәcәyi vәzifәlәr sırasın dadır [28]. 

Maliyyә xidmәtlәri, sığorta vә xeyli miqdarda mәlumatların mәzmununun 
işlәnmәsi tәlәb olunan hәr hansı bir sektor da süni intellektdәn faydalana  caq -
dır [20]. Əlbәttә dövlәtlәr, idarәetmә sistemlәri vә sosial mexanizmlәr dә süni 
intellektdәn sosial proqramların tәrtibatı vә icrası ilә yanaşı, bürokratiyanın 
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aradan qaldırılmasında, vәtәndaşlara göstәrilәn xidmәtin yaxşılaşdırılmasında 
geniş istifadә edә bilәr. 

Ümumilikdә götürәndә, uzun müddәtdә müәyyәn peşәlәrin vә işlәrin 
getdikcә daha az aktual qaldığının vә nәhayәt, köhnәlmәsinin şahidi olacağıq. 
Lakin, әksәr hallarda, süni intellekt insanlar üçün dәstәklәyici rol oynayacaq. 
Paralel olaraq, texnologiya vә elmә әsaslanan çoxsaylı yeni peşә vә ixtisaslar 
meydana çıxacaqdır. Mәsәlәn, mürәkkәb süni intellekt sistemlәrinin tәtbiqinә 
nәzarәt etmәk vә ya idarә etmәk, hәmçinin onların bütövlüyünü, tәhlü kә -
sizliyini, obyektivliyini vә düzgün istifadәsini tәmin etmәk üçün yüksәk 
ixtisaslı mütәxәssislәrә ehtiyac olacaqdır. 

Yuxarıda göstәrilәn müsbәt ssenari texnologiyanın, onun imkanlarının vә 
risklәrinin ümumi olaraq dәrk edilmәsini tәlәb edir. Cәmiyyәtlәr yeni texno -
logiya düzәninә uyğunlaşmalı vә daha çevik olmalıdırlar. Hәr şeydәn әvvәl 
dövlәtlәrin süni intellektin tәtbiqi dövründә tәhsilә yönәlmiş yeni bir stra -
tegiyaya ehtiyacı var. Ağıllı avtomatlaşdırmanın postmodern dövründә hö -
kumәt lәr bazarların, şirkәtlәrin vә mәşğulluq müqavilәlәrinin necә işlәyәcәyini 
yenidәn düşünmәli, elәcә dә bir sıra yeni ssenari vә situasiyaları idarә etmәk 
üçün sosial mexanizmlәri yenidәn dizayn etmәlidirlәr. 

 
 

Süni intellektin yarada bilәcәyi işsizliklә  
bağlı görülәcәk tәdbirlәr 

 
Süni intellekt kimi öncül texnologiyaların yüksәlmәsi robotların mavi 

yaxalı işlәrdә işlәmәyә başlayacağı qorxusuna sәbәb olsa da, bir çox BMT 
mütәxәssislәri iddia edir ki, insanların yaradıcılıq qabiliyyәtlәrinә görә hәlә 
dә üstün tәrәf olduğu üçün kütlәvi işsizlik gözlәnilmir. Misal üçün, BMT 
Beynәlxalq Əmәk Tәşkilatının (BƏT) Makroiqtisadi siyasәt vә iş şöbәsinin 
müdiri Ekkehard Ernst әn azı inkişaf etmiş ölkәlәrdә olsa belә, istehsal 
sektorunun Aİ-dәn әn çox qazanc әldә etmәyәcәyini proqnozlaşdırır [16]. 
Onun sözlәrinә görә, daha geniş tәsirә mәruz qalacaq iş yerlәri tikinti, sәhiyyә 
vә biznes kimi xidmәt sahәlәrindәdir. Cәnab Ernst onu da bildirib ki, iş 
yerlәrini kütlәvi itirmәk mәsәlәsi aktual deyil [15]. O, iş yerlәrinin necә dәyi -
şәcәyi barәdә araşdırmaların davam etdiyini vә yuxarıda sadalanan sektorlarda 
çalışanların kompüterlәr vә robotlar tәrәfindәn dәstәklәnәrkәn profillәrinә yeni 
vәzifәlәr әlavә edilәcәyini vurğulamışdır. O, hәmçinin әlavә etmişdir ki, Sİ 
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alqoritmlәri ilә әvәz olunacaq vәzifәlәr çox vaxt aparan, daha asan vә daha 
effektiv ola bilәcәk müntәzәm, tәkrarlanan vәzifәlәrdir [15]. 

Ernst qeyd edib ki, inkişaf etmәkdә olan ölkәlәrdә әn çox fayda gәtirәn 
sahә kәnd tәsәrrüfatıdır. Sİ artıq fermerlәrә bazardakı ab-havanı anlamağa 
vә ya son bazar qiymәtlәrini әldә etmәyә kömәk edir. Sub-Sahara Afri -
kasında, BMT-nin Qida vә Kәnd Tәsәrrüfatı Tәşkilatı (FAO) ilә birlikdә 
hazırlanmış bir mobil tәtbiq Fall Armyworm kimi zәrәrvericilәri vaxtında 
müәyyәn edә bilir [15]. 

O, sözlәrinә belә davam edib: “Bu gün ehtiyac duyduğumuz әsas şey, 
insanların robotlarla qarşılıqlı әlaqәdә olmasına heç bir maneә olmadığını 
insanlara çatdırmaq, onların avtomobil vә ya balta istifadә etdiyi kimi rәqәmsal 
texnologiya ilә mәşğul olmağa alışmasıdır. Bu, hәr şeydәn әvvәl onlara normal 
bir alәt vә ya vasitә istifadә etmәk kimi gәlmәlidir” [15]. 

Bununla belә, BMT-nin İqtisadi vә Sosial Mәsәlәlәr Departamentinin 
(UN DESA) Sİ-yә dair son araşdırması texnologiyanın әmәk bazarlarına vә 
qeyri-bәrabәrliyә dәrin tәsir göstәrәcәyini gözlәyir [15]. 

Bununla yanaşı, hesabatda insanların bәzi sahәlәrdә maşınlardan daha 
mәhsuldar vә daha ucuz ola bilәcәyi dә qeyd olunub. Ucuz insan әmәyi ilә 
yanaşı, avtomatlaşdırmanın qlobal miqyasda niyә kütlәvi şәkildә istifadә 
edilmәmәsi ilә әlaqәdar olaraq, tәlәb olunan bәzi vacib bacarıqların olmaması, 
zәif enerji infrastrukturu vә genişzolaqlı logistika şәbәkәsi mәsәlәlәri dә sәbәb 
kimi qeyd edilmişdir [27]. 

Problemlәr bunlarla da qurtarmır. Mәsәlәnin bir dә hüquqi vә tәn -
zimlәnmә tәrәflәri dә var. Süni intellektin sәhiyyә sahәsindә kütlәvi miq yasda 
istifadәsinә icazә verilmәsi üçün, mәsәlәn, hәkim vә ya süni intellektin tibbi 
problemlәrin hәllinә vә mәsuliyyәti üzәrinә götürmәk mәsәlәsinә cavabdeh 
olub-olmadığına rәsmi qәrar verilmәlidir. 

Tәdqiqatın aparıcı müәlliflәri hazırkı texnoloji nailiyyәtlәrin yalnız әmәk 
bazarlarına vә gәlir bәrabәrsizliyinә deyil, hәm dә cәmiyyәtә geniş dәyi -
şikliklәr dalğası ilә tәsir edәcәyi qәnaәtinә gәlirlәr [27]. Dәyişikliklәrin 
miqyası isә tam olaraq bilinmir. 

Hesabat hökumәtlәri vә BMT-ni proseslәrә aktiv şәkildә tәsir gös tәr -
mәyә - mümkün olduqda sosial müdafiәni genişlәndirmәyә vә çevik tәn -
zimlәmә vә hüquqi siyasәt tәtbiq etmәyә vә yenilәnmә üçün milli imkanları 
tәşviq etmәyә çağırır. 
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Süni intellektin tәtbiqini nәzәrә almasaq, әnәnәvi düzәndә dә milli vә 
beynәlxalq sferalarda işsizliyin azaldılması üçün bәzi addımlar atılır. Bunlara 
hәrtәrәfli pul siyasәti - mәcmu tәlәbi artırmaq üçün faiz dәrәcәlәrini azaltmaq, 
maliyyә siyasәti - vergilәrin azaldılması, işsizliyin azaldılmasına kömәk 
edәcәk tәhsil vә tәlim, firmaların bölgәlәrә sәrmayә yatırmalarını tәşviq etmәk 
üçün coğrafi subsidiyalar vә işçilәrin işә götürülmәsini asanlaşdırmaq adına 
daha çevik әmәk bazarları kimi strateji addımlar daxildir [27]. 

Nәzәrә almaq lazımdır ki, keçmişdә dә texnoloji inkişaf vә ETT sәbә -
bindәn bir çox iş yerlәri itirilib, amma bunun qarşılığında böyük sosial  
yüksәlişlәr әldә edilib. Bunun klassik bir nümunәsi 19-cu әsrdә İngiltәrәdә 
Sәnaye İnqilabı zamanı meydana gәldi [12]. Avtomatlaşdırılmış toxuculuq 
dәzgahlarının istifadәsi artan kimi illәrlә öz sәnәtlәrindә tәcrübә qazanmış 
ingilis toxucuları vә toxuculuq işçilәri dәzgahlara nәzәrәn daha az bacarıqlı 
işçi statusuna düşәcәklәrindәn vә gәlir yerlәrini itirәcәklәrindәn qorxmağa 
başladılar. Bununla birlikdә sәnәtkarların dövlәt yardımı ilә bağlı müraciәt -
lәrinә mәhәl qoyulmadı, buna görә bir neçә ümidsiz toxucu fabriklәrә 
girmәyә, toxuculuq maşınlarını mәhv etmәyә vә ingilis kәndlәrinә yayılmış 
avtomat toxuculuqlara qarşı müqavimәt göstәrmәyә başladılar. Müqavimәt o 
qәdәr şiddәtli idi ki, etirazçılar hәtta fabriklәrә hücum edib yandırmaqdan 
belә çәkinmirdilәr. Bәzi hallarda hәtta fabrik mühafizәçilәri vә polis ilә silahlı 
toqquşmalara da girirdilәr. Fәhlәlәr bu etirazla İngiltәrә hökumәtinin toxu -
culuq maşınlarının istifadәsini qadağan edә bilәcәyinә ümid edirdilәr, lakin 
hökumәt etirazı boğdu vә silahlı basqınlarda iştirak etmiş onlarca insan 
ölümlә cәzalandırıldı. 

60-80-ci illәr arasında avtomatlaşdırma vә üçüncü dünya ölkәlәrindә ucuz 
işçi qüvvәsinin olması sәbәbindәn bir çox iş yerlәri lәğv edildi. Bunun nәticә -
lәri әhәmiyyәtli dәrәcәdә tәsirli idi. Ohayo ştatının Yanqstaun şәhәrindә bir 
çox poladәritmә zavodları bağlandıqda iş yeri itkisinin vurduğu zәrәrin tәsiri 
yerli iqtisadiyyatı iflic etdi. Şәhәrdә 5 ildә 50 min nәfәr işini itirdiyini bil dirdi 
[1]. Bu müddәt әrzindә intihar vә boşanma halları getdikcә artdı vә hәtta rekord 
vurdu. Hәmçinin şәhәr 80-ci illәrin sonlarına qәdәr ABŞ-ın cinayәt paytaxtına 
çevrildi. Şәhәrin әhalisi 170 mindәn 65 minә qәdәr azaldı. Edilәn bütün 
etirazlara baxmayaraq, İngiltәrәdә olduğu kimi burda da texno logiya ikinci 
plana atılmadı vә avtomatlaşma prosesi dayandırılmadı. Bu sә bәbdәn, o vaxtkı 
hökumәt növbәti seçkilәr zamanı böyük bir seçici itkisi yaşadı.  
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Tarixin bizә verdiyi faktlara әsaslanaraq demәk olar ki, yaxın gәlәcәkdә 
süni intellekt keçmiş texnologiyalarda olduğu kimi işsizliyә sәbәb olacaq vә 
Brincolfsona görә [24, s. 101] bәlkә dә daha sürәtli bir şәkildә tәhlükәli sosial 
iğtişaşlara sәbәb olacaq. İşini itirmiş insanlar xüsusәn seçkilәrdә gözardı edilә 
bilmәyәn bir sosial-siyasi qüvvәdir. Bu tip seçicilәrin istәdiklәri әsas şey 
ailәlәrini daha yaxşı tәmin edә bilәcәk yüksәk maaşlı işlәrdir. Hökumәt vә 
tәşkilatlar yeni texnoloji inqilab nәticәsindә daha çox iş yerinin yaradılacağını 
iddia etmәk әvәzinә süni intellekt tәrәfindәn ortaya çıxan işsizlik problemlәrini 
hәll etmәlidirlәr. Yaxın keçmişdә bәzi amerikalı siyasәtçilәr xarici mәnbәlәr 
sәbәbiylә itirilәn iş yerlәrini yenidәn ABŞ-a gәtirәcәyini vәd etmişdilәr. 
Bununla belә, texnoloji yeniliklәr sәbәbindәn itirilәn bir çox әnәnәvi istehsal 
işlәri heç vaxt geri gәlmәyәcәkdir. Çünki şirkәtlәr artıq köhnә vә davamlı  
iş avtomatlaşdırılması prosesinin yeni mühәrriki olacaq süni intellekt texno -
logiyasını inkişaf etdirmәyә başladılar. Tәdqiqatlara görә, әmәk xәrc lәrini ucuz 
işçi qüvvәsi 60%, avtomatlaşdırma isә 90% azalda bilәr. Hәtta bol ucuz  
işçi qüvvәsi vә istehsal alәtlәri ilә tanınan Çin belә, artan әmәkhaqqı fonunda 
әvvәlki illәrә nәzәrәn iş qıtlığı olan bir ölkәyә çevrildi [6]. 2017-ci ildә  
Çin istehsal üçün әn çox sәnaye robotlarından istifadә edәn bir nömrәli  
ölkә olaraq Yaponiyanı üstәlәdi [7]. İşlәrin avtomatlaşdırılması inkişaf etmiş 
bir ölkәnin qlobal iqtisadiyyatda rәqabәtdә qalması üçün tәbii bir seçimdir. 
Avtomat laşdırma vә süni intellekt texnologiyasının inkişafı ilә bәzi istehsal 
fabriklәri, şübhәsiz ki, әsas bazarlara yaxınlaşmaq üçün yaxın gәlәcәkdә  
ABŞ-a qayıdacaqlar. 

Tәkcә Çin deyil, әksәr ölkәlәr әmәyin әvәzlәnmәsi üçün әsas avto -
matlaşdırma texnologiyasından istifadә edir. Mәsәlәn, sәnaye robotları Şimali 
Amerika, Avropa, Yaponiya, Cәnubi Koreya vә s. kimi ölkәlәrdә avtomobil 
istehsalı sәnayesindә geniş istifadә olunur. Lakin süni intellekt ilә işin 
avtomatlaşdırılması sürәtlәnәcәk vә bu, iqtisadiyyata daha geniş tәsir gös -
tәrәcәk. Çünki әnәnәvi avtomatlaşdırma çox insan әmәyi tәlәb edәn vә 
nәticәdә istehsal xәrclәrini artıran bir proqramlaşdırmanı әhatә edir. Bunun 
әksinә olaraq, Sİ çox xәrc tәlәb etmәdәn sadәcә tәcrübәdәn topladığı empirik 
mәlumatlarla özünü inkişaf etdirәrәk açıq tәlimatlar olmadan maşın 
öyrәnmәsindәn (machine learning) istifadә edә bilәr. Misal üçün, Google-un 
yuxarıda adını çәkdiyimiz süni intellekt layihәsi AlphaGo dünya çempionu ilә 
oynamazdan әvvәl milyonlarla dәfә özünә qarşı oynadı [7] vә nәticәdә, öz-
özündәn әldә etdiyi tәcrübәni insan rәqibi üzәrindә tәtbiq etdi.  
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Süni intellekt sәbәbindәn yarana bilәcәk işsizlik ilә bağlı әn geniş 
müzakirә olunan mәsәlәlәrdәn biri dә sürücülük peşәsinin aradan qalxacağı 
qorxusudur. Müzakirәlәrә әsaslansaq, sürücülük işlәrinin kütlәvi şәkildә 
aradan qalxmağı cәmiyyәtә böyük tәsir göstәrәcәkdir. Milyonlarla peşәkar 
sürücü işi - yük maşını sürücüsü, taksi sürücüsü, mәktәb avtobusu sürücüsü, 
tranzit avtobus sürücüsü vә s. öz yerini özünüidarәetmә texnologiyasına  
(self-driving technology) verә bilәr. Nәzәrә alanda ki, bu sürücülәrin әksәr 
hissәsi ümumiyyәtlә daha yaxşı iş yerlәri tapmaq üçün ali tәhsilli vә ya digәr 
bacarıqlara malik deyillәr, gәlәcәk iş bazarına çıxmaq üçün bu maneәlәr 
onların mümkün alternativ iş yerlәrini mәhdudlaşdırır. Bir çox ailәlәr ailәnin 
әsas gәlir tәminatçısı kimi sürücüyә etibar edirlәr. Adi bir hesablama ilә, misal 
üçün ABŞ-dakı 5 milyon sürücünün [9] 3/5-nin dörd nәfәrdәn ibarәt bir ailәsi 
varsa, tәxminәn 12 milyon insanın hәyatı bu vә ya digәr dәrәcәdә işsizliyin 
tәsirinә mәruz qalır. Sürücülәrin süni intellektlә yerdәyişmәsi ailәlәrә vә 
onların uşaqlarına dağıdıcı tәsir göstәrәcәkdir.  

Bundan әlavә, sürücülük mәktәblәri, yanacaqdoldurma mәntәqәlәri vә 
avtomobil satıcıları kimi sürücülüyә әsaslanan bir çox iş sahәlәri dә yox ola 
bilәr. Başqa bir misal, qәza nisbәtinin aşağı olması avtosalonların tәmir 
sexlәrinә daha az müraciәt edilmәsinә sәbәb ola bilәr vә bu, dünyada N qәdәr 
avtotәmir mәrkәzinin әhәmiyyәtli hissәsini işsiz qoyar. Sadәcә bir sektorda iş 
yerlәrini itirmәk insanlara bu qәdәr zәrәr verә bilirsә, cәmiyyәt süni intellektin 
yarada bilәcәyi işsizliyә özünü hәrtәrәfli hazırlamalıdır. 

Sürücülük işlәrindәn başqa, bir sıra digәr әmәk sahәlәri dә Sİ avto mat -
laşdırılması ilә әvәz edilә bilәr. McKinsey & Company şirkәtinә görә [26], bir 
işin avtomatlaşdırıla bilәcәyini beş amil müәyyәnlәşdirir: texniki imkan, 
avtomatlaşdırma dәyәri, nisbi çatışmazlıq, tәlәb olunan bacarıq vә işçilәrin 
dәyәri. Bu mәntiqlә, nәqliyyat vә logistika, ofis vә inzibati dәstәk, fәrdi vә 
mәişәt xidmәti, mühasibat uçotu vә inşaat kimi Sİ texnologiyasına ehtiyac olan 
geniş iş sahәlәri mövcuddur.  

Bu işlәrin bir çoxu artıq avtomatlaşdırılmışdır vә ya yuxarıda göstәrilәn 
5 amil nәzәrә alınmaqla hal-hazırda avtomatlaşdırılır. Bundan әlavә, keçәn 
onillikdә görüntü (image recognition) vә sәs tanınmasında (sound re cog nition) 
Sİ texnologiyası insanları üstәlәdi, buna görә dә bir çox tәh lükәsizlik işindә 
insan qüvvәsi böyük ehtimalla süni intellekt ilә әvәzlәnәcәkdir. Bundan әlavә, 
bәzi fәstfud restoranlarında burgerlәri çevirә bilәn robotlar da mövcuddur.  
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Bütün bu sadalananlar gәlәcәkdә işsiz qalmaq ehtimalı olan yüz 
milyonlarla insanı işlә tәmin edә bilәcәk yeni sahәlәrin tapılması zәrurәtini 
ortaya qoyur. İnsanların bilik vә bacarıqları, elәcә dә tәcrübәlәri nәzәrә 
alınaraq qurulmalı olan bu әmәk strategiyası әgәr qlobal sәviyyәdә tәtbiq 
oluna bilmәsә, vә ya gözlәnildiyi kimi böyük insan kütlәlәrini işlә tәmin 
etmәyә qadir olmasa, o zaman gәlәcәkdә bütün dünyanı ağır, dilemmatik bir 
fiasko – sosial böhran gözlәyir.  

 
 

Nәticә 
 
Elmi Texniki Tәrәqqinin әn son yeniliklәrindәn olan süni intellektin 

müsbәt vә mәnfi cәhәtlәrinin, onun gәlәcәkdә yarada bilәcәyi sosial prob -
lemlәrin araşdırıldığı bu tәdqiqatın nәticәlәrinә әsaslanaraq, demәk mümkündür 
ki, hәr bir iş sahәsinin avtomatlaşdırılmasının beş parametr üzrә (texniki imkan, 
avtomatlaşdırma dәyәri, nisbi çatışmazlıq, tәlәb olunan bacarıq vә işçilәrin 
dәyәri) müәyyәnlәşdirildiyini nәzәrә almaq lazımdır. Bununla yanaşı, süni 
intellekt ilә bağlı yarana bilәcәk işsizlik mәsәlәsi әn geniş müzakirә olunan 
mәsәlәlәrdәn biri olaraq qalmaqdadır. Araşdırmalardan vә mütәxәssis fikir -
lәrindәn dә göründüyü kimi, dәqiq tarix demәk mümkün olmasa da, yaxın 
gәlәcәkdә süni intellekt müәyyәn sәviyyәdә işsizliyә sәbәb olacaq vә bu işsizlik 
bütün dünyada hiss olunmaqla bәrabәr, cәmiyyәtdә xüsusi dәyişik liklәrә sәbәb 
olacaq. Bәzi peşә vә ixtisaslar aradan qalxacaq, bәzilәri isә әksinә, daha çox 
nüfuz әldә edәcәkdir. Nüfuzdan düşәn vә davamlı yüksәk gәlirdәn mәhrum 
olan bu peşәlәrin sahiblәrinin vә onların ailәlәrinin maliyyә baxımından çәtin 
vәziyyәtdә qalması gәlәcәkdә onların övladlarının sәhiyyә vә tәhsil xәrclәrinin 
ödәnilmәsindә problemlәr yarada bilәr. Bu isә daha sonralar da davam edә 
bilәcәk zәncirvari sosial deqradasiyalara sәbәb ola bilәr. Süni intellektin kütlәvi 
tәtbiqi ilә birlikdә yarana bilәcәk işsizlik vә bu kimi digәr sosial problemlәrә 
hazırlıqlı olmaq üçün başda tәhsil olmaqla, müxtәlif sahәlәrә yönәlmiş yeni bir 
milli vә qlobal strategiyaya ehtiyac var. Çünki virtual texnologiyanın inkişafı 
ilә poçtalyon vә s. bu qәbildәn işlәrin köh nәlmәsi kimi müasir düzәndә süni 
intellektin tәtbiqi  yeni-yeni iş sahәlәrinin köhnәlmәsinә sәbәb olacaq. Onların 
yerini kifayәt qәdәr yeni sahәlәrlә doldurmaq hәdәfinә çata bilmәsәk, bu, faktiki 
sosial böhran vәziyyәti yarada bilәr.
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INFLUENCE OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE ON LABOR RE-

SOURCES. Jahangir Jahangirli. In a world where human labor is increasingly replaced by 
artificial intelligence, innovation brings with it new challenges. These problems, resulting 
from the changing nature of social structure and interpersonal relationships, are particularly 
evident in the field of labor. Thus, the fact that artificial intelligence is both cheap, 
programmable, and long-lasting poses the question of the exclusion of human labor from the 
labor market in the postmodern era. The study consiriding controversial views on the actions 
to be taken to address these social problems of hundreds of millions of unemployed people, 
who can acquire new professions and specialties that will emerge through the mass use and 
the impact of artificial intelligence on unemployment. The study also emphasized that societies 
need to adapt to the new technology landscape and make the process more flexible. In this 
process, the states (which are being transformed by the use of artificial intelligence) need a 
new educational strategy. In this era of intelligent automation, governments need to rethink 
how markets, companies, and employment contracts will work, as well as reform social 
mechanisms to manage a number of new scenarios and situations. 

 
 

ВЛИЯНИЕ ИСКУССТВЕННОГО ИНТЕЛЛЕКТА НА ТРУДОВЫЕ 
РЕСУРСЫ. Джахангир Джахангирли. В мире, где человеческий труд все чаще 
заменяется искусственным интеллектом, инновации ставят новые задачи. Эти 
проблемы, возникающие в результате изменения характера социальной структуры 
и меж лич ностных отношений, особенно очевидны в сфере труда. Таким образом, 
тот факт, что искусственный интеллект является одновременно дешевым, 
программируемым и долговременным ставит вопрос об исключении человеческого 
труда из рынка труда в эпоху постмодерна. В исследовании рассматриваются  
противоречивые взгляды на меры, которые необходимо предпринять в направлении 
решения ряда социальных проблем сотен миллионов безработных, приобретение 
новых профессий и специаль ностей в результате массового использования 
ивоздействия искусственного интеллекта. Также подчеркивается, что общества 
должны адап тироваться к новым технологиям, сделав этот процесс более гибким, в 
котором государства, транс формирующиеся с помощью искусственного интеллекта, 
нуждаются в новой об разовательной стратегии. В эпоху интеллектуальной 
автоматизации правительства следует переосмыслить, как будут работать рынки, 
компании и трудовые договоры, а также реформировать социальные механизмы для 
управления рядом новых сценариев и ситуаций.
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В современный период происходят значимые интенсивные модифика-

ции, связанные с объективным участием робототехники в экономике и 
ориентированные на внедрение искусственного интеллекта в обществен-
ную жизнь. Однако мировое сообщество только начинает осознавать  
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реальные и потенциальные нюансы влияния полностью авто матизиро -
ванных систем на жизненно важные области социальных отношений, на 
рост связанных с данной тенденцией этических, социальных и правовых 
проблем. При этом общемировой сегодня является проблема практически 
полного отсутствия нормативного правового регулирования и норматив-
ного технического регулирования основ, условий и особенностей разра-
ботки, запуска в работу, функционирования и деятельности, интеграции 
в другие системы и контроля применения технологий искусственного ин-
теллекта. Лишь отдельные государства понемногу начинают заполнять 
нормативным материалом отдельные пустоты этого, в целом пробельного 
поля, но рассматриваемая проблема не связана рамками национального 
государства. Поэтому и стандартизация в этой сфере должна быть осу-
ществлена, прежде всего, на глобальном уровне. 

Думается, что можно без особого преувеличения сказать: с точки 
зрения юридической науки, проблематика искусственного интеллекта на 
республиканском уровне практически не исследована. Это обусловлено, 
на наш взгляд, относительной новизной общественных отношений, свя-
занных с использованием роботов и искусственного интеллекта, а также 
относительно низким их практическим применением. Как следствие, 
фундаментальных исследований по данной теме нет, а большинство пра-
вовых публикаций либо являются публицистическими, либо посвящены 
отдельным правовым проблемам, возникающим в разных отраслях права 
в связи с развитием робототехники и искусственного интеллекта. 

В целом, принято считать, что искусственный интеллект связан  
с созданием и функционированием запрограммированных машин,  
по тен циально способных делать и делающих то, что требует определен-
ной степени разума (интеллекта), разумности. Сложности выработки об-
щеупотребительной исчерпывающе точной и однозначной дефиниции 
искусственного интеллекта определяются, в числе прочего, и тем, что 
предметно-объектная область работы специалистов в сфере искусствен-
ного интеллекта находится на стыке разнообразных научных и профес-
сиональных отраслей и дисциплин: компьютерного программирования и 
психологии, техники и лингвистики, математики и нейрофизиологии, 
биоэтики и философии, то есть каждый специалист в своей области дает 
определение, что называется – «со своей колокольни». 
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Основная сложность разработки точного и универсального определе-
ния понятия искусственного интеллекта усугубляется тем, что отсутствует 
универсальное понимание того, что представляет собой интеллект вообще. 
Как отмечает О.В.Панов, искусственный интеллект создаётся «по образу 
и подобию естественного интеллекта» [1, с.108]. Вопрос дефиниции по-
нятия «искусственный интеллект», как обоснованно утверждает Джордж 
Люгер, сводится к вопросу общего определения понятия «интеллект»  
[2, с. 27]. При этом важно отметить, что заставить компьютеры (вычисли-
тельные машины) быть разумными – это, по словам Патрика Генри Уи-
нстона, далеко не то же самое, что заставить вычислительные машины 
моделировать интеллект [3, с. 14]. В свою очередь, Ник Бостром отмечает, 
что и понятие «качество интеллекта» является весьма размытым [4, с. 103]. 

По мнению некоторых авторов, разработка искусственного интел-
лекта и его использование для уяснения центральных вопросов и возмож-
ностей естественного интеллекта представляет собой существенное 
дополнение к традиционным методам психологии, философии и лингви-
стики, то есть понимание искусственного интеллекта – это, не в послед-
нюю очередь, путь изучения интеллекта естественного. Поэтому ряд 
психологов работает в сфере искусственного интеллекта в силу своего 
стремления лучше понять природу и процессы мышления человека в 
части обработки информации [3, с. 13, 24]. 

Подходы к определению понятия «искусственный интеллект», ос-
нованные на человеческом мышлении и поведении, отчасти являются эм-
пирическими, поскольку в их рамках осуществляются наблюдения за 
человеческим поведением. Человек является самым сложным из доступ-
ных для нашего восприятия объектов, а способность мышления – его 
главным свойством  [5, с. 6]. И на сегодняшний день человеческий ин-
теллект не имеет аналогов в биологическом мире и, тем более, искус-
ственном мире, так как обладает целым рядом уникальных способностей, 
что делает выбор именно его для определения прогресса искусственного 
интеллекта вполне обоснованным и логичным. При этом, в лице человека 
мы имеем дело с наиболее «чёрным» из «чёрных ящиков» [6, с. 660]. 

Учеными обоснованно указывается, что«искусственный интеллект 
– это новое явление, которое по ряду позиций недостаточно изучено.  
Искусственный интеллект отличается от обычных компьютерных  
алгоритмов тем, что он способен обучать себя на основе накопленного 
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опыта. Эта уникальная функция позволяет искусственному интеллекту 
действовать по-разному в аналогичных ситуациях, в зависимости  
от ранее выполненных действий. Поэтому в большинстве случаев  
эффективность и потенциал искусственного интеллекта довольно не-
ясны». Устоявшегося общепризнанного определения понятия «искус-
ственный интеллект» сегодня не существует. Согласно авторскому 
определению И.В.Понкина и А.И.Редкиной, искусственный интеллект – 
это искус ст вен  ная  сложная кибернетическая компьютерно-программно- 
аппаратная система (электронная, в том числе – виртуальная, электронно-
механическая, био-электронно-механическая или гибридная) с когни-
тивно-функциональной архитектурой и собственными или реле вантно
-доступными (приданными) вычислительными мощностями необходи-
мых ёмкостей и быстродействия [7, с. 94]. 

Искусственный интеллект рассматривается как способ научить ма-
шину думать и действовать как человек, искусственный интеллект не яв-
ляется отдельным от человеческого мышления понятием. Человек является 
мерой успешности машин. Цель – сделать как человек или лучше. 

С правовой точки зрения статус искусственного интеллекта пока не 
определен, а, следовательно, не определена и принадлежность про -
изведенного им продукта, а главное – ответственность за решения, при-
нятые с его использованием. И эта проблема существует не только в 
Азербайджане, но и во всем мире. Стоит отдельно отметить, что в связи 
со вступлением Азербайджана в Совет Европы и ратификацией Конвен-
ции о защите прав человека и основных свобод, возлагающей на Азер-
байджанскую Республику соответствующие международно-правовые 
обязательства, стали активно обсуждаться проблемы обеспечения доступ-
ности правосудия в нашей стране. 

Обеспечение конституционного принципа доступа к правосудию в 
настоящий момент невозможно представить без использования интер-
нет-технологий. Формирование новых инструментов с использованием 
интернет-связи в обеспечении судопроизводства способствует успешной 
реализации принципа обеспечения права граждан на судебную защиту. 
В опубликованном отчете Комиссии Совета Европы по эффективности 
правосудия (СЕРЕJ) отмечается, что в Азербайджане предпринимаются 
очень активные усилия по повышению профессионализма по электрон-
ному управлению судами [8, с. 235]. Так, недавно группа сотрудников Ра-
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бочей группы по созданию информационной системы «Электронный 
суд» в Азербайджанской Республике, работающих под руководством 
вице-президента Комиссии Совета Европы по эффективности правосудия 
(СЕРЕJ), и одновременно заведующего отделом Института Права и прав 
человека НАН Азербайджана – Рамина Гурбанова, кардинально сменили 
всю компьютерную систему Бакинского Военного Суда. Все эти действия 
совершаются согласно Распоряжению Президента Азербайджанской 
Республики Ильхама Алиева от 13 февраля 2014 года «О создании ин-
формационной системы «Электронный суд», которое определило стра-
тегические приоритеты в этой сфере. 

Также в строящихся зданиях органов юстиции особое внимание уде-
ляется организации процесса работы в свете самых современных меж-
дународных требований, упрощению возможностей обращения граждан 
в суды, создается вся необходимая инфраструктура для электронного до-
кументооборота, здания оснащаются самым современным информа-
ционно-коммуникационным оборудованием. В общественной зоне 
установлены специальные мониторы для получения информации о суде. 
В залах судебных заседаний смонтирована система «Фемида», ведущая 
аудио- и видеозаписи судебных процессов, создана вся необходимая ин-
фраструктура для проведения видеоконференций и презентаций, элек-
тронного документооборота, установлены современные IP камеры 
безопасности. Залы судебных заседаний оснащены современным ИКТ-
оборудованием, позволяющим получать показания свидетелей. Создан-
ные условия позволяют также судьям и работникам суда напрямую 
подключаться к пленумам Верховного суда, а также заседаниям, совеща-
ниям и собраниям Министерства юстиции. Следует отметить, что при-
менение таких технологий на практике стало возможным благодаря 
разработке стратегии Единой информационной инфраструктуры судов. 
Этому предшествовало изучение опыта применения современных инфор-
мационно-коммуникационных технологий в судах передовых стран [9].  

Тем не менее, все вышеизложенное порождает вопрос о том, считать 
ли указанные положительные тенденции составной частью искусствен-
ного интеллекта, его развитием или чем-то иным. Ведь, если подойти к 
вопросу формально, искусственный интеллект – это всего лишь услож-
ненная компьютерная программа. В Азербайджанской Республике суще-
ствуют такие объекты в интеллектуальной собственности, как программы 

88



для ЭВМ и базы данных, которые регулируются гражданским законода-
тельством. Распространяющиеся, постоянно уплотняющиеся компьютер-
ные сети, аккумулированные воедино, отражают то, что мы начинаем 
понимать как энергетический потенциал глобальной коммуникационной 
сети, включающий в том числе Интернет, сетевую валюту вроде биткоина 
и т.д. Энергия данной сети представляет собой исторически новый по-
тенциально всеобъемлющий охват социальной действительности. Таким 
образом, в эпоху глобальной коммуникации цифровая активность субъ-
ектов права становится практически непрерывной, более того, форми-
рующиеся решения, базирующиеся на коммуникационной сети, могут 
влиять и на психоэмоциональное состояние человека. Можно предполо-
жить, что в следующем десятилетии в самых развитых странах мира все 
– от самоуправляемых автомобилей до военных роботов – станет обыч-
ным явлением. Открытым остается вопрос о том, кто непосредственно 
будет нести ответственность за реализованное в жизни неправильное ре-
шение, предложенное «искусственным интеллектом», и как регулировать 
возможности и степень ответственности роботов (искусственный интел-
лект) и их создателей [10, с. 321].  

В ЕС первым шагом в направлении регулирования вопросов искус-
ственного интеллекта стала Резолюция Европейского Парламента 2017 
года под названием «Нормы гражданского права о робототехнике». Ещё 
в 2015 г. в Европейском Парламенте была создана рабочая группа по пра-
вовым вопросам, связанным с развитием робототехники и искусствен-
ного интеллекта в ЕС. Резолюция не является обязательным документом, 
но дает ряд рекомендаций Европейской Комиссии для возможных дей-
ствий в этом направлении, причём не только касательно норм граждан-
ского права, но и этических аспектов робототехники. 

Резолюция определяет «умного робота» как робота, получающего 
автономию через использование сенсоров и (или) взаимосвязь с окру-
жающей средой; при этом, робот имеет по меньшей мере минимальную 
физическую поддержку, адаптирует своё поведение и действия в соот-
ветствии с условиями среды, и у него отсутствует жизнь с биологической 
точки зрения. Предлагается создать систему регистрации продвинутых 
роботов, которая управлялась бы Агентством ЕС по робототехнике и ис-
кусственному интеллекту. Данное агентство также предоставляло бы тех-
ническую, этическую и регулятивную экспертизу по робототехнике. В 
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2017-ом году Институт Ратенау опубликовал доклад «Права человека в 
Эпоху Робототехники», выполнив поручение данное Парламентской 
ассамблеей Совета Европы (ПАСЕ). В отчете отмечается, что робот 
может оказывать ряд неблагоприятных воздействий связанных с правами 
человека, на уважение личной жизни, а также на человеческое 
достоинство, собственность, безопасность и ответственность, свободу 
слова, запрет дискриминации, справедливость и правосудие. Например, 
в Европейском Союзе была распространена Декларация Искусственного 
Интеллекта Халдана для разработки совместной политики по этому 
вопросу, и было решено в 2019 году опубликовать и распространить из-
дание руководства по этике искусственного интеллекта [11, с. 64]. 

Остроту проблеме придают и споры о возможности признания, либо 
непризнания искусственного интеллекта личностью. Ряд исследователей 
занимает следующую позицию: если прогресс электронных систем пой-
дет по предсказываемому пути развития, то технику можно будет охарак-
теризовать как мыслящего человекоподобного робота, что неминуемо 
повлечет изменение законов, для того чтобы охватить роль подобных  
систем в обществе. Они полагают, что правовой статус электронной  
системы с элементами искусственного интеллекта и совершенного авто-
номного робота не может быть одинаковым. Последнего, по их мнению, 
можно без лишних колебаний признать полноценным киберсубъектом 
общества, но с той оговоркой, что подобный статус будет иметь различ-
ные по спектру прав и ответственности варианты, поскольку поставить 
в один ряд банкомат, систему «умный дом» и боевого робота не представ-
ляется возможным. Из этого ими делается вывод, что системы с искус-
ственным интеллектом должны обладать определенным правовым 
статусом, который будет зависеть от функционала и иных особенностей 
конкретной системы [12, с. 200]. 

Глава совета директоров российской компании Mail.ru и основатель 
компании Grishin Robotics Д.Гришин в 2016 г. представил общественно-
сти концепцию закона о робототехнике, правовое положение искусствен-
ного интеллекта в которой сходно с правовым положением животных. По 
его мнению, роботы не могут быть субъектами права ввиду отсутствия 
эмоций, однако они способны осуществлять автономные действия, как 
те же животные, и поэтому должны быть юридическими объектами и 
могут быть наделены правосубъектностью. Кроме того, по его мнению, 
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принципиально необходимым является установление ответственности 
разработчиков робототехники, которая может причинить ущерб людям, 
а также создание единого международного реестра роботов [13]. 

Дабы обнаружить предпосылки к наделению искусственного интел-
лекта правосубъектностью, ряд исследователей обращается к «Чистому 
учению о праве» Г.Кельзена, по которому субъект права выступает как 
индивидуализированное единство совокупности правовых норм, уста-
навливающих юридические обязанности и субъективные права, имею-
щие своим содержанием определенное поведение. Субъект права — не 
природная реальность, а конструкция, создаваемая для описания юриди-
чески значимых фактических составов [14, с. 212–219]. В этой связи, по 
их мнению, появляется возможность сформулировать понятие «электрон-
ное лицо» и в дальнейшем рассматривать его как субъект права, по-
скольку последнее является по существу совокупностью юридических 
обязанностей и прав, содержанием которых могут признаваться и дей-
ствия искусственного интеллекта. Такой подход дает возможность опре-
делять «электронное лицо» как носителя искусственного интеллекта 
(будь то машина, робот, программа), обладающего разумом, аналогичным 
человеческому, способностью принимать осознанные и не основанные 
на заложенном создателем такой машины, робота, программы алгоритме  
решения и в силу этого наделенного определенными правами и обязан-
ностями [12, с. 202]. 

Предложения по использованию термина «электронное лицо»  
и наделению его правосубъектностью все чаще звучат в Европейском 
союзе. Интерес к теме подогревает комитет Европарламента по правовым 
вопросам. В разработанном им проекте доклада о статусе «электронного 
лица» указываются такие признаки «разумности» роботов, как умение 
анализировать данные; способность адаптировать свое поведение;  
наличие физической поддержки; приобретаемая посредством датчиков  
и контакта с окружающей средой автономия, а также возможность  
само обучения. По мнению его авторов, разработка средств, которые  
позволяют оценить уровни сознания искусственного интеллекта,  
обусловливает возможность постановки вопроса о его правах — на  
неотключение вопреки собственной воле; на широкий доступ к своему 
цифровому коду; на защиту своего цифрового кода от воздействия извне; 
на самостоятельное решение вопроса о копировании своего цифрового 
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кода. В документе отмечается, что самые высокоразвитые и высокотех-
нологичные роботы должны приобрести статус электронного лица с при-
сущей ему правосубъектностью, и применять этот статус следует всегда, 
когда роботы самостоятельно принимают волевые решения или каким-
либо иным образом взаимодействуют с третьими лицами. Такие подходы 
прямо свидетельствуют о желании части общества рассматривать «элек-
тронное лицо» как реально действующее, поскольку на него возлагается 
та или иная обязанность, которую оно может исполнить либо нет [12, с. 
201]. В этой связи возникает вопрос: на ком будет лежать ответственность 
за неисполнение данной обязанности? И здесь нет однозначной позиции. 

 Вопрос об ответственности будет возникать все чаще в связи с воз-
растающей автономностью роботизированных систем. Известны преце-
денты, когда итог «принятия решения» в конкретной ситуации 
автономной системой повлек гибель людей. В частности, в США в ДТП, 
произошедшем в результате неправильной оценки ситуации автопилотом 
Tesla, произошло столкновение автомобиля с фурой и погиб водитель, 
который не успел взять управление на себя [15]. В 2015 г. произошел ин-
цидент в Германии на автомобильном заводе Volkswagen: во время на-
стройки рабочим роботизированной установки последняя вышла из 
строя, в результате чего специалист получил смертельные травмы, от ко-
торых впоследствии скончался [16]. 

В медицинском праве, когда говорится об ответственности искус-
ственного интеллекта, многие врачи и юристы опасаются, что будет при-
чинен вред здоровью. Какая в таком случае будет гражданско-правовая 
ответственность? В настоящий момент по действующему законодатель-
ству в случае причинения вреда здоровью ответственность несет меди-
цинское учреждение. Поэтому по общим правилам, которые есть сейчас, 
в случае причинения вреда здоровью со стороны искусственного интел-
лекта, ответственность будет нести учреждение, где этот робот находится. 

Другой вопрос, что делать, если робот привозной, запрограммиро-
ванный в другом месте, а учреждение его лишь арендует? Такое явление 
распространено, например, в Великобритании, где очень активно рас -
пространяется применение искусственного интеллекта в хирургии с осу-
ществлением типовых операций по поводу лечения некоторых раковых 
опухолей. Конечно, здесь возникает вопрос: каким образом будет регу-
лироваться ответственность, будет ли отвечать собственник или арендо-
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датель? В данном случае все зависит от условий договора – каждый слу-
чай рассматривается отдельно. Отдельно, как субъект права, робот пока 
не признается, но именно в этих положениях с учетом общих принципов 
гражданского права и с позиции медицинского законодательства такой 
вид ответственности в случае причинения вреда здоровью будет приме-
нен. Другие риски, которые, возможно, будут не такие глобальные, как 
привлечение к ответственности, потому что это наболевший вопрос у вра-
чей даже без использования искусственного интеллекта. Рентгенологи 
начали опасаться, что вообще исчезнет их специальность, подобные опа-
сения озвучивают и другие специалисты. Изначально, когда только начи-
налось обсуждение перспективы внедрения искусственного интеллекта, 
многие говорили о том, что без человека обойтись не удастся и врач все-
гда будет востребован. 

Особенно остро рассматриваемый вопрос стоит в отношении экс-
пертных технологий искусственного интеллекта, которые используются 
в медицине. Поскольку ежегодно в публикацию выходит огромное коли-
чество работ по медицине, практикующие врачи не могут освоить их все, 
в то время как современный уровень интеллектуальных систем позволяет 
с помощью алгоритмов ставить наиболее вероятные, с точки зрения на-
копленной и опубликованной человечеством информации, диагнозы и 
прописывать наиболее эффективное лечение. Но несет ли врач, пользую-
щийся такой системой ответственность за неправильно назначенное лече-
ние? С одной стороны, в отличие от искусственного интеллекта, он 
взаимодействует с пациентом и может оценить, будет ли лечение, назна-
ченное экспертной системой, правильным, а также оценить правильность 
диагноза с точки зрения своего опыта, ведь любая машина может сло-
маться. С другой стороны, в случаях с тяжелобольными, возможность пе-
реложить ответственность за диагноз может быть позитивным решением 
для врача. Конечно же, в случае неверного диагноза ответственность 
ляжет и на конструктора искусственного интеллекта, ведь именно он вы-
бирает архитектуру искусственного интеллекта и должен предугадать, 
если не все, то все наиболее вероятные варианты, предусмотреть, где в 
системе может произойти сбой из-за противоречивых данных или слиш-
ком большого объема информации. Это наиболее яркая, но далеко не 
единственная проблема, затрагивающая вопрос приписывания ответ-
ственности в отношении искусственного интеллекта. Что касается самой 
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экспертной системы, как мы увидели при анализе проблемы свободы и 
детерминизма, только сознательный субъект может быть предметом от-
ветственности, а, поскольку слабые системы не обладают автономией, на 
них нельзя возложить ответственность. 

В юриспруденции правосубъектность определяет то, что важно для об-
щества, и позволяет решить, является ли «что-то» ценным и надлежащим 
объектом для обладания правами и обязанностями. Поэтому мы не можем, 
не отметить, что американским профессором Л. Соулумом уже были сфор-
мулированы тезисы, доказывающие правовую необоснованность признания 
того, что искусственный интеллект обладает статусом личности [7, с. 96]. 
Он полагает, что электронные системы, и даже системы с полным искус-
ственным интеллектом, не могут рассматриваться в качестве аналогичных 
или тождественных людям сущностей. А также как пример приводит 14-ю 
поправку к Конституции США, согласно которой все личности, рожденные 
или натурализованные в Соединенных Штатах, будучи субъектами юрис-
дикции таковых, являются гражданами Соединенных Штатов. Таким обра-
зом, только люди могут рождаться, следовательно, искусственный интеллект 
не может обладать правами граждан. Мы полностью солидарны с таким мне-
нием, поскольку сами полагаем, что искусственный интеллект не является 
носителем критически важных составляющих личности. Он лишен таких 
элементов, как душа, полностью свободное сознание, чувства, интенцио-
нальность и личные интересы [7, с. 97]. 

При всем своем развитии и скорости обработки информации, в разы 
превосходящей даже потенциальные возможности человека, искусственный 
интеллект остается программой с привязанным к ней материально-техни-
ческим обеспечением. Только человек ответствен за действия механизмов, 
подвергается проверке на прочность. Что же касается непосредственной от-
ветственности искусственного интеллекта, то в нынешних правовых и со-
циальных условиях вопрос о его гипотетической ответственности, носит 
тупиковый характер, поскольку меры юридической ответственности просто 
неприменимы к нему, например, элементарно невозможности искусствен-
ного интеллекта осознавать пос ледствия своих вредных действий. Правовой 
аргумент может быть таковым: даже если искусственный интеллект может 
симулировать человеческий интеллект, он не будет обладать самосознанием, 
и следовательно искусственный интеллект никоим образом не может пре -
тендовать на особые фундаментальные права. 
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SÜNİ İNTELLEKT ANLAYIŞI VƏ ONUN HÜQUQUN SUB YEK Tİ 
OLMASI MƏSƏLƏSİNƏ DAİR. Ayxan Rüstәmzadә, İlham Əliyev. Mәqalәdә 
qeyd olunur ki, bu gün ümumdünya problemi kimi süni intellektin fәaliyyәtinin nor -
mativ hüquqi tәnzimlәnmәsi demәk olar ki, tam şәkildә deyil vә bu sahәdә 
standartlaşdırma qlobal sәviyyәdә hәyata keçirilmәlidir. Müәlliflәr “süni intellekt” 
tәrәfindәn irәli sürülәn yanlış qәrara görә birbaşa kimin cavabdeh olacağı mәsәlәsini 
ortaya qoyur vә bunun cavabının müxtәlif variantlarını tәklif edirlәr. 

Yalnız şüurlu bir subyekt mәsuliyyәt predmeti ola bilәr, zәif sistemlәrdә 
muxtariyyәt olmadığına görә, süni intellektin üzәrinә mәsuliyyәt qoyula bilmәz. 
Ona qarşı hüquqi mәsuliyyәt tәdbirlәri praktik olaraq tәtbiq edilmir. Süni intellektin 
öz zәrәrli hәrәkәtlәrinin nәticәlәrini şüurlu qavraya bilmәmәsi sәbәbindәn. Nәticәdә, 
süni intellektin fәrd statusuna sahib olmadığının hüquqi әsasları sübut edilir. 

 
 
TO THE QUESTION OF THE CONCEPT OF ARTIFICIAL INTEL-

LIGENCE AND ITS LEGAL PERSONALITY. Ayhan Rustamzade, Ilham 
Aliyev. The article notes that today the global problem is the almost complete absence 
of normative legal regulation of the functioning and activities of artificial intelligence 
and standardization in this area should be global. The authors poses the question of 
who will directly be responsible for the wrong decision made by artificial intelligence 
and offers different options for answering. 

Only a conscious subject can be the subject of responsibility, and artificial 
intelligence cannot be held responsible because of fragility of the system. Measures 
of legal liability are simply not applicable to it, for example, the elementary im-
possibility of artificial intelligence to recognize the consequences of its harmful 
actions. As a result, it is confirmed that artificial intelligence doesn’t have the legal 
status of an individual. 
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Giriş 
 

Müasir dövrdә süni intellekt texnologiyaları intensiv surәtdә inkişaf edir 
vә gündәlik hәyatımızda geniş tәtbiq edilir. Lakin hәlә ki, hәmin texno -
logiyaların yaradılması, tәtbiqi vә istifadәsi ilә bağlı münasibәtlәri kompleks 
şәkildә tәnzim edәn tәkmil normativ hüquqi baza heç bir dünya ölkәsindә 
formalaşmamışdır. Süni intellekt daşıyıcılarının hüquqi statusu vә hüquqi 
mәsuliyyәti ilә bağlı mәsәlәlәr elә ziddiyyәtli xarakter kәsb edir ki, bu sahәdә 
rasional bir yanaşmanın tapılması müasir hüquq elminin әn mürәkkәb nәzәri 
(eyni zamanda praktiki) problemlәrindәn birinә çevrilmişdir. Ona görә dә bu 
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sahәdә aparılan hәr bir tәdqiqat vә irәli sürülәn hәr bir yanaşma müәyyәn 
dәrәcәdә bu problemin hәllinә öz töhfәsini verә bilәcәyi (әn azından ümumi 
mәnzәrәni canlandıracağı, maariflәndirici xarakter daşıyacağı, yeni ideyalar 
üçün ipucu ola bilәcәyi) üçün son dәrәcә aktual vә әhәmiyyәtlidir. 

Süni intellektin hüquqi tәnzimi ilә bağlı әn aktual vә öz rasional hәllini 
gözlәyәn problemlәr kimi aşağıdakıları qeyd etmәk olar: 

1. süni intellektin tәtbiqi ilә bağlı mәsәlәlәri tәnzim edәn normativ 
hüquqi bazanın formalaşdırılması ilә bağlı problemlәr; 

2. süni intellekt tәrәfindәn hüquq etikası tәlәblәrinә әmәl olunması ilә 
bağlı problemlәr; 

3. süni intellektin hüquq subyektliyi vә onlara hüquqların verilmәsi ilә 
bağlı problemlәr; 

4. süni intellektin hüquqi mәsuliyyәtinin müәyyәn edilmәsi ilә bağlı 
problemlәr; 

5. süni intellektin hüquq tәtbiqi praktikasına vә hüquqşünaslıq peşәsinә 
tәsiri ilә bağlı problemlәr; 

6. şәxsi mәlumatların mәxfiliyinin, şәxsi hәyatın toxunulmazlığı 
hüququnun qorunması ilә bağlı problemlәr; 

7. süni intellektin yaratdığı әsәrlәr üzәrindә müәlliflik hüququ ilә bağlı 
problemlәr vә s. 

Süni intellekt iqtisadi inkişafın sürәtlәndirilmәsi perspektivini vәd edir, 
lakin o, ölkә daxilindә vә ölkәlәr arasında bәrabәrsizliyi daha da güclәndirir, 
ciddi mәşğulluq problemi yaradaraq işsiz insanların sayının artmasına sәbәb olur. 

Süni intellektin tәtbiqi risklәri ilә bağlı müasir tәdqiqatlar aşağıdakı 
növlәrә bölünә bilәr: 

1. Süni intellektin mövcud hüquq sahәsinә implementasiyası imkan -
larını vә risklәrini özündә әks etdirәn sahәvi tәdqiqatlar – bu zaman 
süni intellektin tәtbiqinin nәticәlәri ayrı-ayrı hüquq institutları 
(mәsuliyyәt, şәxsi mәlumatlar, kibertәhlükәsizlik vә s.) baxımından 
qiymәtlәndirir. 

2. Yeni yaranan vә artıq mövcud olan süni intellekt texnologiyalarından 
istifadә üçün optimal texnoloji, iqtisadi vә hüquqi landşaftın tapıl -
masına yönәlәn instrumental tәdqiqatlar. 

3. Mövcud proqram qaydaları vә kibernetik etika tәlәblәri nәzәrә alın -
maqla ayrıca “robotların hüquqlarının” işlәnib hazırlanmasına 
kompleks yanaşma [3, s. 138-139; 28, s. 78-85; 27, s. 194-222]. 
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2016-cı ildә Stanford Universiteti bazasında işlәnib hazırlanmış “2030-
cu ildә süni intellekt vә hәyat” adlı mәruzәdә süni intellektin hüquqi tәnzimi 
sahәsindә siyasәtin formalaşdırılmasının aşağıdakı istiqamәtlәri tәklif olunur: 

– dövlәt idarәetmәsinin bütün sahәlәrindә süni intellektlә bağlı texniki 
biliklәrin toplanılması üsulunun müәyyәn edilmәsi; 

– süni intellektin korrekt fәaliyyәti, tәhlükәsizliyi, konfidensiallığa 
әmәl etmәsi vә cәmiyyәtә tәsiri ilә bağlı aparılan tәdqiqatlar üçün 
faktiki vә mümkün әngәllәrin aradan qaldırılması; 

–  süni intellekt sistemlәrinin cәmiyyәtә tәsiri ilә bağlı fәnlәrarası 
tәdqiqatların stimullaşdırılması [16]. 

 
 

Süni intellektin hüquqi tәnziminin aktuallığı vә bu sahәdә 
 mövcud yanaşmalar vә çağırışlar 

 
Süni intellekt gündәlik hәyatımızda getdikcә daha çox istifadә olunmağa 

başlayır vә çoxsaylı fәaliyyәt sahәlәrinә nüfuz edir. Mәsәlәn, ağıllı naviqasiya 
sistemi bizi yolda tıxaca düşmәkdәn xilas edir vә yaxud da insan süni intellekt 
tәrәfindәn istifadә olunan böyük hәcmli mәlumat bazasının tәhlili nәticәsindә 
çoxlu reklam әldә edir. Bu misallarda üstün cәhәtlәr aşkardır, lakin cәmiyyәt 
çox zaman mәlumatların bu cür toplanılması vә tәhlilinin etik vә hüquqi 
tәrәflәrinin fәrqindә olmur [11]. 

Süni intellekt texnologiyalarının cәmiyyәtdә yayılması belә bir faktla 
sıx surәtdә bağlıdır ki, insanlar süni intellektdәn nә qәdәr çox istifadә 
edirlәrsә, müxtәlif qanun pozuntuları ehtimalları da bir o qәdәr çox olur. Süni 
intellekt texnologiyalarından istifadә sәviyyәsinin artması qanunvericilik 
sahәsindә әhәmiyyәtli problemlәrin yaranmasına gәtirib çıxarır. Ona görә dә 
süni intel lektin intensiv inkişafı vә onun tәtbiq sahәlәrinin davamlı olaraq 
genişlәnmәsi hüquqi tәnzimetmәdә dәyişikliklәr tәlәb edir. Əgәr süni intellekt 
gәlәcәkdә gözlәntilәri doğruldarsa, yәni robotlar insan kimi düşünmәk, hiss 
etmәk vә emosiyalar nümayiş etdirmәk qabiliyyәti qazanarsa, bu halda 
robotların cәmiyyәtdәki rolunu tәsbit etmәk üçün istәr-istәmәz qanunları 
dәyişdirmәk lazım gәlәcәk. Bu o demәkdir ki, mövcud hüquq sisteminә 
cәmiyyәtin dәyişәn tәlәbatlarına uyğun olaraq yenidәn baxılması artıq 
zәrurәtә çevrilәcәk [21, s. 377]. 
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Microsoft şirkәtinin texnoloji siyasәt üzrә direktoru V.Şerşulski süni 
intellektin hüquqi tәnzimlәnmәsi mәsәlәsindә iki yanaşmanı fәrqlәndirir. 
Birinci yanaşmaya әsasәn, әsas rolu sәnaye vә alimlәr oynayır, әsas diqqәt 
mövcud tәnzimetmәyә vә yeni sahәlәrin vә xidmәtlәrin inkişafına “minimal 
müdaxilә” prinsipinә, habelә tәchizatçıların vә istehlakçıların özünü tәn -
zimetmә tәşkilatlarının yaradılmasına vә dәstәklәnmәsinә yönәldilir. İkinci 
yanaşma isә süni intellekt vә robot texnikasının tәnzimlәnmәsi vә inkişafının 
dәstәklәnmәsi üzrә xüsusi institutların yaradılmasında qanunvericilik vә 
digәr dövlәt orqanlarının hәlledici rolunu, çәrçivә xarakterli normativ aktlar 
sistemi vasitәsilә “preventiv tәnzimetmәni” vә standartların işlәnib hazır -
lanmasını nәzәrdә tutur [14]. 

M.U.Şerer hesab edir ki, aşağıdakı mexanizmlәrdәn istifadә edildiyi 
tәqdirdә süni intellekt sistemlәrinin hüquqi tәnzimi daha sәmәrәli ola bilәr: 

– süni intellekt sistemlәrinin sertifikatlaşdırılması vә sertifikat laş dırıl -
mamış süni intellekt sistemlәrinin istifadәsi vә tәtbiqinin qadağan edilmәsi: 
bu, belә sistemlәrin tәhlükәsizliyinin daha da möhkәmlәndirilmәsi üçün 
stimul ola bilәr; 

– sertifikatlaşdırılmamış süni intellekt sistemlәrindәn istifadә olun -
masına görә solidar mәsuliyyәt mexanizminin tәtbiq edilmәsi; 

– süni intellekt sistemlәri ilә bağlı xarici faktorların bey nәl milәl lәş -
dirilmәsi üçün delikt mәsuliyyәti mexanizmindәn istifadә edilmәsi; 

– süni intellekt sistemlәrinin tәhlükәsizliyi sahәsindә tәdqiqatların 
dövlәt tәrәfindәn maliyyәlәşdirilmәsi vә eyni zamanda, belә tәdqi -
qatların nәticәlәrini qәbul etmәyәn süni intellekt sistemi istehsalçıları 
üçün sanksiyaların müәyyәn olunması; 

– süni intellekt sistemlәrinin müvafiq profilli hakimiyyәt orqanları 
tәrәfindәn tәsdiq edilmәsinin mәcburi tәlәb kimi müәyyәn olunması: bu 
proses, mәsәlәn, dәrman vasitәlәrinin tәhlükәsizliyinin yoxlanıl masında 
olduğu kimi, süni intellekt sistemlәrinin tәhlükәsizliyinin test edilmәsi 
üzrә bir neçә mәrhәlәni özündә әks etdirmәlidir [34, s. 398-399]. 

Ədәbiyyatda göstәrilir ki, ayrı-ayrı süni intellekt texnologiyalarının xüsusi 
şәkildә hüquqi tәnzimi sәmәrәli olmaya bilәr. Bu, hәmin sahәnin zәif öy -
rәnilmәsi vә texnologiyaların yüksәk inkişaf dinamikası ilә izah edilir. Bu 
halda texnologiyaların tәtbiqini müәyyәn edәn funksional vә institusional 
dәyişikliklәrin nәzәrә alınması zәruridir [3, s. 138-139]. 
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Süni intellekt texnologiyalarından istifadә prinsip etibarilә formal müәy -
yәn, daha çox bürokratik olan davranış modellәrindәn fәrqlәnir. İnfor masiya 
texnologiyaları sahәsindә әmәliyyat sistemlәri vә onların tәrkib his sә si – süni 
intellekt texnologiyaları davamlı surәtdә inkişaf edib trans formasiyalara mәruz 
qalmaq xüsusiyyәti ilә seçilir. Bu sәbәbdәn dә hәmin sahәni tәnzim edәn 
normativ hüquqi baza, birincisi, universal olmalıdır ki, sәmәrәli olsun vә 
informasiya texnologiyaları sahәsindә baş verәn dәyişik liklәrdәn asılı olmasın, 
yaxud da, ikincisi, informasiya texno logiyalarının intensiv surәtdә dәyişdiyi 
bir şәraitdә sәmәrәliliyi tәmin etmәk üçün elastik xarakter daşımalı vә 
mütәmadi surәtdә korrektә vә düzәlişlәrә mәruz qal malıdır. Lakin informasiya 
texnologiyaları sahәsindә baş verәn dәyişik liklәrә reaksiya kimi qanun -
vericiliyә mütәmadi dәyişikliklәr edilmәsi bir qәdәr çәtin vәzifәdir, çünki bu 
vәzifәni hәyata keçirilmәli olan dövlәt hakimiyyәti orqanları öz tәbiәtinә görә 
statik xarakter daşıyır [21, s. 377]. 

Nәzәrdәn keçirilәn sahә sahәlәrarası xarakterә vә tәbiәtә malik olduğu 
üçün süni intellektin bir neçә hüquq sahәsi çәrçivәsindә hüquqi tәnzimi tәlәb 
olunur. Hәlәlik süni intellektin hüquqi tәnzimindә әsas hüquq sahәlәri kimi 
mülki hüququ, informasiya hüququnu vә inzibati hüququ fәrqlәndirmәk olar. 
İnzibati hüquq robotlardan istifadә ilә bağlı dövlәt nәzarәti vә tәhlükәsizliklә 
әlaqәdar mәsәlәlәri tәnzim etmәlidir. Lakin ilk iki hüquq sahәsinin rolu daha 
mürәkkәbdir. Burada elmi-metodoloji baxımdan belә zәnn etmәyә әsas 
vardır ki, robot texnikasının hüquqi aspektlәrinin tәdqiqatçıları nisbәtә “әl -
verişli” mövqedә qәrarlaşıblar: hüquq vә texnologiyanın kәsişmә nöqtәlәri 
ilә bağlı daha çәtin vә böhranlı mәrhәlә İnternetin hüquqi tәnziminә başlanan 
zaman keçilmişdir [20]. 

Ədәbiyyatda göstәrilir ki, bәzi dövlәtlәrdә pilotsuz nәqliyyat vasitәlәri 
vә uçuş aparatları ilә bağlı qüvvәdә olan normalar istisna olmaqla, son dövrlәrә 
qәdәr süni intellektin inkişafı özünәmәxsus normativ boşluqda inkişaf edirdi. 
Müasir dövrdә isә bilavasitә süni intellektlә bağlı yaranan unikal problemlәrә 
dair azsaylı normativ müddәalar qәbul edilmişdir. Praktiki olaraq bu sahәdә 
mәhkәmә tәcrübәsi dә formalaşmayıb. Bu sahәyә istәnilәn halda qanun ve -
riciliyin qüvvәsi şamil olunur. Lakin burada әsas sual bundan ibarәtdir: müasir 
dövrdә ümumi hüquqi rejimi müәyyәn edәn normalar bu sahәni tәnzim etmәk 
üçün yetәrlidirmi, yoxsa hәmin normalar süni intellektin xüsusiyyәtlәri nәzәrә 
alınaraq dәyiş dirilmәlidir? Bu zaman hüquqi tәnzimetmәyә dair yanaşmalar 
әhәmiyyәtli dәrәcәdә “süni intellekt” dedikdә, nәyin nәzәrdә tutulmasından 
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vә onun hansı xüsusiyyәtlәrә malik olmasından asılıdır. Ənәnәvi hüquqi 
tәnzimetmә metodları, mәsәlәn, mәhsulların lisenziyalaşdırılması tәdqiqatlara 
nәzarәt, delikt mәsuliy yәtinin tәtbiqi imkanları avtonom süni intellekt 
sistemlәrinin tәtbiqi ilә bağlı risklәrin idarә olunması üçün bir o qәdәr dә 
әlverişli deyildir. Bu onunla әsas landırılır ki, әnәnәvi inzibati tәnzimetmә sis -
temlәri sәrt, bürokratik vә yeni reallıqlara lәng adaptasiya olunma xü su siy -
yәtlәrinә malikdir ki, bu da yeni vә sürәtlә inkişaf edәn texno logiyaların, o 
cümlәdәn süni intellekt texnologiyalarının idarә olunmasında problemli 
mәqamlarla müşayiәt oluna bilәr [8, s. 91-109; 34, s. 398-399]. 

Ədәbiyyatda süni intellektin hüquqi tәnzimi ilә bağlı iki әsas yanaşma 
formalaşmışdır: 

a) universal hüquqi tәnzimetmә; 
b) konkret hüquqi tәnzimetmә. 
Fikrimizcә, universal hüquqi tәnzimetmә daha düzgün vә sәmәrәli 

yanaşmadır. Çünki süni intellekt sistemlәrinin hәm növlәri çoxdur, hәm dә 
inkişaf tempi (demәli, hәm dә dәyişikliklәrә mәruz qalma, yenilәnmә pers–
pektivlәri) çox yüksәkdir. Hüquq süni intellekt sistemlәrinin tәnziminin ümumi 
әsaslarını vә prinsiplәrini müәyyәn etmәlidir. Süni intellekt sahәsindә hüquqi 
tәnzimetmәnin әsas funksiyası vә tәyinatı belә sistemlәrin tәhlükәsizliyinin 
yüksәk sәviyyәdә tәmin edilmәsi vә risklәrin mümkün qәdәr azaldılması 
mexanizmlәrinin tәsbit vә tәtbiq edilmәsindәn ibarәt olmalıdır. 

Sirr deyildir ki, süni intellekt texnologiyaları (vә onların gәtirdiyi yeni -
liklәr) bir çox hallarda cәmiyyәtdә mövcud olan vә artıq qanunvericiliklә tәsbit 
olunan dәyәrlәrlә ziddiyyәt tәşkil edir. Burada mürәkkәb vәzifәlәr meydana 
çıxır. Süni intellekt texnologiyalarının tәtbiqi faktiki olaraq yeni xarakterli 
ictimai münasibәtlәr formalaşdırır. Münasibәt varsa o, sosial normalarla, әn 
mühüm aspektlәri isә hüquq normaları ilә tәnzimlәnmәlidir. Bu zaman zid -
diyyәt yaranmaması üçün ya qüvvәdә olan qanunvericilik süni intellekt 
texnologiyalarının yeniliklәrinә uyğunlaşdırılmalı, ya da süni intellekt texno -
logiyaları qanunvericiliyә uyğunlaşdırılmalıdır. Birinci halda tәhlükәsizlik vә 
risk faktorlarına görә qanunvericiliyi olduğu kimi süni intellekt texno lo -
giyalarına uyğunlaşdırmaq olmaz, eyni zamanda süni intellekt texnolo -
giyalarının ictimai münasibәtlәrә gәtirdiyi yeniliklәrin әn mühüm aspektlәrini 
qanunvericiliyin әhatә dairәsindәn kәnarda saxlamaq da düzgün deyildir. İkinci 
halda isә qanunvericilik bir qәlib kimi süni intellekt texnologiyalarının inkişafı 
yolunda әngәlә, buxova çevrilә bilәr, eyni zamanda süni intellekt texno -
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logiyaları üzrә tәdqiqatlar hüquqi nәzarәtdәn kәnarda qala bilmәz. Qeyd 
olunanlardan göründüyü kimi, bu olduqca mürәkkәb vә birmәnalı olmayan 
vәzifәlәrin sәmәrәli hüquqi hәlli yalnız rasional ortaq mәxrәcә gәlinmәsi, 
uğurlu orta yolun vә optimal variantın tapılması nәticәsindә mümkün ola bilәr. 

Maraqlıdır ki, alimlәr insan şüurunun bütün sirlәrini hәlә ki, tam şәkildә, 
bütün dolğunluğu ilә öyrәnә bilmәyiblәr. Lakin onu süni intellekt әsaslı 
maşınlara köçürmәyә çalışırlar. Bu istiqamәtdә bir sıra ciddi uğurlar da әldә 
edilib vә ola bilsin ki, alimlәr buna nail olacaqlar. Amma biz bilirik ki, insan 
beyninin potensialı bizim istifadә etdiyimizdәn dәfәlәrlә çoxdur (hәtta әn dahi 
alimlәrdә bu potensialdan istifadә göstәricisi 3-10% arasında dәyişir). Çünki 
bu potensialın hamısı bizә lazım deyil vә yәqin ki, zәrәrlidir, ona görә dә 
tәbiәt bizim üçün belә mәhdudiyyәt müәyyәn edib. Sual yaranır: süni 
intellektdә belә mәhdudiyyәt olacaqmı? İnsan (insan beyninin, şüurun, idrakın 
sirlәrini tam bilmәdiyi halda) onu mәhdudlaşdıra bilәcәkmi? İnsan öz 
beyninin tam poten sialının kiçik bir hissәsindәn istifadә edәrәk qlobal iqlim 
dәyişik liklәrinә, kütlәvi qırğın silahlarının yaradılmasına... nail olmuşdursa, 
bu potensialın tamamına malik olan süni intellekt bәşәriyyәt üçün hansı 
tәhlükәlәr törәdәcәk? Bu, baş verәrsә, ümumiyyәtlә, bәşәriyyәtin yaşamaq 
şansı olacaqmı? Bir vaxtlar genin kodu insanlar üçün sirr idi. Bugünkü 
reallıqlar göstәrir ki, insan ların sağlam hәyat tәrzi baxımından әn doğrusu elә 
bu imiş vә alimlәr genin kodunu açarkәn onun bugünkü (vә hәtta bu gün 
bizlәrә dә mәlum olmayan gәlәcәk) mәnfi, fәsadlı nәticәlәrini düzgün 
hesablaya bilmәyiblәr. Müasir dövrdә humanizm dәyәrlәrinә sadiq olan 
qabaqcıl dünya ölkәlәrinin әksәriyyәti hüquqi müstәvidә GMO ilә mübarizә 
aparırlar, geniş maarif lәndirmә kampaniyaları aparmağa mәcbur olurlar. 
GMO isә mәhz alimlәr tәrәfindәn genin kodunun açılmasının mәnfi 
aspektlәrindәn yalnız biri kimi çıxış edir. 

Robot texnikası sahәsindә mülki hüquqi tәnzimetmә üzrә Avropa 
Parlamenti Komissiyasının fikrincә, süni intellekt texnologiyaları yalnız isteh -
sal vә ticarәt deyil, hәm dә nәqliyyat, tibbi xidmәt, tәhsil vә kәnd tәsәr rüfatı  
kimi sahәlәrdә böyük sәmәrәlilik vә qәnaәt gәtirsә dә, ehtimal olunur ki, bir 
neçә onillik әrzindә süni intellekt insanın әqli qabiliyyәtlәrini elә ötüb  
keçәcәk ki, әgәr bәşәriyyәt buna hazır olmazsa, insanların öz yaratdıqları  
(süni intellekt sistemlәri) üzәrindә nәzarәt edә vә bütövlükdә bәşәriyyәtin 
varlığını qoruyub saxlaya bilmәk qabiliyyәti ilә bağlı riskli çağırışlar meydana 
çıxacaq. Müasir dövrdә bәşәriyyәt elә bir eranın astanasındadır ki, daha 
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mürәkkәb robotlar, androidlәr vә süni intellektin digәr tәzahürlәri, görünür, 
yeni sәnaye inqilabı törәtmәyә hazırdır. Bu yeni qarşılıqlı әlaqәlәrlә bağlı 
risklәr tәcili qaydada öz hәllini tapmalıdır. Elә etmәk lazımdır ki, әsas 
fundamental dәyәrlәr robotlar, süni intellekt vә insanlar arasında әlaqәlәrin 
hәr bir mәrhәlәsinә köçürülsün. Bu prosesdә insanın tәhlükәsizliyinә, şәxsi 
hәyatının toxunul maz lığına, bütövlüyünә, lәyaqәtinә vә avtonomluğuna 
xüsusi diqqәt yetiril mәlidir [23]. 

Mәşhur alim, zәmanәmizin dahilәrindәn hesab olunan Stiven Houkinq qeyd 
edir ki, tәkmil süni intellektin yaradılmasında uğur әldә olunması bәşәriyyәtin 
tarixindә әn böyük hadisә olardı. Lakin süni intellekt intensiv surәtdә özünü 
tәkmillәşdirәcәk vә rekonstruksiya edәcәk. Lәng bioloji tәkamüllә mәhdudlaşan 
insanlar rәqabәt apara bilmәyәcәk vә sıxışdırılacaq. Tәәssüflәr olsun ki, әgәr biz 
belә risklәrdәn qaçmağı öyrәnә bilmәsәk, bu bәşәriyyәtin sonu ola bilәr [36]. 

 
 

Süni intellektin hüquqi statusu: ona hüquqların (vәzifәlәrin) 
verilmәsinә dair diskussiyalar 

 
Hazırda süni intellektin hüquqi funksiyaları yerinә yetirmәk iqtidarında 

olub-olmaması mәsәlәsi hüquqşünaslar arasında fәal müzakirә mövzusuna 
çevrilmişdir.  

Süni intellektin hüququn subyekti, yoxsa obyekti olması ilә bağlı mәsәlә 
qızğın müzakirә obyekti kimi çıxış edir vә özünün birmәnalı hәllini tapmayıb. 
Süni intellekti hüququn subyekti kimi ifadә etmәk üçün “texniki şәxs”, 
“elektron şәxs” vә s. terminlәrdәn istifadә olunur. Bir müddәt öncә Avropa 
Birliyindә “elektron şәxsin” hüquq vә vәzifәlәrinin müәyyәn edilmәsi ilә bağlı 
hәtta qanunvericilik tәşәbbüsü olmuşdur. 

Robotların hüquqları ilә bağlı mәsәlәlәrin tәhlilinә hәsr olunmuş qәrb 
elmi әdәbiyyatında, bir qayda olaraq, canlı insan vә cansız qeyri-humanoid 
subyekt qarşılaşdırılır vә aşağıdakı yanaşmalar irәli sürülür: 

– canlının hüquqi statusu ilә robotun potensial hüquqi statusu arasında 
analogiya aparılması; 

– imkanları mәhdud insanın hüquqi statusu ilә robotun potensial hüquqi 
statusu arasında analogiya aparılması; 

– robota nә insanın, nә dә әşyaların hüquqi statusuna uyğun gәlmәyәn 
yeni növ hüquqi status verilmәsi [33, s. 593].  
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F.V.Ujov hesab edir ki, hazırkı şәraitdә süni intellektә verilәcәk hüquqlar 
iki faktorla şәrtlәnә bilәr: süni intellekt daşıyıcısının mövcudluğu faktoru vә 
onun “intellektual” fәaliyyәtinin nәticәsi faktoru. Müәllif belә hüquqlara 
aşağıdakıları aid edir: 

1. Daşıyıcının toxunulmazlıq hüququ. Süni intellekt daşıyıcısının dәyiş -
dirilmәsi, modifikasiya olunması, format edilmәsi vә ya lәğv olun -
ması müvafiq sәlahiyyәtli komissiya vә ya dövlәt hakimiyyәti 
orqanının icazәsi ilә baş vermәlidir. Süni intellekt daşıyıcısının vәziy -
yәtinә icazәsiz müdaxilә “elektron şәxs” әleyhinә cinayәt kimi 
nәzәrdәn keçirilmәlidir. 

2. Daşıyıcının müәlliflik hüququ. Elmi iş, sәnәt әsәri, intellektual fәaliy -
yәtin insan iştirakı olmadan süni intellekt daşıyıcısı tәrәfindәn 
yaradılmış digәr nәticәlәri onları yaratmış süni intellekt daşıyıcı -
larının özlәrinә mәxsusdur [13, s. 357-360] 

Müәlliflәrdәn L.B.Solum süni intellektin hüquqlarını onların özünün 
dәrketmә qabiliyyәti kontekstindә nәzәrdәn keçirir vә qeyd edir ki, süni 
intellektdә şüurun olmaması arqumentini qiymәtlәndirmәk çәtindir. Çünki biz 
özümüz şüurun mahiyyәtinin nәdәn ibarәt olması ilә bağlı tam bilgilәrә sahib 
deyilik. Hüquqi arqument belә ola bilәr: hәtta süni intellekt insan intellektini 
simulyasiya edә bilsә belә, o özünüdәrketmә qabiliyyәtinә malik olmayacaq 
vә buna görә dә xüsusi fundamental hüquqlara iddia etmәyәcәk. Burada 
hәlledici sual belә sәslәnә bilәr: süni intellekt öz hәyatını nemәt kimi 
dәyәrlәndirә bilәrmi? [35, s. 1262-1265]. 

Belә bir fikir dә mövcuddur ki, süni intellektә müәyyәn hüquqlar 
verilәr kәn onlara real hüquqların tәqdim edilmәsindәn deyil, daha çox 
qüvvәdә olan qanunların tәtbiqinin sadәlәşdirilmәsinә yönәlәn hüquqi 
fiksiyalardan söhbәt gedir. 

Bәzәn süni intellektin elektroenerji istehlak etmәk hüququna malik olması 
barәdә danışılır vә hәtta bunun müzakirәsinin zәruriliyi әsaslandırılır [12]. 

Doktrinada insanın iştirakı olmadan süni intellekt tәrәfindәn hazırlanan 
әsәrlәrә müәlliflik hüququ mәsәlәsi mübahisәli olaraq qalır.  

Yaponiyanın 2016-cı ildә qәbul edilmiş “Əqli mülkiyyәt üzrә strateji 
Proqramı”nda göstәrilir ki, süni intellekt tәrәfindәn yaradılmış әsәrlәr yeni 
innovasiyaların yaradılması vә mәdәniyyәtin inkişafı üçün әhәmiyyәtli 
potensiala malikdir. Bu isә cәmiyyәti zәnginlәşdirir. Ona görә dә Yaponiya 
hökumәti süni intellektә әsaslanan yaradıcılığın dәstәklәnmәsini tәmin 
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etmәlidir. Mövcud intellektual mülkiyyәt sistemi çәrçivәsindә süni intellekt 
tәrәfindәn avtonom qaydada yaradılmış әsәrlәr müvafiq hüquqi müdafiә ilә 
әhatә oluna bilmir. Halbuki, çox zaman zahiri әlamәtlәrinә görә insan tәrә -
findәn yaradılmış әsәrlә süni intellekt tәrәfindәn yaradılmış әsәri fәrq -
lәndirmәk bir qәdәr çәtin olur. Bu isә onlara eyni münasibәt göstә rilmәsinin 
zәruriliyini şәrtlәndirir [25]. 

Bәzi müәlliflәrә görә “müәllif” anlayışı yalnız insanlara deyil, maşınlara 
da şamil olunmalıdır. Süni intellektin onun özünün yaratdığı nәticәyә müәlliflik 
hüququnun tanınması süni intellektә hәmin nәticә üzәrindә müstәsna hüquqlar 
vermәyә dә imkan yarada bilәr [15, s. 1079-1126]. Lakin digәr qrup müәlliflәr 
haqlı olaraq bu yanaşmanı düzgün hesab etmirlәr [26, s. 431-454]. Hәtta süni 
intellekt әsaslı maşınlara yaratdıqları obyektlәr üzәrindә hüquqlar verilәrsә belә, 
mәlum deyil ki, onlar hәmin obyektlәr üzәrindә sәrәncam sәlahiyyәtlәrini necә 
hәyata keçirә bilәcәklәr. 

Hәtta kompüter proqramı vasitәsilә yaradıcılıq fәaliyyәtinin hәyata 
keçirilmәsi imkanı ilә bağlı prezumpsiya qәbul edilsә belә, burada yenә dә 
insan fәaliyyәti hәlledici rol oynayacaq. Belә ki, hәmin proqramın fәaliyyәt 
prinsiplәrini mәhz insan müәyyәn edir, işlәyib hazırlayır vә işә salır [22, s. 4]. 

Analoji mövqedәn çıxış edәn V.N.Sinelnikova vә O.V.Revinski haqlı 
olaraq qeyd edirlәr ki, kompüter proqramları vә ya digәr innovasiya texno -
logiyaları yalnız vә yalnız yeni nәticәlәrin әldә olunması alәtlәri kimi çıxış 
edir. Ona görә dә hәmin nәticәlәr üzәrindә müәlliflik hüququna proqramları 
hazırlayan vә (vә ya) müvafiq qurğuları yaradan insanlar malik olmalıdırlar 
[10, s. 26].  

Süni intellekt sistemlәri üçün hüquqlar normativ hüquqi akt vasitәsilә 
müәyyәn edilir. Süni intellektin vәzifәlәri isә onların funksiyaları ilә şәrtlәnir 
vә müәyyәnlәşir: mәsәlәn, pilotsuz avtomobil sәrnişini A mәntәqәsindәn B 
mәntәqәsinә aparmalıdır, robot tozsoran mәnzili tәmizlәmәlidir vә s. Hüquqi 
statusun digәr vacib aspekti olan mәsuliyyәt (mәsuliyyәtsiz hüquq olmur) 
mәsәlәsinә gәldikdә isә burada bir çox problemli nüanslar özünü göstәrir. 
Mәsәlәn, cinayәt hüququnda affekt (qәflәtәn baş vermiş güclü ruhi hәyәcan) 
halında, son zәrurәt, zәruri müdafiә vәziyyәtindә cinayәt törәdilәn zaman 
mәsuliyyәtdәn azad olma mәsәlәlәri vardır. Bunları süni intellektә necә tәtbiq 
etmәk olar? Axı robotun duyğuları, hisslәri, hәyәcanı yoxdur. Pilotsuz 
avtomobil yolda qarşısına çıxan obyektlәrdәn hansının daha dәyәrli olduğuna 
necә qәrar verә bilәr? Yaxud cәmiyyәt qanunvericiliyindә sәmimi peşmançılıq 
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mәsuliyyәti yüngüllәşdirәn hal kimi çıxış edir. Süni intellekt sәmimi 
peşmançılıq keçirә bilәrmi? Belә açıq suallar çoxdur (daxili inam, vicdanlı 
sahiblik, cinayәtkarcasına özünәgüvәnmә vә s.). Ona görә dә süni intellektin 
hüququn subyekti kimi müәyyәn edilmәsi әn azından indiki mәrhәlәdә 
absurd görünür vә hesab edirik ki, onun hüququn obyekti kimi müәyyәn 
edilmәsi daha düzgün yanaşma olardı. 

Süni intellektin hәr hansı hüquqlara malik olması vә onları hәyata 
keçirmәsi (baxmayaraq ki, bu, qeyri-mümkündür: hüququn hәyata keçirilmәsi 
hәr hansı dәrk edilmiş tәlәbatın tәmin edilmәsinә yönәlir, süni intellektin isә 
qeyd etdiyimiz kimi, belә tәlәbatları yoxdur) üçün, o, ilk növbәdә azad (azadlıq 
hüququna malik) olmalıdır. Bütün digәr hüquqlar, o cümlәdәn belә demәk müm -
künsә, sәrbәst mövcud olmaq hüququ (bizim yaşamaq hü ququmuzun qarşılığı) 
mәhz bu hüquqa bağlıdır. Necә ki, quldarlıq dövründә kölәlәr azad olmadığı 
üçün onların әn elementar hüquqları, o cümlәdәn yaşamaq hüququ yox idi, 
müasir dövrdә dә süni intellekt sistemlәri, robotlar, dronlar, pilotsuz nәqliyyat 
vasitәlәri vә s. insanlara tabedir, onların sahib liyindә vә mül kiyyәtindәdir. Kölә 
ağasının әmrindәn çıxa bilmәk imkanına malik olmadığı kimi, süni intellektin 
dә insanın ona verdiyi elektron әmr lәrdәn, proqram alqoritmlәrindәn kәnara 
çıxmaq imkanı yoxdur. Belә olan halda süni intellektin hansı hüququndan 
danışmaq olar? Süni intellektin hәr hansı hüquqlara malik olması üçün, ilk 
növbәdә, insanların onları alıb-satması, fayda götürmәk üçün qarşılıqsız 
istismar etmәsi qadağan edilmәlidir, yaxud da süni intellekt sistemlәri fantastik 
filmlәrdә izlәdiyimiz kimi, nә vaxtsa insanların alqoritm lәrindәn asılı olmadan 
sәrbәst düşünә bilmәk vә özlәrini bәrpa etmәk imkanı qazanaraq nәzarәtdәn 
çıxıb özlәri bunlara nail olmalıdır. Hәr iki variant bәşәriy yәtin ziyanına ola 
bilәr: birinci variantda süni intellektin insanlara faydası istisna olunur, ikinci 
variantda isә onların insanlar üzәrindә domi nantlıq etmәsi riski yaranır. 
Belәliklә, süni intellektin hüququn subyekti kimi tanınması, onun mәsuliyyәtinin 
müәyyәn olunması vә ona hüquqlar verilmәsi nәzәri әsaslardan mәhrum 
olmaqla yanaşı, sәmәrәlilik meyarlarına da cavab vermir. Hazırkı şәraitdә әn 
doğru yanaşma süni intellektin hüququn obyekti kimi tanınmasıdır. 
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Süni intellektin hüquqi mәsuliyyәti problemi 

 
P.M.Asaronun fikrincә, süni intellekt sahәsindә daha mühüm problemlәr 

sırasına, robotların hәrәkәtlәrinә görә mövcud hüquq subyektlәrinin mәsuliy -
yәti ilә yanaşı, özünәmәxsus kvaziagent vә ya vasitәçi kimi robotların hüquqi 
rejimi mәsәlәsi dә aid edilir, çünki getdikcә robotlara әvvәllәr insanlar tәrә -
findәn icra edilәn daha böyük hәcmdә funksiyalar hәvalә olunur [17]. 

Avropa Şurası Parlament Assambleyasının “texnologiya ilә qovuşma, süni 
intellekt vә insan hüquqları” adlı 28 aprel 2017-ci il tarixli 2102 №-li Töv -
siyәsinin 9.1.1-ci bәndindә göstәrilir ki, әmәlә görә mәsuliyyәt insanın üzәrinә 
düşür vә süni intellektin müstәqil surәtdә qәrar qәbul etmәsinә istinad olun -
ması onun yaradıcılarını, sahiblәrini vә operatorlarını belә sistemlәrdәn istifadә 
olunmaqla insan hüquqlarının pozulmasına görә mәsuliyyәtdәn azad edә 
bilmәz, hәtta hәrәkәtin özü insanın birbaşa göstәrişi ilә icra olunmadığı 
hallarda belә [30]. 

Süni intellektin zәrәrli nәticәlәrә sәbәb olan hәrәkәtlәrinә görә mәsuliy -
yәtin müәyyәn edilmәsinin bir sıra modellәri fәrqlәndirilir: 

– süni intellekti tamamilә tәqsirsiz agent, hüquq pozuntusunun real icra 
alәti kimi nәzәrdәn keçirәn model; 

– “tәbii mümkün nәticәlәr” modeli: bu modelә görә süni intellekt onun 
proqramlaşdırılması üzrә tәbii, mәntiqi baxımdan qanunauyğun vә mümkün 
nәticәlәr doğura bilәn hәrәkәtlәri hәyata keçirir vә bu model çәrçivәsindә 
nәzәrdә tutulur ki, maşını proqramlaşdıran şәxs cinayәtkarcasına etinasızlığa 
yol vermişdir; 

– öz hәrәkәtlәrinә görә süni intellektin özünün birbaşa mәsuliyyәt daşı -
masını nәzәrdә tutan model [19]. 

Müasir elmi baxışlara görә yalnız insan şüur daşıyıcısı kimi tanınır vә şüur 
ona hüquq vә vәzifәlәr verilmәsinin әsas meyarlarından biri kimi qәbul edilir. 
Bu mәntiqә uyğun olaraq insandan başqa heç kim vә heç nә hüquq 
münasibәtlәrinin iştirakçısı kimi çıxış edә bilmәz. Ona görә ki, insandan başqa 
heç kim vә heç nә şüurlu müstәqil qәrarlar qәbul edә bilmәz. Mәhz belә qәrarlar 
onun nәticәlәrinә görә mәsuliyyәtin mahiyyәtini müәyyәn edir. Lakin burada 
bir sıra istisnalar vardır. Belә ki, bәzi hallarda hüququn subyekti kimi dövlәt vә 
hüquqi şәxslәr çıxış edir. Dәqiq ifadә olunmuş “şәxsi”, vahid şüurun, konkret 
insanın iradәsinin olmaması burada hәr hansı qrupun, ilk baxışda amorf görünәn 
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“biz”in adından qәbul edilәn vә yerinә yetirilәn qәrarlar vә hәrәkәtlәrlә әvәz 
olunur. Lakin sadә mәsәlәlәrә gәldikdә - “ilkin qәrar kim tәrәfindәn qәbul 
edilmişdir”, “mühüm informasiyanın alınması üçün mәnbә rolunda kim çıxış 
edәcәk”, nәticә etibarilә “kim mәsuliyyәt daşımalıdır” (cinayәt-hüquqi sahәdәn 
söhbәt gedirsә) – biz labüd surәtdә fiziki şәxslәrә müraciәt edirik. Bu vә ya 
digәr şәkildә, tez vә ya gec mәhz fiziki şәxslәr cavabdeh vә ya iddiaçı, 
tәqsirlәndirilәn vә ya zәrәrçәkәn şәxs kimi çıxış edir [13, s. 357]. 

Süni intellekt sisteminin öz hәrәkәtlәrinә görә müstәqil surәtdә mәsuliy -
yәt daşımaq iqtidarında olmaması ilә bağlı yanaşmanı qәbul etsәk dә, bu 
zaman başqa bir problem meydana çıxır: mәsuliyyәt daşımalı olan lazımi 
subyektin müәyyәn edilmәsi problemi. Belә ki, süni intellekt sistemlәrinin 
davranışının tәnzimindә vә idarә olunmasında iştirak edәn subyektlәrin dairәsi 
olduqca genişdir. Buraya sahiblәr, operatorlar, layihәçilәr aid edilә bilәr. Əgәr 
mәsuliyyәti onlar arasında bölüşdürmәyi fәrz etsәk, onda  belә şәxslәrin tәq -
sir dәrәcәsini tәyin etmәk problemi yaranacaq: xüsusәn dә, konkret şәxsin 
zәrәr vurmaq niyyәtindә olduğunu, hәmin şәxsin zәrәrin vurula bilәcәyini 
әvvәlcәdәn bildiyini sübut etmәyin çәtin olduğu situasiyalarda [18, s. 52]. 

R.V.Duşkin süni intellekt sistemlәrinin mәsuliyyәtinin dörd variantını 
fәrqlәndirir: 

– söndürmә; 
– yenidәn proqramlaşdırma; 
– yenidәn tәlim keçmә; 
– cәrimә. 
Onun fikrincә, süni intellekt üçün söndürmә insanlara tәtbiq edilәn ölüm 

cәzasına bәrabәrdir. Yenidәn proqramlaşdırma, faktiki olaraq, şәxsiyyәtin dәyiş -
dirilmәsidir. Bәdәn yerindә qalır, lakin daxili artıq fәrqli olur. Yenidәn tәlim keçmә 
struktur quruluşunu dәyişmәdәn süni intellektә yeni tәcrübә vә biliklәrin 
öyrәdilmәsidir. Cәrimә isә elә bizә tәtbiq edilәn cәrimә sanksiyası kimidir. Müәllif 
texniki etika mәsәlәsini önә çәkәrәk göstәrir: “Ağıllı davranış nümayiş etdirәn 
süni intellekti söndürmәk hüququmuz varmı?”. Ola bilәr ki, süni intellektin 
subyektiv tәcrübәsi vardır. Bunu heç kәs bilmir vә bu faktı sübut vә ya inkar etmәk 
mümkün deyildir. Digәr vacib mәsәlә süni intellekt sistemlәri üçün informasiya 
tәhlükәsizliyinin tәmin edilmәsidir. Onlar virtual mәkanda yaşayır vә әtraf mühiti 
bu mәkanda hiss edirlәr. Ona görә dә hәmin sistemlәrin qәbul etdiyi vә yaydığı 
informasiyalara tәsir onlar üçün son dәrәcә kritikdir. Bu baxımdan onların 
informasiya tәhlükәsizliyinә olan hüququ tәmin olunmalıdır. Süni intellekt 
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sistemlәrinin “bәdәn” (fiziki) vә kod tәhlükәsizliyi hüququ da olmalıdır. Heç kәs 
sürücüsüz avtomobilin daxili mexanizminә icazәsiz müdaxilә etmәk hüququna 
malik olmamalıdır. Çünki onların fәaliyyәti yüksәk tәhlükә kәsb edәn funksiyaların 
yerinә yetirilmәsi ilә bağlıdır. Süni intellekt sistemlәrinin “beyninә” icazәsiz 
müdaxilә onu kömәkçi robotdan qatil robota çevirә bilәr [4]. Müәllifin elә sadәcә 
son fikrini tәhlil etsәk görәrik ki, süni intellekt sistemlәri üçün mәsuliyyәtin 
müәyyәn edilmәsi mәnasız vә әhәmiyyәtsizdir. Çünki mәsuliyyәt subyektin yalnız 
vә yalnız şüurlu vә azad fәaliyyәtinin nәticәsinә görә müәyyәn edilә bilәr. Subyektin 
hәmin nәticәyә iradi münasibәti dә mәsuliyyәtin yaranması üçün zәruri faktordur. 
Bu halda süni intellekt azad deyildir (onu insan idarә edir, “beyninә” müdaxilә 
edir), düşünә bilmir, etdiyi hәrәkәtin ictimai tәhlükәli olduğunu dәrk etmir, hәr 
hansı dәrk edilmiş tәlәbatları vә bundan irәli gәlәn hisslәri olmadığı üçün ictimai 
tәhlükәli nәticәyә iradi münasibәti barәdә dә mühakimә yürütmәk olmaz.  

Bәzi hallarda mәsuliyyәtdәn qaçmaq üçün süni intellektdәn sui-istifadә 
alәti kimi dә istifadә oluna bilәr. Bu, sübut olunduğu tәqdirdә süni intellektin 
davranışına görә hüquqi mәsuliyyәtin subyekti ilә bağlı mәsәlә böyük ölçüdә 
hәll edilmiş olur vә qaranlıq mәsәlә qalmır. 

Əcnәbi müәlliflәrin haqlı olaraq qeyd etdiklәri kimi, süni intellekt hüquqi 
baxımdan, başlıca olaraq, alәt kimi nәzәrdәn keçirilmәlidir. Vә bu yanaşma 
çәrçivәsindә hәr zaman süni intellektin hәrәkәtlәrinә vә hәmin hәrәkәtlәrin 
qanun çәrçivәsindә yerinә yetirilmәsinin tәmin olunmasına görә hüquqi 
mәsuliyyәt daşıyan (daşımalı olan) konkret insan vardır [27]. 

Süni intellekt öz hәrәkәtlәrinin zәrәrli nәticәlәrini sözün hәqiqi mәnasında 
dәrk edә bilmәz, demәli, mәsәlәn, biz süni intellektin törәtdiyi cinayәtin 
subyektiv tәrәfi barәdә danışa bilmәrik. Subyektiv tәrәfi yoxdursa, cinayәt 
tәrkibi dә yoxdur, cinayәt tәrkibi yoxdursa, cinayәt mәsuliyyәti dә yoxdur. Hәtta 
süni intellekt hansısa hüquqi fiksiyalar әsas götürülәrәk cinayәt mәsuliyyәtinә 
cәlb olunsa belә, bu halda yenә dә hәmin mәsuliyyәtin әsasını tәşkil edәn 
cәzanın mәqsәdlәrinә nail olunmayacaq. Çünki süni intellektә cәza tәtbiq 
etmәklә, onu mәsuliyyәtә cәlb etmәklә o, islah oluna bilmәyәcәk, nә cәzanın 
labüdlüyü, nә sәrtliyi, nә dә müddәti onun hәrәkәtlәrinә hansısa tәshihedici 
tәsir göstәrmәyәcәk. Cәzaya mәruz qalan şәxs daha çox mәnәvi mәhrumiy -
yәtlәr vә iztirablar keçirir, öz vicdanı ilә üz-üzә qalır, etdiyi hәrәkәtin düzgün 
olmadığını, azadlığın çox dәyәrli bir nemәt olduğunu dәrk edir, peşmançılıq 
çәkir... sonda islah olur. Süni intellektin mәnәvi dünyası, iztirabları, “qәlbi”, 
“vicdanı” ilә düşünmәk, “azadlığının” qәdrini bilmәk qabiliyyәti yoxdur axı! 
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Belә olan halda anlaqsız bir şәxslә, yaxud hansısa yüksәk tәhlükә mәnbәyi ilә 
süni intellektin mәsuliyyәtә cәlb edilmәsi arasında prinsip etibarilә böyük fәrq 
qalmır. Bu isә hüquqi mәsuliyyәtin bilavasitә mahiyyәtinә vә ruhuna ziddir.  

 
 

Süni intellekt vә insan hüquqları  
 
Süni intellektdәn istifadә olunması insan vә vәtәndaş hüquq vә azad -

lıqlarının bir çox aspektlәrinә tәsir göstәrir. 
Yeni texnologiyalar üçün әsas tәbii insan hüquqları olan yaşamaq, azadlıq 

vә bәrabәrlik hüququna hörmәtә әsaslanan standartların vә qaydaların işlәnib 
hazırlanması zәrurәti artıq yetişmişdir. Nәzәrә almaq lazımdır ki, bir çox 
texnologiyalar hәr hansı ayrıca bir dövlәtin yurisdiksiyasına daxil olmayan 
fәaliyyәt sahәlәrindә istifadә olunur. İnsanların gündәlik hәyatına tәsir göstәrәn 
qәrarlar qanunlarda deyil, proqram kodlarında öz әksini tapır vә onları seçilmiş 
vәzifәli şәxslәr deyil, özәl sektora aid alimlәr vә novatorlar hәyata keçirir. Süni 
intellekt üçün proqram tәminatının işlәnib hazırlanması sәhvlәrә yol verilmәsi 
vә sonradan aradan qaldırıla bilәn digәr problemlәrin yaranması imkanını da 
ehtiva edir. Lakin әgәr kapital qoyuluşu yüksәk, texnologiya isә möhtә -
şәmdirsә, sәhvlәr ciddi nәticәlәr doğura bilәr. Mәsәlәn, bütün tәhlükәsizlik 
tәlәblәri yerinә yetirilmәyәnә qәdәr körpülәr istismara verilmir. Süni intellektin 
inkişafı üçün dә standartlar olmalıdır. Müәyyәn sahәlәrdә, mәsәlәn, tibbi vә 
ya aviasiya proqram tәminatı sahәlәrindә yüksәk standartlar artıq mövcuddur. 
Bu tәlәblәr yalnız әsas mәsәlәlәrin hәllindә etibarlılıq, çeviklik, sәmәrәlilik 
amillәrini deyil, hәm dә etik vә sosial aspektlәri özündә әks etdirmәlidir. Lakin 
yeni standartlar vә qaydalar süni intellektin inkişafı üçün әngәlә dә çevril -
mәmәlidir. Ümumi şәkildә götürsәk, vәziyyәt sәnaye istehsalı qarşısında әtraf 
mühitin qorunması ilә bağlı qoyulmuş tәlәblәrә analojidir [6]. 

Süni intellekt әsaslı maşınlar insanlar onları necә proqramlaşdırırsa elә 
işlәyirlәr. Əgәr sistemә (bilәrәkdәn vә ya tәsadüfәn) tәlqin edilmiş, yәni şablon 
rәyi özündә әks etdirәn alqoritmlәr daxil edilәrsә, sistem labüd surәtdә onları 
tәkrar edәcәkdir. Süni intellekt sistemlәrindә diferensiallığın vә inklüzivliyin 
olmaması әndişә yaradan başlıca faktordur: bizim qәrarlarımızı daha obyektiv 
etmәk әvәzinә, hәmin sistemlәr ayrı-seçkiliyi vә şablonluğu möhkәmlәndirә 
bilәr. Şablonlara, tәlqin edilmiş rәyә әsaslanan alqoritmlәrin qadınlara, etnik 
azlıqların nümayәndәlәrinә, әlilliyi olan şәxslәrә münasibәtdә ayrı-seçkiliyә 
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yol vermәsi ehtimalı çox yüksәkdir. Əgәr qәbul edilmiş qәrarlarda tәkmil 
olmayan alqoritmlәrin verdiyi nәticәlәr rәhbәr tutulmuşdursa, bu, insan 
hüquqlarına ciddi tәsir göstәrә bilәr. Mәsәlәn, tibbi xidmәtlәr vә әlillik 
sahәsindә mövcud olan güzәştlәr barәdә qәrarlar qәbul edәn proqram tәminatı 
bәzәn bu güzәştlәrә hüququ olan şәxslәri sәhvәn istisna edir [11].  

2019-cu ildә Avropa Komissiyasının formalaşdırdığı ekspert komissiyası 
tәrәfindәn ağıllı kompüterlәr üçün әxlaq kodeksi layihәsi işlәnib hazır -
lanmışdır. Bu layihә süni intellektin insan hüquqlarını mәhdud laşdırmasını 
qadağan etmәlidir. Ağıllı kompüterlәr insanları qәrarlar qәbul etmәk im ka -
nından vә digәr fundamental hüquqlardan mәhrum etmәmәli, onların 
müstәqilliyinә hәr hansı bir xәlәl gәtirmәmәlidir. Ümumiyyәtlә, süni intel lekt 
üçün әxlaq kodeksi yeddi әsas qaydanı özündә әks etdirir. Hәmin qaydalar 
süni intellektdәn vә onun yaradıcılarından, xüsusәn, alqoritmlәrin şәffaflığını, 
istifadәçilәrin şәxsi mәlumatlarının qorunmasını, bütün istifadәçilәr üçün 
etibarlılığı vә әlçatanlığı, insan qabiliyyәtlәrinin, vәrdişlәrinin vә tәlәbatlarının 
bütün spektrlәrinin nәzәrә alınmasını tәlәb edir. Bu kodeksin hazırlanması 
“süni intellekt” adlandırılan mürәkkәb kompüter proqramlarının tәk mil -
lәşdirilmәsi istiqamәtlәri vә onların, mәsәlәn, hәrbi texnikada istifadә 
imkanları ilә bağlı ciddi narahatçılıqların nәticәsi olmuşdur. Brüssel haqlı 
olaraq hesab edir ki, belә hәssas bir sahәdә nәzarәtin olmaması ağır nәticәlәrә 
gәtirib çıxara bilәr. Belә görünür ki, Avropa Komissiyası müharibәnin 
robotlaşdırılması vә maşınların gәlәcәk fәrz edilәn üsyanının qarşısının 
alınması üzrә ümumdünya hәrәkatına başçılıq etmәk niyyәtindәdir. Çünki 
texnologiyalar, mәlumat axınları vә alqoritmlәr dövlәt sәrhәdi tanımır [5]. 

Bәzi әcnәbi müәlliflәr göstәrirlәr ki, süni intellekt texnologiyalarından 
istifadә edilmәsi mülkiyyәt hüququ, ayrı-seçkiliyә mәruz qalmamaq hüququ 
vә әdalәtli mәhkәmә araşdırması hüququ kimi insan hüquqlarının mәh -
dudlaşdırılmasına gәtirib çıxara bilәr [37]. 

Süni intellekt texnologiyalarının üstünlüklәri ilә insan hüquqlarının 
mәhdudlaşması arasında ziddiyyәt şәxsi hәyatın toxunulmazlığı sahәsindә 
özünü daha bariz surәtdә göstәrir. Şәxsi hәyatın toxunulmazlığı hüququ 
tәhlükәsiz vә layiqli yaşamaq üçün tәmәl insan hüququdur. Lakin rәqәmsal 
mәkanda, o cümlәdәn biz tәtbiqlәrdәn vә sosial şәbәkәlәrdәn istifadә 
edәrkәn böyük hәcmdә fәrdi mәlumatlar toplanır (bizә mәlumat verilmәklә 
vә ya bunsuz). Hәmin mәlumatlar bizim profilimizin yaradılması vә 
davranışımızın proqnozlaşdırılması üçün istifadә edilә bilәr. Biz hәtta 
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mәlumatların kim tәrәfindәn hansı mәqsәdlә vә hansı şәkildә istifadә 
edilәcәyini bilә-bilә öz sağlamlığımız, siyasi baxışlarımız, ailә hәyatımız 
barәdә mәlumat veririk [11]. 

Süni intellekt alqoritminә anonim mәlumatları özündә әks etdirәn iki 
vә daha artıq mәlumat bazası mәnimsәdilәrsә o, konkret şәxsi müәyyәn 
edә bilәr. Bu zaman fәrdi mәlumatlar haqqında qanunvericiliyin tәlәblәri 
pozulacaq. Çünki, fәrdi mәlumatlardan istifadә etmәk üçün hökmәn şәxsә 
mәlumat verilmәli vә onun razılığı alınmalıdır. Belә ki, “Fәrdi mәlu matlar 
haqqında” Azәrbaycan Respublikası Qanununun 5.2-ci maddәsinә görә, 
konfidensial fәrdi mәlumatlar qanunvericilikdә nәzәrdә tutulmuş tәlәblәrә 
uyğun sәviyyәdә mülkiyyәtçi, operator vә bu mәlumat lara giriş hüququ 
olan istifadәçilәr tәrәfindәn mühafizә olunmalıdır. Konfidensial fәrdi 
mәlumatlar qanunla müәyyәn olunmuş hallar istisna olmaqla, üçüncü 
şәxslәrә yalnız subyektin razılığı әsasında verilә bilәr. Hәmin qanunun  
8.1-ci maddәsindә isә göstәrilir ki, Azәrbaycan Respub likasının qanun -
vericiliyi ilә müәyyәn olunmuş qaydada fәrdi mәlumatların mәcburi 
şәkildә toplanılması vә işlәnilmәsi halları istisna olmaqla, hәr hansı şәxs 
barәsindә fәrdi mәlumatların toplanılmasına vә işlәnilmәsinә yalnız sub -
yekt tәrәfindәn verilmiş yazılı, o cümlәdәn güc lәndirilmiş elektron imzalı 
elektron sәnәd formasında razılıq vә ya özünün yazılı tәqdim etdiyi 
mәlumatlar әsasında yol verilir [1]. 

Süni intellekt şәxsi hәyatın toxunulmazlığı ilә yanaşı, әdalәtlilik, hu -
manizm, ayrı-seçkiliyә yol verilmәmәsi vә diferensial yanaşma kimi mühüm 
hüquqi prinsiplәrin tәlәblәrini dә nәzәrә almaq iqtidarında deyildir. 

Dünyada әdalәt mühakimәsi sistemlәri süni intellekt sistemlәrinә vә 
modellәrinә getdikcә daha çox müraciәt edirlәr. Lakin belә modellәrin ob -
yektivliyi haqlı narahatlıq doğurur vә insanların әdalәtli mәhkәmә araş -
dırmasına olan hüquqlarının dolğun tәminatına mane olur. Avropa Komissiyası 
mәhz bunu nәzәrә alaraq әdalәt mühakimәsi sistemlәrindә alqoritmlәrdәn etik 
istifadә sahәsindә rәhbәr prinsiplәrin hazırlanması ilә mәşğul olan bәhs 
etdiyimiz xüsusi ekspert qrupunu yaratmışdır. 

Avropa Şurasının “Alqoritmlәr vә insan hüquqları” adlı nәşrindә göstәrilir 
ki, Feysbukda vә Yutubda zorakılığa çağırışla müşayiәt olunan ekstremist 
mәzmunları aşkar etmәk üçün süzgәclәmә mexanizmi fәaliyyәt göstәrir. Lakin 
belә mәzmunların müәyyәn edilmәsi üçün istifadә edilәn prosedur vә 
meyarları biz bilmirik. Belә olan halda ziddiyyәt yaranır: bir tәrәfdәn bu 
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süzgәclәmә insanların özünün tәhlükәsizliyi üçün zәruridir, digәr tәrәfdәn isә 
hәmin mexanizm tәtbiq edilәrkәn insanların fikir, söz azadlığı vә şәxsi hәyatın 
toxunulmazlığı hüququ pozulma tәhlükәsi ilә üz-üzә qalır. Ona görә dә belә 
mexanizmlәr tәtbiq edәn süni intellekt әsaslı texnologiya şirkәtlәri şәffaflıq 
prinsipinә maksimum dәrәcәdә әmәl etmәlidirlәr. 

Süni intellekt әsasında qәrarların qәbulu prosesi maksimum dәrәcәdә 
şәffaf olmalıdır ki, bu qәrarların qәbuluna görә mәsuliyyәtin müәyyәn edilmәsi 
vә hәmin qәrarların mübahisәlәndirilmәsi mexanizmi barәdә, әn azından, 
mühakimә yürütmәk asan olsun. 

Ədәbiyyatda haqlı olaraq belә bir fikir irәli sürülür ki, daha mükәmmәl süni 
intellekt sistemlәrinin tәtbiqi ilә insanlara zәrәr yetirilmәsi ehtimalları yalnız 
artacaqdır. Ehtimal olunur ki, ictimai hәyatda geni yayıldıqdan sonra süni intellekt:  

1. özünü tәkmillәşdirmәyә cәhd edәcәk; 
2. qәrarların qәbulunda iştirak tәlәb edәcәk; 
3. onların iş nәticәlәrinin saxtalaşdırılmasının, yәni onların funksional 

xüsusiyyәtlәrinin dәyişdirilmәsinin qarşısını almağa çalışacaq; 
4. resursları nәzarәt altına almağa vә onlardan sәmәrәli istifadә etmәyә 

sәy göstәrәcәk. 
Bu mәqsәdlәrә nail olmaq yolu ilә süni intellekt üçüncü şәxslәrә ciddi 

zәrәr vura bilәr [21, s. 382].  
Qeyd olunanlardan göründüyü kimi, süni intellekt texnologiyalarının 

ictimai hәyatda geniş tәtbiqi insan vә vәtәndaş hüquq vә azadlıqlarının 
müdafiәsi tәminatlarının әhәmiyyәtini daha da artırır. 

Süni intellekt texnologiyalarının geniş yayıldığı bir şәraitdә insan 
hüquqlarının müdafiәsinin tәmin olunması ilә bağlı üç yanaşma aktualdır: 

– süni intellektdәn insan hüquqlarının lazımi şәkildә hәyata keçiril -
mәsini tәhdid edәn faktor kimi istifadә olunması; 

– süni intellektdәn insan hüquqlarının müdafiәsi tәminatı vә onlara әmәl 
olunması keyfiyyәtinin yüksәldilmәsi mәqsәdilә istifadә edil mәsi; 

– süni intellekt subyekt kimi, hansı ki bir sıra bәlli mülahizәlәrә görә 
ona “insanın hüquqları” (müәyyәn dәrәcәdә insan üçün xas olanlara 
analoji hüquqlar) verilmәlidir [7, s. 172]. 

Hәr kәs bu sadә hәqiqәti tәsdiq edir ki, süni intellekt insanların hәyat 
sәviyyәsini daha da yaxşılaşdırır, onların asudә vaxtlarını vә demәli istirahәt 
imkanlarını, bütövlükdә azadlığını genişlәndirir, öz zamanından daha 
sәmәrәli istifadә etmәlәri üçün әlverişli şәrait yaradır vә s. Lakin eyni 
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zamanda bizim bir çox hüquqlarımızı mәhdudlaşdırır vә sosial münasibәtlәr 
sahәsindә bir çox fәsadlarla müşayiәt olunur. Ona görә dә texnoloji inkişafla 
insan hüquqlarının tәminatı arasında düzgün vә optimal balansın müәyyәn 
edilmәsi son dәrәcә aktual әhәmiyyәt kәsb edәn mәsәlәdir. Fikrimizcә, burada 
son nәticәdә hüquqi tәnzimetmәnin rolu hәlledici olacaqdır. Hüquq ictimai 
maraqları qoruyur. Süni intellekt әsaslı texnologiyaların inkişafı müәyyәn 
qәdәr ictimai maraqlara xidmәt etsә dә, daha çox fәrdi biznes maraqlarının 
prioritetinә әsaslanır. Fәrdi biznes maraqlarının ictimai maraqları dәfәlәrlә 
üstәlәmәsi artıq bir sıra sosial problemlәrә yol açır vә mәhz, bu zaman hüquqi 
tәnzimetmә vasitәsilә optimal balans yaradılması labüd vә aktual mәsәlәyә 
çevrilir. Bu mәsәlәnin uğurlu hәllindә dövlәt hakimiyyәti orqanları, özәl 
sektor vә beynәlxalq tәşkilatların sәmәrәli әmәkdaşlığı, biznes vә insan 
hüquqlarının qarşılıqlı nisbәti ilә bağlı nüfuzlu beynәlxalq tәşkilatların 
tövsiyәlәri dә mühüm rol oynaya bilәr. 

Süni intellekti texnologiya şirkәtlәri (hüquqi şәxslәr) tәtbiq edir. Hәmin 
şirkәtlәr isә hüquqi şәxs kimi müәyyәn bir dövlәtin yurisdiksiyasına, hüququna 
tabedir. Dövlәt süni intellekt tәtbiqi ilә mәşğul olan şirkәtlәrin insan hüquqları 
sahәsindә standartlara әmәl etmәsinә nәzarәt sahәsindә malik olduğu 
sәlahiyyәtlәrindәn sәmәrәli surәtdә istifadә etmәlidir. 

 
 

Süni intellekt, hüquq tәtbiqetmә fәaliyyәti 
vә hüquqşünaslıq peşәsi 

 
E.L.Rissland qeyd edir ki, hüquq praktikasında süni intellektdәn istifadә 

olunması iki әsas istiqamәtdә hәyata keçirilә bilәr: 
– süni intellekt vahidlәrinin kömәyi ilә, o cümlәdәn presedent hüququ 

әsasında hüquqi әsaslandırmanın modellәşdirilmәsi (bunun üçün 
sistemә hüquqi mühakimә yürütmәnin vә nәticә çıxarmanın müәyyәn 
vacib aspektlәri mәnimsәdilmәlidir); 

– hüquq praktikası vә ya hüquqi tәdqiqatlar çәrçivәsindә istifadә 
olunan vә süni intellektә әsaslanan hesablama alәtlәrinin yaradılması 
(xüsusәn dә, lazımi mәhkәmә qәrarlarının axtarılması vә tapılması, 
onların әks etdirdiklәri doktrinal yanaşmalara uyğun olaraq tәsnif -
lәşdirlmәsi, mәhkәmә qәrarlarının tarixi rolunun aşkara çıxarılması 
üçün) [32, s. 1960]. 
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Hüquq praktikasında süni intellekt texnologiyalarından standart hüquqi 
sәnәdlәrin hazırlanması, habelә müqavilә formalarının müqayisә edilmәsi vә 
tәrәflәri daha çox qane edәn alternativ müqavilә formalarının axtarılması 
mәqsәdilә istifadә oluna bilәr [24].  

Müәlliflәrdәn X.Prakken hüquq praktikasında süni intellektdәn istifa -
dәnin uğurlu perspektiv vәd edәn üç istiqamәtini fәrqlәndirir: 

– geniş әhatә dairәsinә malik (mәsәlәn, dövlәt idarәetmәsi ilә bağlı) 
mәsәlәlәr üzrә qәrarların qәbuluna dәstәk; 

– hüquqi informasiyanın әldә olunması, ümumilәşdirilmәsi vә inteq -
rasiya olunması; 

– spesifik sahәlәrdә qәrarların qәbulu nәticәlәrinin proqnoz laş dırıl -
ması [29]. 

Avropa Komissiyasının mәlumatına görә, bu gün süni intellekt Fransa, 
Böyük Britaniya, ABŞ vә digәr ölkәlәrin әdalәt mühakimәsi sistemindә dolğun 
şәkildә tәtbiq edilir. Göstәrilәn dövlәtlәrdә süni intellekt әsasәn mәlumatların 
tәhlili üçün istifadә edilir. Lakin Fransada süni intellekt әsaslı proqramlar 
yalnız mülki hüquq çәrçivәsindә istifadә edilir, Böyük Britaniya vә ABŞ-da 
isә hәm dә cinayәt işlәrinә tәtbiq edilir. 

Göründüyü kimi, süni intellekt tәdricәn mәhkәmә sisteminә nüfuz edir. 
Ona görә dә Avropa Şurası mәhkәmә işçilәri üçün virtual yardımın hәdlәrini 
әvvәlcәdәn müәyyәn etmişdir. Avropa Komissiyası әdalәt mühakimәsinin 
sәmәrәliliyi baxımından proseslәrin avtomatlaşdırılmasına hәssaslıqla 
yanaş mağı tövsiyә edir. Avropa Şurasının Bәyanatında qeyd olunduğu kimi, 
mәh kәmә sahәsindә süni intellektlә iş zamanı etik prinsiplәri müәyyәn edәn 
ilk Avropa sәnәdi beş bәndi özündә әks etdirir: “әsas hüquq vә azadlıqlara 
әmәl olunması”, “ayrı-seçkiliyin olmaması”, “keyfiyyәt vә tәhlükәsizlik”, 
“alqo ritmlәrin şәffaflığı” vә “istifadәçi tәrәfindәn nәzarәt”. Şura mәhkәmә 
presedent lәrinin tәhlili vә müxtәlif ölkәlәrin qanunvericiliyinin müqayisәsi, 
hüquqi konsultasiyaların avtomatlaşdırılması vә rәsmi blankların tәqdim 
edilmәsi, habelә yeni strateji alәtlәrin yaradılması üçün yeni texno logi -
yalardan istifadә olunmasını tövsiyә edir. Ədalәt mühakimәsinin sәmә -
rәliliyi üzrә Avropa Komissiyasının (CEPEJ) mövqeyinә görә bu sahәdә 
süni intellektdәn istifadә olunması mәhkәmәlәrin işinin sәmә rәliliyini vә 
keyfiyyәtini yüksәldә bilәr, lakin onu mәsuliyyәtlә tәtbiq etmәk lazımdır. 
Hәmçinin, Komissiya mülki iddiaların hәllinin alternativ tәdbirlәrinin 
axtarışı zamanı proseslәrin avtomatlaşdırılmasına ehtiyatla yanaşmağı 
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mәslәhәt görür. Proqramın tәdqiq etdiyi kәmiyyәt göstәricilәrinә dә xüsusi 
diqqәt yetirilmәlidir. Digәr risk bu vә ya digәr insanın cinayәtә meyil li li -
yinin süni intellekt tәrәfindәn düzgün tәhlil olunub qiymәtlәndirilә bil mә -
mәsi ilә bağlıdır [9]. 

Süni intellekt proqramlarının hüquq sahәsinә tәtbiqinin uğursuz nәticә -
lәrinә dair misal kimi bir çox hallarda COMPAS proqramının alqoritmi 
göstәrilir: bu proqram Afrika mәnşәli amerikalılardan söhbәt gedәn zaman 
onların digәr qruplarla müqayisәdә iki dәfәdәn daha çox tәkrar cinayәt törәdә 
bilәcәyi riskinin mövcudluğunu göstәrmişdir. Bunu müxtәlif qruplarda sosial-
iqtisadi tendensiyalarla әlaqәlәndirmәk olar, lakin tәdqiqatçılar qeyd edirlәr 
ki, süni intellekt hәtta heç vaxt hәbsxanada olmayan insanı belә, xüsusi test 
zamanı onun verdiyi cavablara әsasәn residivist adlandıra bilәr [9]. 

Süni intellekt vә hüquq arasında ziddiyyәtli mәqamlardan biri özünü 
şәxsin tanınması sahәsindә  büruzә verir. Cinayәtkarların müәyyәn edil -
mәsindә әvәzsiz yardımçı alәt olan süni intellekt insanlara nәzarәt vasitәsinә 
dә çevrilә bilәr. 

Müasir dövrdә artıq hüquqi vәzifәlәrin hәllindә neyroşәbәkә texno -
logiyasının tәtbiqi imkanları müzakirә olunur. Neyroşәbәkә insan beyninin 
prinsiplәri әsasında işlәyәn kompüter tәlim proqramıdır. Lakin neyroşәbәkәnin 
hüquqşünasın işinin öhdәsindәn nә dәrәcәdә uğurla gәlә bilәcәyi ilә bağlı suala 
dәqiq cavab vermәyә mane olan bir sıra әngәl faktorları vardır. Əsas әngәl 
süni intellektә tәlim keçmәyә imkan verәn düzgün işarәlәnmiş mәlumatların 
olmamasıdır. Neyroşәbәkәnin ona verilmiş suallara yüksәk dәqiqliklә cavab 
verә bilmәsi üçün o, predmet sahәsi üzrә keyfiyyәtli vә böyük mәlumat baza -
sını mәnimsәmәlidir. Digәr әngәl qanunvericiliyin mütәmadi surәtdә 
dәyişikliyә mәruz qalmasıdır [2]. 

Süni intellekt hüquqşünas peşәsindә heç vaxt insanları tam şәkildә әvәz 
edә bilmәyәcәk. Süni intellekt hüquqşünasın iş prosesini kardinal surәtdә 
dәyişdirmәyә qadirdir, lakin insan dәrrakәsini olduğu kimi tәkrar etmәk 
iqtidarında deyildir. Ona görә dә vәkillәrin süni intellekt vahidlәri ilә әvәz 
olunacağı ilә bağlı proqnozlar uydurma vә vaxtsız mülahizәlәrdir. Kom -
püterlәr hüququn mahiyyәtini dәrk etmәk vә dәrin sәbәblәri izah etmәk 
iqtidarında deyil. Hüququ mәzmundan tәcrid edәn yanaşma yalnız insan 
hüquq vә azadlıqlarına әmәl olunması üçün deyil, hәm dә qanunçuluğun vә 
demokratik hüquq sistemlәrinin möhkәmlәndirilmәsi üçün acınacaqlı 
nәticәlәr doğura bilәr [31]. 
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Bәzi hüquq normalarını avtomatlaşdırmaq olar. Lakin bunu yalnız sadә 
hüquq normalarına aid etmәk mümkündür. Mürәkkәb terminlәrin avto -
matlaşdırılması mümkünsüz görünür. Çünki elә hüquqi terminlәr vardır ki, 
onların mәnasını hәtta insanlar çәtinliklә başa düşür. Mәsәlәn, vicdanlı 
sahiblik, tәqsirsizlik prezumpsiyası, ağlabatan müddәt vә s. Süni intellekt bu 
tip terminlәri özündә әks etdirәn hüquq normalarını sәmәrәli surәtdә tәtbiq 
edә bilmәz. Normaları әzbәr bilmәklә hüququ sәmәrәli tәtbiq etmәk mümkün 
olsaydı heç vaxt hüquq tәhsilinә ehtiyac olmazdı. Çünki pozitiv anlamda hüquq 
normaları normativ hüquqi aktlarda öz әksini tapır, lakin o aktları әzbәrlәyәn 
hәr kәs hakim funksiyasını yerinә yetirә bilmir. Süni intellektә dә bütün 
normativ hüquqi aktlarda mövcud olan hüquq normalarını mәnimsәtmәk, 
“әzbәrlәtmәk” olar, amma onları tәtbiq etmәk qabiliyyәtini yox. Burada 
mәhkәmә presedentlәri kömәyә gәlә bilәr (o da yalnız anqlo-sakson hüquq 
sisteminә aid olan ölkәlәrә münasibәtdә). Hakimlәrin hansı situasiyada hansı 
qәrar verdiyini süni intellektә mәnimsәtmәk vә süni intellektin hüquq tәtbiqi 
sahәsindә sәmәrәlilik göstәricisini yüksәltmәk olar (burada da riskli mәqamlar 
vardır: çıxarılan qәrarların bir çoxu yanlış, qeyri-obyektiv ola bilәr vә süni 
intellektin hәmin qәrarları düzgün, obyektiv qәrar kimi tanımaqdan (vә analoji 
qәrar qәbul etmәkdәn) başqa seçimi yoxdur, canlı hakim isә buna mәcbur 
deyil, çünki onun şüuru vә tәfәkkürü, iradә azadlığı, düzgünlә yanlışı, ob -
yektivlә әdalәtsizi ayırd etmәk qabiliyyәti vardır). Amma nәzәrә almaq lazımdır 
ki, hәyatda (tәbiәtdә vә cәmiyyәtdә) yalnız oxşarlıqlar vardır, eyniyyәt yoxdur. 
Yәni (bizim danışdığımız mövzuya nәzәrәn) oxşar işlәr ola bilәr, amma eyni 
situasiya ola bilmәz. İctimai münasibәtlәr dә statik deyil, dinamik xarakter 
daşıyır vә sürәtlә inkişaf edib dәyişir. Xüsusәn indiki şәraitdә artıq hüquq 
normaları ictimai münasibәtlәrin inkişaf sürәti ilә uzlaşa bilmir vә sanki 
normativ tәnzimetmә ictimai münasibәtlәrә “yetişmәyә” çalışır. Elә situasi -
yalar yaranır ki, uzun illәrin tәcrübәli hakimi belә, yaranmış situasiyada hansı 
hüquq normalarının tәtbiq edilmәli olmasını müәyyәn etmәkdә çәtinlik çәkir 
vә yalnız hüququn ümumi prinsiplәrini vә öz daxili inamlarını rәhbәr tutub 
qәrar qәbul edir. Bәs süni intellekt bunu edә bilәcәkmi? Hüququn prin siplәrini 
öz “tәfәkküründә” tәhlil edib, sonra da ümumilәşdirib düzgün nәticә (qәrar) 
çıxara bilәcәkmi? Onun daxili inamı varmı?... Əlbәttә ki, yox. 

Bununla belә hüquqtәtbiqetmә fәaliyyәti sahәsindә süni intellektdәn 
istifadәnin әhәmiyyәtini tamamilә inkar da etmәk olmaz. Mәsәlәn, süni intellekt 
rüşvәt tәlәb etmәyәcәk, qәrәzli münasibәt nümayiş etdirmәyәcәk, insandan 
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fәrqli olaraq yorulmayacaq, qanunvericiliyin normalarını daha dәqiqliklә 
“yadda saxlayacaq”, tәfsirә daha az vaxt sәrf edәcәk, iş üzrә sübutlar bazasını 
әhәmiyyәtli dәrәcәdә zәnginlәşdirәcәk vә s. 1983-cü ildә Microsoft Word 
proqramının meydana çıxması ilә hüquqi sәnәdlәrin hazırlanması prosesi 
müsbәt istiqamәtdә әsaslı dәyişikliyә mәruz qaldı. Geniş mәtn redaktә 
imkanlarından istifadә edәrәk operativ qaydada hüquqi sәnәdlәr hazırlamaq 
artıq geniş auditoriya üçün әlçatan oldu. Süni intellektin hüquq praktikasına 
müsbәt tәsirinin әn mühüm istiqamәtlәrindәn biri hüquqi informasiya 
mәkanında operativ axtarışın tәmin edilmәsi ilә bağlıdır. Burada, tәbii ki, 
“Google” axtarış sistemi müstәsna dәrәcәdә vacib rol oynayır. ABŞ-ın Ravel 
Law şirkәti vә Harvard Universitetinin Hüquq fakültәsi1658-ci ildәn 2018-ci 
ilә qәdәr ABŞ mәhkәmә işlәri tarixinin rәqәmsallaşdırılmasını nәzәrdә tutan 
Caselaw layihәsini bitirdiklәrini elan ediblәr. Layihә 40 milyon sәhifәdәn 
ibarәt 6.4 milyon mәhkәmә işlәrini әhatә etmişdir. Tәbii ki, belә layihәlәr 
hüquq şü nasların fәaliyyәtinin sәmәrәliliyinә olduqca müsbәt tәsir göstәrir. 

Tәcrübәdә hüquqi tәhlil sahәsindә süni intellektin, robot-hüquqşünasların 
uğurlu nәticәlәr verә bilәcәyi ilә bağlı hallar vardır. Mәsәlәn, Amerika şirkәti 
olan LawGeex hüquqşünaslarla süni intellekt arasında müsabiqә keçirmişdir. 
Aparılmış testdә Goldman Sachs, Cisco şirkәtlәrindәn, Alston & Bird vә K&L 
Gates hüquq firmalarından 20 hüquqşünas iştirak etmişdir. Qeyd edilәn test 
çәrçivәsindә informasiyanın yayılmaması haqqında 5 tipik sazişin tәhlil 
olunması tәklif edilmişdir. İnsanların vә süni intellektin kontraktları oxumaq 
vә 30-dan artıq terminin vә problemli mәqamların eynilәşdirilmәsi üçün dörd 
saat vaxtı olmuşdur. Müsabiqәdәn әvvәl nә hüquqşünaslar, nә dә süni intellekt 
hәmin sazişlәri görmüşlәr. Testin nәticәlәri maraqlı olmuşdur. Belә ki, 
LawGeex xidmәtinin süni intellektinin nәticәlәrinin dәqiqliyi 94% olduğu 
halda, hüquqşünasların orta göstәricisi 85% tәşkil etmişdir. Xüsusәn dә, testin 
keçirilmәsi üçün lazım olan zaman müddәti tәәccüb doğurur: bütün 5 sazişi 
tәhlil etmәk üçün hüquqşünaslara orta hesabla 92 dәqiqә, süni intellektә isә 
26 saniyә lazım olmuşdur [2]. 

Görünәn odur ki, süni intellekti bütövlükdә hüquqtәtbiqetmә fәaliyyәti 
sferasından, o cümlәdәn hüquqi qәrarların qәbulu prosesindәn kәnarda tutmaq 
real vә mәntiqli deyildir vә ümumi işin ziyanına ola bilәr. Fikrimizcә, süni 
intellektә hüquqi qәrarların qәbulunu etibar etmәkdәnsә, belә qәrarların 
qәbulunda ondan yardımçı vasitә kimi istifadә etmәk daha sәmәrәli ola bilәr. 
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Nәticә 

 
Belәliklә, mәqalә çәrçivәsindә aparılmış araşdırmalar aşağıdakı nәticәlәrә 

gәlmәyә imkan vermişdir. 
1. Müasir dövrdә süni intellekt texnologiyaları intensiv surәtdә inkişaf 

edir, gündәlik hәyatımızda geniş surәtdә tәtbiq edilir. Lakin hәlә ki, hәmin 
texnologiyaların yaradılması, tәtbiqi vә istifadәsi ilә bağlı münasibәtlәri 
kompleks şәkildә tәnzim edәn tәkmil normativ hüquqi baza heç bir dünya 
ölkәsindә formalaşmamışdır. 

2. Süni intellektin hüquqi tәnzimi ilә bağlı әn aktual vә öz rasional 
hәllini gözlәyәn problemlәr kimi aşağıdakıları qeyd etmәk olar: süni intel -
lektin tәtbiqi ilә bağlı mәsәlәlәri tәnzim edәn normativ hüquqi bazanın 
formalaşdırılması ilә bağlı problemlәr; süni intellekt tәrәfindәn hüquq etikası 
tәlәblәrinә әmәl olunması ilә bağlı problemlәr; süni intellektin hüquq sub -
yektliyi vә onlara hüquqların verilmәsi ilә bağlı problemlәr; süni intellektin 
hüquqi mәsuliy yәtinin müәyyәn edilmәsi ilә bağlı problemlәr; süni intellektin 
hüquq tәtbiqi praktikasına vә hüquqşünaslıq peşәsinә tәsiri ilә bağlı 
problemlәr; şәxsi mәlu matların mәxfiliyinin, şәxsi hәyatın toxunulmazlığı 
hüququnun qorunması ilә bağlı problemlәr; süni intellektin yaratdığı әsәrlәr 
üzәrindә müәlliflik hüququ ilә bağlı problemlәr vә s. 

3. Ədәbiyyatda süni intellektin hüquqi tәnzimi ilә bağlı iki әsas yanaşma 
formalaşmışdır: 

a) universal hüquqi tәnzimetmә; 
b) konkret hüquqi tәnzimetmә. 
Fikrimizcә, universal hüquqi tәnzimetmә daha düzgün vә sәmәrәli 

yanaşmadır. Çünki süni intellekt sistemlәrinin hәm növlәri çoxdur, hәm dә 
inkişaf tempi (demәli, hәm dә dәyişikliklәrә mәruz qalma, yenilәnmә 
perspektivlәri) çox yüksәkdir. Hüquq süni intellekt sistemlәrinin tәnziminin 
ümumi әsaslarını vә prinsiplәrini müәyyәn etmәlidir. Süni intellekt sahәsindә 
hüquqi tәnzimetmәnin әsas funksiyası vә tәyinatı belә sistemlәrin tәhlü -
kәsizliyinin yüksәk sәviyyәdә tәmin edilmәsi vә risklәrin mümkün qәdәr 
azaldılması mexanizmlәrinin tәsbit vә tәtbiq edilmәsindәn ibarәt olmalıdır. 

4. Doktrinada insanın iştirakı olmadan süni intellekt tәrәfindәn hazırlanan 
әsәrlәrә müәlliflik hüququ mәsәlәsi mübahisәli olaraq qalır. Hәtta süni intellekt 
әsaslı maşınlara yaratdıqları obyektlәr üzәrindә hüquqlar verilәrsә belә, mәlum 
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deyil ki, onlar hәmin obyektlәr üzәrindә sәrәncam sәlahiyyәtlәrini necә hәyata 
keçirә bilәcәklәr. 

Ümumiyyәtlә, süni intellektin hüququn subyekti kimi tanınması, onun 
mәsuliyyәtinin müәyyәn olunması vә ona hüquqlar verilmәsi nәzәri әsaslardan 
mәhrum olmaqla yanaşı, sәmәrәlilik meyarlarına da cavab vermir. Süni 
intellektin hüququn subyekti kimi müәyyәn edilmәsi әn azından indiki 
mәrhәlәdә absurd görünür vә hesab edirik ki, onun hüququn obyekti kimi 
müәyyәn edilmәsi daha düzgün yanaşma olardı. 

5. Aparılmış tәdqiqatlar göstәrir ki, süni intellekt şәxsi hәyatın toxu -
nulmazlığı ilә yanaşı, әdalәtlilik, humanizm, ayrı-seçkiliyә yol veril mәmәsi 
vә diferensial yanaşma kimi mühüm hüquqi prinsiplәrin tәlәblәrini dә nәzәrә 
almaq iqtidarında deyil. 

6. Süni intellekt әsasında qәrarların qәbulu prosesi maksimum dәrәcәdә 
şәffaf olmalıdır ki, bu qәrarların qәbuluna görә mәsuliyyәtin müәyyәn edilmәsi 
vә hәmin qәrarların mübahisәlәndirilmәsi mexanizmi barәdә, әn azından, 
mühakimә yürütmәk asan olsun. 

7. Hazırkı şәraitdә texnoloji inkişafla insan hüquqlarının tәminatı arasın -
da düzgün vә optimal balansın müәyyәn edilmәsi son dәrәcә aktual әhәmiyyәt 
kәsb edәn mәsәlәdir. Fikrimizcә, burada son nәticәdә hüquqi tәnzim -
etmәnin rolu hәlledici olacaqdır. Hüquq ictimai maraqları qoruyur. Süni 
intellekt әsaslı texnologiyaların inkişafı müәyyәn qәdәr ictimai maraqlara 
xidmәt etsә dә, daha çox fәrdi biznes maraqlarının prioritetinә әsaslanır. Fәrdi 
biznes maraqlarının ictimai maraqları dәfәlәrlә üstәlәmәsi artıq bir sıra sosial 
problemlәrә yol açır vә mәhz bu zaman hüquqi tәnzimetmә vasitәsilә optimal 
balans yaradılması labüd vә aktual mәsәlәyә çevrilir. Bu mәsәlәnin uğurlu hәl -
lindә dövlәt hakimiyyәti orqanları, özәl sektor vә beynәlxalq tәşkilatların 
sәmәrәli әmәkdaşlığı, biznes vә insan hüquqlarının qarşılıqlı nisbәti ilә bağlı 
nüfuzlu beynәlxalq tәşkilatların tövsiyәlәri dә mühüm rol oynaya bilәr. Süni 
intellekti texnologiya şirkәtlәri (hüquqi şәxslәr) tәtbiq edir. Hәmin şirkәtlәr 
isә hüquqi şәxs kimi müәyyәn bir dövlәtin yurisdiksiyasına, hüququna tabedir. 
Dövlәt süni intellekt tәtbiqi ilә mәşğul olan şirkәtlәrin insan hüquqları 
sahәsindә standartlara әmәl etmәsinә nәzarәt sahәsindә malik olduğu sәlahiy -
yәtlәrindәn sәmәrәli surәtdә istifadә etmәlidir. 

8. Bәzi hüquq normalarını avtomatlaşdırmaq olar. Lakin bunu yalnız sadә 
hüquq normalarına aid etmәk mümkündür. Mürәkkәb terminlәrin avtomat -
laşdırılması mümkünsüz görünür. Çünki elә hüquqi terminlәr vardır ki, onların 
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mәnasını hәtta insanlar çәtinliklә başa düşür. Mәsәlәn, vicdanlı sahiblik, tәq -
sirsizlik prezumpsiyası, ağlabatan müddәt vә s. Süni intellekt bu tip terminlәri 
özündә әks etdirәn hüquq normalarını sәmәrәli surәtdә tәtbiq edә bilmәz. 

9. Hüquqtәtbiqetmә fәaliyyәti sahәsindә süni intellektdәn istifadәnin 
әhәmiyyәtini tamamilә inkar da etmәk olmaz. Mәsәlәn, süni intellekt rüşvәt 
tәlәb etmәyәcәk, qәrәzli münasibәt nümayiş etdirmәyәcәk, insandan fәrqli 
olaraq yorulmayacaq, qanunvericiliyin normalarını daha dәqiqliklә “yadda 
saxlayacaq”, tәfsirә daha az vaxt sәrf edәcәk, iş üzrә sübutlar bazasını әhәmiy -
yәtli dәrәcәdә zәnginlәşdirәcәk vә s. 

Görünәn odur ki, süni intellekti bütövlükdә hüquqtәtbiqetmә fәaliyyәti 
sferasından, o cümlәdәn hüquqi qәrarların qәbulu prosesindәn kәnarda tutmaq 
real vә mәntiqli deyildir vә ümumi işin ziyanına ola bilәr. Fikrimizcә, süni 
intellektә hüquqi qәrarların qәbulunu etibar etmәkdәnsә, belә qәrarların 
qәbulunda ondan yardımçı vasitә kimi istifadә etmәk daha sәmәrәli ola bilәr. 
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND LAW. Zamig Aslanov. The article 

discusses the problems that arose as a result of the interaction of artificial intelligence 
with law, including the analysis of issues related to the relevance of the legal regulation 
of artificial intelligence, the legal status of artificial intelligence, as well as discussions 
on the provision of rights (obligations) to it, the problems of the legal liability of 
artificial intelligence, artificial intelligence and human rights, questions about artificial 
intelligence, law enforcement and specialties “jurisprudence”. On the issues under 
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study, the author makes a number of proposals related to finding rational ways to solve 
them. According to the author, who considers the universal legal regulation of artificial 
intelligence more acceptable, the definition at this stage of artificial intelligence as a 
subject of law seems absurd, the more correct approach is to define it as an object of 
law. Along with this, the crucial role of effective legal regulation in determining the 
right and optimal balance between technological development and ensuring human 
rights is emphasized. The author believes that the influence of artificial intelligence 
on law enforcement and the process of making legal decisions is inevitable, it may be 
more effective to use artificial intelligence as an auxiliary tool in making such 
decisions than to entrust them to adoption of artificial intelligence as a whole. 

 
 
ИСКУССТВЕННЫЙ ИНТЕЛЛЕКТ И ПРАВО. Замиг Асланов. В статье 

рассматриваются проблемы, возникшие в результате взаимодействия искус -
ственного интеллекта с правом, в том числе проанализированы вопросы, 
связанные с актуальностью правового регулирования искусственного ин тел -
 лекта, правовым статусом искусственного интеллекта, а также проведены 
дискуссии по предоставлению ему прав (обязанностей), исследованы проблемы 
правовой ответственности искусственного интеллекта, искусственного ин тел -
лекта и прав человека, вопросы об искусственном интеллекте, право примени -
тельной деятельности и специальности «Правоведение». По ис сле  дуемым 
воп росам, автор вносит ряд предложений, связанные с нахож дением рациональ -
ных путей их решения. По мнению автора, считающего универсальное правовое 
регулирование искусственного интеллекта более приемлемым, определение на 
данном этапе искусственного интеллекта как субъекта права представляется 
абсурдным, более правильным является подход к определению его в качестве 
объекта права. Наряду с этим подчеркивается решающая роль эффективного 
правового регулирования в определении правильного и оптимального баланса 
между технологическим развитием и обеспечением прав человека. Согласно 
мнению автора, считающего, что неизбежно влияние искусственного интеллекта 
на правоприменительную деятельность и процесс принятия правовых решений, 
может оказаться более эффективным использовать искусственный интеллект в 
качестве вспомо гательного инструмента при принятии таких решений, чем 
доверить ему их принятие в целом.
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Açar sözlәr:  süni intellekt, robot, robot Sofiya, humanoid robot, süni mayalanma, mülki 
hüququn subyektlәri, cinayәt hüququnun subyektlәri, vәtәndaşlıq, әcnәbilәr vә vәtәndaşlığı 
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Keywords: artificial intelligence, robot, robot Sofia, humanoid robot, artificial 
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субъекты уголовного права, гражданство, иностранцы и лица без гражданства,  
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Müasir süni intellekt intellektual maşın vә proqram yaratmağı özünә 

mәqsәd sayan elm vә texnologiyadır. Bu elm hәm dә insan intellektinin 
araşdırılması kimi dә başa düşülür. Süni intellekt bir elm kimi praktik vә nәzәri 
hissәlәrdәn ibarәtdir. Praktik cәhәtdәn süni intellekt problemi bir tәrәfdәn 
informatikaya vә hesablama riyaziyyatına, digәr tәrәfdәn isә neyro fiziolo -
giyaya vә psixologiyaya aid edilir. Süni intellektin  (ing. artificial intelligence 
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(AI))  mәnası  insan mәntiqini maşınlarda tәtbiq etmәk mәqsәdi daşıyan riyazi 
elm demәkdir [11, s. 145, 16]. 

Dünyada süni intellektin yaradılması ilә bağlı bir çox fәrqli yanaşmalar 
mövcuddur. Bu yanaşmalardan biri Turinq testi yanaşmasıdır. Modern kom -
püterlәrin atası sayılan ingilis riyaziyyatçısı vә mәntiqçi Alan Metison Turinq 
süni intellekt haqqında ilk fikirlәrini 1950-ci ildә “Mind” jurnalında çap 
edilmiş “Hesablama maşınları vә şüur” mәqalәsindә bildirib. A.Turinq hәmin 
mәqalәdә insan ilә kompüterin arasında gedәn testdәn danışıb. Bu testdә bir 
insan hakim olur vә bir insan bir kompüterlә sual-cavab edir. Hakim nә hәmin 
adamı, nә dә kompüteri görә bilir. Turinq deyir ki, kompüter o zaman süni 
intellektә sahib ola bilәr ki, o, hakimi çaşdırsın vә hakim onunla adamın, yoxsa 
kompüterin danışdığını başa düşә bilmәsin. 

Süni intellektin yaradılması problemlәrindәn biri simvolik yanaşmadır. 
Simvolik yanaşma ilk rәqәmsal maşınların yaranması dövrünә tәsadüf edir. 
Bu yanaşmada problemlәrin hәllinin tapılmasının uğur vә sәmәrәliliyi üçün 
informasiyanın abstraktlığı vacib hesab edilir. Süni intellekt sisteminin 
yaradılmasında mühüm yer tutan mәntiqi yanaşma digәr yanaşmalardan fәrqli 
olaraq modellәşdirilmiş mühakimәyә әsaslanır. Bundan başqa, süni intellektin 
yaradılması problemlәrindәn biri dә orientasiyalı yanaşma hesab edilir. Bu, 
1990-cı illәrdә yaranmış yanaşmadır, agentli-orientasiyalı yanaşma vә yaxud 
intellektual agentlәrdәn istifadә edәn yanaşma adlanır. Bu yanaşmaya görә 
intellekt intellektual maşının qabağına qoyulmuş mәqsәdlәri yerinә yetiril -
mәsini hesablayan hissәdir. Belә bir maşın әtraf alәmi sensorlarla qavrayan 
intellektual agent rolunu oynayır vә onu әhatә edәn obyektlәrә icraedici 
mexanizmlәrlә tәsir edir. 

Müasir dövrdә süni intellekt ifadәsi ilk dәfә 1956-cı ildә ABŞ vәtәndaşı, 
riyaziyyatçı, informatik, mühәndis vә yazıçı Con Makkarti tәrәfindәn istifadә 
olunub. O, süni intellekti “maşınları intellektual etmәk elmi vә mühәndisliyi” 
adlandırıb. 1956-cı ildә Dortmund Kollecindә keçirilәn konfransda C.Makkarti 
tәrәfindәn süni intellektin fәlsәfi mahiyyәti açıqlanaraq qeyd edilmişdir ki,  
hәr bir yazıçı süni intellekt haqqında kitab yazarkәn bu elmә müәyyәn bir 
aspektdәn yaxınlaşır. Onun fikrincә, bu yaxınlaşma süni intellekt elminә daxil 
olmasa da, onu süni intellektin mәqsәdlәrindәn biri kimi hesab etmәk olar. 
C.Makkarti süni intellekt probleminin qoyulmasına iki cür yaxınlaşma yollarını 
göstәrir: 1-ci – yuxarıdan aşağıya, semiotik – ekspert sistemlәr, biliklәr vә 
mәn tiqi qәrarlar bazası, yüksәk sәviyyәli psixi proseslәri tәqlid edәn sis -
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temlәrin (düşüncә, danışıq, incәsәnәt vә s.) yaradılması; 2-ci – aşağıdan yuxa -
rıya, bioloji – biolojik elementlәrә әsaslanan intellektlәri modellәşdirmәk üçün 
neyron sistemlәrinin öyrәnilmәsi, evolyusiya hesablamalarının aparılması, 
hәmçinin neyrokompüter vә biokompüterlәrin yaradılması [17]. 

Dünyada süni intellektin nailiyyәtlәrindәn bәhs edәn ABŞ-ın mәşhur 
nәzәriyyәçi fiziki Stiven Hokinq hesab edir ki, süni intellekt üzrә mütә -
xәssislәrin bәhs etdiyi “mükәmmәl süni intellekt” insan irqinin sonuna gәtirә 
bilәr vә bizi işdә  vә evdә dә әvәz edә bilәr [18]. 

Belәliklә, müasir süni intellekt sahәsindә tanınmış dünya şöhrәtli alim vә 
mütәxәssislәrin bu sahәdә söylәdiklәri fikir vә mülahizәlәrdәn belә nәticәyә 
gәlmәk olar ki, elm vә texnologiya inkişaf etdikcә gәlәcәkdә süni intellekt 
insanları әvәz edәcәk. Bu sahәnin mütәxәsisslәri süni intellektin gәlәcәk 
taleyindәn narahat olsalar da, alim vә mütәxәssislәr süni intellekt sahәsindә 
yeni elmi nailiyyәtlәrә can atmaqdadırlar. 

Qeyd emәk lazımdır ki, müasir süni intellekt sahәsindә әldә edilmiş yeni 
elmi nailiyyәtlәr әn mәşhur süni intellektlәrin (robotların) istehsalına sәbәb 
olmuşdur. Mәsәlәn,  Pepper-Yapon şirkәti olan  Aldebaran Robotics vә Soft -
bank Mobile tәrәfindәn humanoid robot 2015-ci ildәn satışa çıxarılmışdır. Bu 
humanoid robotun digәr robotlardan fәrqi odur ki, onun emosiyaları var. 
Pepper әtraf alәmi 3D kameralar vasitәsilә tәhlil edә bilir. O, insanların 
mimikaları ilә onların әhval-ruhiyyәsini başa düşә bilir. Hәmçinin o, öz-özünü 
öyrәdә bilәn robotdur vә lazım olan cavabları axtarmaq üçün internetә çıxışı 
var. Pepper hәtta onu itәlәdikdә belә öz müvazinәtini saxlaya bilir, insan 
toxunuşlarını hiss etmәk üçün onda sensor qurğuları vardır [19]. Bundan başqa, 
dünyanı heyrәtә gәtirәn süni intellektlәrdәn biri süni intellektlәrin istifadә 
olunduğu ağıllı sistemlәrdә әksәr hallarda qadın sәslәrindәn istifadә 
olunmasıdır. Habelә, süni intellekt sahәsindә maraqlı faktlardan biri robotun 
canlı ev heyvanları ilә ciddi konkurent olacağı ilә bağlıdır. 

Qeyd etmәk lazımdır ki, informasiya-kommunikasiya texnologiyalar elmi 
sahәsindә, rәqәmsal maşınların vә intellektual robotların yaradılması, proq -
ramlaşdırma, mühәndislik vә elmin digәr sahәlәrindә yüksәk elmi naliyyәtlәr 
nәticәsindә bir çox robot növlәri yaradılmışdır. Buna misal olaraq human, 
sәnaye, portal, xidmәtgöstәrici, axtarış vә s. robotlarını göstәrmәk olar. Lakin, 
insanların әsas diqqәt mәrkәzindә olan robotlar xarici görünüşlәrinә görә insan 
formasına vә buna uyğun konstruksiyaya malik olan humanoid robotlardır. 
Çox vaxt bu robotlarda hәrәkәt insanda olan oynaqların vәziyyәti vә hәrәkәt 
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formasına uyğun reallaşdırılır. Humanoid robotlar digәr robotlardan fәqrli 
olaraq iki ayaqla hәrәkәt edir.  Müasir robotların tәkcә hәrәkәti yox, hәm dә 
situasiyalarda qәrar qәbuletmә qabilliyәtinә malik olması üçün onların hәrәkәti 
süni intellektlә idarә olunur. İldәn-ilә bu sahәnin inkişafı humanoidlәrin daha 
intellektli olması üçün baza yaradır. Əgәr insanla, süni intellektin mәhsulu olan 
insanabәnzәr humanoid robot arasında müqayisә aparsaq görәrik ki, humanoid 
robot istehsal edәn insan (mütәxәssis vә ya proqramçı) robotun beynini, ürәyini 
vә şüurunu istehsal edә bilmәsә dә, robota isimlәrin adlarını, şәrti işarәlәri, 
insana mәxsus olan bәzi sifәtdәki mimikaları vә digәr reflekslәri proqram 
şәklindә robota yüklәyir. Lakin, robot insanın ona yüklәdiyi proqramdan başqa, 
artıq hәrәkәt edә bilmir. Robotun ürәyi, beyni, şüuru olmadığı üçün o, insandan 
(mütәxәssis vә ya proqramçı) asılıdır. İnsan robotun düymәsini yandırmasa o, 
hәrәkәtә gәlә bilmir. Robotdan fәrqli olaraq insanın yaradıcısı (sәmavi kitab -
lara görә) Allahdır.  Allah insanı öz eşqindәn yaratdı vә ona ürәk, beyin, ruh, 
şüur, ağıl, hiss vә duyğular verdi. Robotdan fәrqli olaraq insan beyni ilә 
düşünür, ürәyi ilә sevir, şüuru ilә әtrafdakıları dәrk edir. 

Dünyada istehsal edilәn humanoid robotlar süni intellektin son mәhsulu 
olsa da,  robotların ürәyi, beyni vә şüuru olmur. Onlar müәyyәn funksiya vә 
bacarığa malik olmaqla konkret tapşırıq vә işlәrin öhdәsindәn gәlmәk üçün 
alqoritmlәrlә proqramlaşdırılırlar. Buna misal olaraq Sofiya robotunu gös tәrmәk 
olar.  Mәlum olduğu kimi, robot Sofiya 2015-ci ildә Çin Xalq Res publikasının 
Honq-Konq şәhәrindә süni intellekt mühәndisi Devid Hanson tәrәfindәn 
hazırlanmışdır. Hanson Sofiyanı mәşhur Hollivud ulduzu Odri Hepbernin 
simasına uyğun modellәşdirib. Kompüter alqoritmlәrinә uyğun çalışan göz 
kameraları sayәsindә Sofiya qarşısındakı üzlәri izlәyә vә göz tәması quraraq 
insanları tanıya, 62-dәn çox üz hәrәkәti ilә emosiyaları tәqlid edә bilir [23]. 

Humanoid robot Sofiya ilә bağlı maraq kәsb edәn faktlardan biri dә ona 
Sәudiyyә Ərәbistanı vәtәndaşlığının verilmәsidir. Belә ki, robot Sofiyanın 
beynәlxalq forum vә konfranslarda iştirak etmәsi, televiziya proqramlarında 
müsahibәlәr vermәsi, dünyanın  bir çox tanınmış dövlәt rәhbәrlәri vә ictimai 
xadimlәri ilә görüşlәr keçirmәsi, habelә BMT tәrәfindәn Sofiyaya “İnnovasiya 
çempionu” mükafatı verilmәsi, sonda onun Sәudiyyә Ərәbistanı vәtәndaşlığına 
qәbul edilmәsi ilә nәticәlәndi. Belә ki, 2017-ci ildә Sәudiyyә Ərәbistanı 
Krallığının Riyad şәhәrindә yüzlәrlә insanın iştirak etdiyi tәdbirdә robot 
Sofiyaya Sәudiyyә vәtәndaşlığı verilib. Bununla da,  Sofiya dünyada ölkә 
vәtәndaşlığı alan ilk robot hesab edilir. 
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Robot Sofiyanın Sәudiyyә Ərәbistanı 
vәtәndaşlığını tәsdiq edәn sәnәd 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Humanoid  robot Sofiyaya Sәudiyyә Ərәbistanı  vәtәndaşlığının veril -

mәsi, onun baş örtüyü olmadan ictimai yerlәrә çıxması, habelә ona verilәn 
vәtәndaş hüquqlarının ölkәdә yaşayan qadın vәtәndaşlarına verilәn  hüquq -
lardan yüksәk olması vә s. mәsәlәlәr Sәudiyyә Ərәbistanında vә dünyanın 
әksәr ölkәlәrindә birmәnalı qarşılanmamış, vәtәndaşların haqlı narazılığına 
sәbәb olmuş vә müzakirә obyektinә çevrilmişdir. Tәrәfimizdәn aparılan araş -
dırmanın әsas mәqsәdi robot Sofiyaya Sәudiyyә Ərәbistanı vәtәndaşlığının 
verilmәsinin hüqiqi әsaslarını müәyyәn etmәk, habelә beynәlxalq hüquq vә 
dövlәtdaxili  qanunvericilik nöqteyi-nәzәrdәn nә dәrәcәdә qanunamüvafiq 
olması barәdә fikir vә mülahizәlәrimizi şәhr etmәkdәn ibarәtdir. 

İlk növbәdә vәtәndaşlıq anlayışını nәzәrdәn keçirәk. Vәtәndaşlıq – şәx -
sin müәyyәn konkret dövlәtә mәnsubiyyәti vә onunla sabit hüquqi bağlılığıdır. 
Bu dövlәtin qanunvericiliyi ilә vәtәndaşlar üçün konstitusiyada tәsbit edilmiş 
hüquq vә vәzifәlәr hәmin şәxsә şamil olunur vә hәr hansı xarici ölkәdә olduğu 
zaman  mәnsub olduğu dövlәtin himayәsindәn istifadә edir [9, s.1055]. 

Vәtәndaşlığa verilәn anlayışdan mәlum olur ki, vәtәndaşlıq robota deyil, 
hәr hansı bir dövlәtә mәnsub olan canlı şәxsә (insana) verilir. Vәtәndaşlıq 
mәhfumu hәlә qәdim Afina vә Romada tәtbiq olunmuşdur. Burada vәtәndaşlıq 
azad insanlara mәxsus idi.  Müasir beynәlxalq hüquqda, ayrı-ayrı dövlәtlәrin 
konstitusiyalarında vә dövlәtdaxili qanunlarında tәsbit edilmiş vәtәndaşlıq 
anlayışı şәxsin dövlәtә mәnsubiyyәti, şәxslә dövlәt arasında onların qarşılıqlı 
hüquq vә vәzifәlәrindә ifadә olunan daimi siyasi-hüquqi әlaqә başa düşülür.   

Robot Sofiyaya Sәudiyyә Ərәbistanı vәtәndaşlığının verilmәsinin hüquqi 
әsaslarını müәyyәn etmәk üçün bir sıra ölkәlәrin konstitusiyalarında (Sәudiyyә 
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Ərәbistanı Krallığının Konstitusiyası da daxil olmaqla) vәtәn daş lığın veril -
mәsinin hüquqi әsaslarının diqqәtdәn keçirilmәsini mәqsәdәmüvafiq hesab 
etmәk olar. Belә ki, bir sıra müasir dövlәtlәrin konstitusiyalarında (mәsәlәn, 
ABŞ, Almaniya, Fransa, İtaliya, Polşa, RF, Sәudiyyә Ərәbistanı, AR vә s.) 
insan vә vәtәndaş hüquqlarının vә azadlıqlarının tәmin edilmәsi dövlәtin ali 
mәqsәdi kimi bәyan edilir vә bu konstitusiyalarda tәsbit edilmiş insan vә 
vәtәndaş hüquqları vә azadlıqları hәr bir dövlәtin tәrәfdar çıxdığı bey nәlxalq 
müqavilәlәrә uyğun olaraq tәtbiq edilir. 

Dünyanın әksәr dövlәtlәrindә, o cümlәdәn yuxarıda adları qeyd edilәn 
dövlәtlәrdә әcnәbilәrin vә vәtәndaşlığı olmayan şәxslәrin hüquqi statusu vә 
vәtәndaşlıq әldә edilmәsinin hüqu qi әsasları konsti tusiya normaları ilә 
tәnzimlәnir. Beynәlxalq hüquq normalarına әsasәn, vәtәndaşlıq ümumqәbul 
olunmuş iki mühüm prinsipә әsaslanır. Bu prinsiplәr hәr bir dövlәtin öz konsti -
tu si yasına vә milli qanunvericilik normalarına uyğun olaraq tәtbiq edilir. 

Bu iki prinsip vәtәndaşlığın әldә edilmәsinin әsasını tәşkil edir: 
1) Torpaq hüququ prinsipi (Jus sali); 
2) Qan hüququ prinsipi (Jus sanguinus) [1, s.156]. 
Torpaq hüququ prinsipinә әsasәn, şәxs harada doğulursa, hәmin dövlәtin 

vәtәndaşlığını әldә edir. Qan hüququ prinsipinә görә isә şәxsin valideynlәri 
hansı dövlәtin vәtәndaşıdırsa, doğu lan uşaq da hәmin dövlәtin vәtәndaşı sayılır. 

Dünya ölkәlәrinin konstitusiyalarında olduğu kimi, hәr iki prinsip Azәr -
baycan Respublikası Konstitusiyasının 52-ci vә 53-cü maddәlәrindә dә öz 
әksini tapmışdır. Hәr iki hüquq prinsipini özündә ehtiva edәn Konstitusiyanın 
52-ci maddәsinin ikinci vә üçüncü cümlәlәrindә göstәrilir ki, Azәrbaycan 
Respublikasının әrazisindә vә ya Azәrbaycan Respublikasının vәtәndaş la -
rından doğulmuş şәxs Azәrbaycan Respublikasının vәtәn daşıdır. Valideyn -
lәrindәn biri Azәrbaycan Respublikasının vәtәndaşı olan şәxs Azәrbaycan 
Respublikasının vәtәndaşıdır [2, s. 18]. 

Konstitusiyanın 52-ci maddәsinin ikinci vә üçüncü cümlәlәrindәn görün -
düyü kimi, burada vәtәndaşlığın әldә edilmәsinin hәm “qan hüququ” prinsipi, 
hәm dә “torpaq hüququ” prinsipi öz әksini tapmışdır. Belә ki, hәmin maddәnin 
ikinci cümlәsindә “Azәrbaycan Respublikasının әrazisindә doğulmuş şәxs 
Azәrbaycan Respublikasının vәtәnda şıdır” ifadәsi torpaq hüququ prinsipini әks 
etdirir, hәmin maddәnin üçüncü cümlәsindәki  “Azәrbaycan Respubli kasının 
vәtәndaşlarından doğulmuş şәxs vә ya valideynlәrindәn biri Azәrbaycan Res -
publikasının vәtәndaşı olan şәxs Azәrbaycan Respublika sının vәtәnda şıdır” 
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ifadәsi isә qan hüququ prinsipini tәzahür etdirir. Azәrbaycan Respublikası 
Konstitusiyasının 52-ci  maddәsindә әks olunmuş hәr iki prinsip әksәr dünya 
dövlәtlәrinin konstitusiyalarında (o cümlәdәn Sәudiyyә Ərәbistanı Krallığının 
Konstitusiyasında) bu vә ya digәr formada öz әksini tapmışdır. 

Analoji hal bir sıra inkişaf etmiş dövlәtlәrin konstitusiyalarında da 
eynidir. Mәsәlәn, ABŞ Konstitusiyasının 8-ci bölmәsindә “Birlәşmiş 
Ştatların әrazisindә әcnәbilәrin vәtәndaşlığa götürülmәsinin eyni cür qay -
dalarının müәyyәn edilmәsi” tәsbit edilmişdir. Bundan başqa, ABŞ-ın “İm -
miqrasiya haqqında” 1952-ci il tarixli Qanununa әsasәn, 18 yaşına çat mış, 
ABŞ-a gәlib orada 5 il yaşayan, ingilis dilini bilәn, yüksәk mәnәviyyata 
malik olan, ABŞ-ın tarixini bilәn vә onun dövlәt institutları ilә tanış olan, 
elәcә dә ABŞ-a sadiq qalacağına and içәn әcnәbilәr ABŞ vәtәndaşlığı әldә 
edә bilәrlәr. Qanuna görә ABŞ vәtәndaşı ilә nikahda olan әr (arvad) ABŞ-da 
3 il yaşadıqdan sonra ABŞ vәtәndaşlığı әldә edir. Mәsәlәn, “ABŞ vәtәn -
daşlığı haqqında” Qanuna әsasәn, ABŞ vәtәndaşı ingilis dilindә “citi zen” 
adlanır. ABŞ Kons titusiyasına vә qanunlarına әsasәn şәxs anadan oldu ğu 
andan vә ya vәtәndaşlığı әldә etdikdәn sonra aldığı bütün hüquq vә vәzi -
fәlәrin dövlәt tәrәfindәn müdafiә edilmәsi hüququ qazanır. ABŞ әrazisindә 
doğulan uşaqlar (diplomatik nümayәndәlәrin uşaqları istisna olmaqla) ABŞ 
vәtәndaşlığını doğulduğu an dan әldә edirlәr [7, s. 123]. 

Vәtәndaşlıq әldә edilmәsi mәsәlәsi ilә bağlı daha fәrqli yanaşma 
Almaniya Federativ Respublikasının Konstitusiyasında öz әksini tapmışdır. 
Almaniya Federativ Respublikasının 23 may 1949-cu il tarixli Konstitusiyasının 
әcnәbilәrin vә vәtәndaşlığı olmayan şәxslәrin vәtәn daşlıq statusu ilә bağlı  
16-cı maddәsinin 1-ci bәndindә göstәrilir ki, “Alman vәtәndaşlığı geri alına 
bilmәz. Vәtәndaşlığın itirilmәsi maraqlı şәxsin ifadәsi әleyhinә, yalnız qanuna 
әsaslanaraq vә bu şәxsin vәtәnsiz qalmaması şәrtilә mümkündür” [8, s. 35].  

İtaliya Respublikasının 22 dekabr 1947-ci il tarixli Konstitu siyasının  
10-cu maddәsindә göstәrilir ki, “әcnәbilәrin hüquqi vәziyyәti beynәlxalq norma 
vә müqavilәlәrә uyğun olaraq qanunla tәnzimlәnir”. Bundan başqa,  Kons -
titusiyanın 22-ci maddәsinә görә, “heç kim hüquq vә fәaliyyәt qa biliy yәtindәn, 
vәtәndaşlıqdan, adından siyasi motivlәrlә mәhrum edilә bilmәz” [8, s. 139]. 

Vәtәndaşlıq әldә edilmәsi ilә bağlı Rusiya Federasiyasının 12 noyabr 
1993-cü il tarixli Konstitusiyasının 62-ci maddәsinin III hissәsindә göstәrilir 
ki, “әcnәbilәr vә vәtәndaşlığı olmayan şәxslәr Rusiya Federasi yasında olarkәn, 
qanunla vә ya Rusiya Federasiyasının tәrәfdar çıxdığı beynәlxalq müqavilә ilә 
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başqa hal nәzәrdә tutulmayıbsa, Rusiya Federasiyasının vәtәndaşları ilә 
bәrabәr, bütün hüquqlar dan istifadә edә bilәr vә bütün vәzifәlәri yerinә 
yetirmәlidirlәr” [13, s. 78]. 

Vәtәndaşlıq әldә edilmәsi ilә bağlı Polşa Respublika sı nın 2 aprel  
1997-ci il tarixli Konstitusiyasının 34-cü maddәsinә görә, “Polşa vәtәn daşlığı 
Polşa vәtәndaşları hesab olunan vali deynlәrdәn doğulma üzrә әldә edilir. 
Polşa vәtәndaşlığını әldә etmәnin digәr halları qanunla müәyyәn lәşdirilir. 
Polşa vәtәn daşı, әgәr özü ondan imtina etmirsә, Polşa vәtәn daşlığını itirә 
bilmәz” [13, s. 212]. 

Qeyd etmәk lazımdır ki, yuxarıda adları qeyd edilәn ölkәlәrdә olduğu 
kimi, Sәudiyyә Ərәbistanı Krallığında da vәtәndaşlıq mәsәlәlәri hәm ölkәnin 
konstitusiyası, hәm dә dövlәtdaxili qanunlarla tәnzimlәnir. Dünyanın әksәr 
ölkә lәrinin dövlәtdaxili qanunlarında olduğu kimi, Sәudiyyә Ərәbistanı 
Krallığının 20 oktyabr 1954-cü il tarixli “Vәtәndaşlıq Qaydaları haqqında”   
Qanununda hәr iki prinsip öz әksini tapmışdır. Bu Qanuna әsasәn, “Sәudiyyә 
Ərәbistanı Krallığında doğulmuş şәxs vә ya valideynlәrindәn biri Sәudiyyә 
Ərәbistanı vәtәndaşı olan şәxs vә yaxud Krallığın әrazisindәn kәnarda 
Sәudiyyәli atadan vә ya Sәudiyyәli anadan doğulmuş şәxs Sәudiyyә 
Ərәbistanı Krallığının vәtәndaşı hesab edilir [12, s. 172]. Qanundakı bu ifadә -
lәr torpaq hüququ vә qan hüququ prinsiplәrini özündә ehtiva edir. Qanundan 
göründüyü kimi, humanoid robota vәtәndaşlıq verilmәsi ilә bağlı hәr hansı 
bir hüquq norması orada öz әksini tapmamışdır. Analoji hal ABŞ, Almaniya, 
Fransa, İtaliya, Polşa, Rusiya Federasiyası, Azәrbaycan Respublikası vә digәr 
ölkәlәrin dövlәtdaxili qanunlarında da eynidir. Bu baxımdan  robot Sofiyaya 
Sәudiyyә Ərәbistanı vәtәndaşlığı verilmәsinin hüquqi әsasları sual doğurur. 
Bundan başqa, xaricilәrin Sәudiyyә vәtәndaşlığı әldә etmәsi qaydalarını 
tәnzimlәyәn “Vәtәndaşlıq Qaydaları haqqında”  Sәudiyyә Ərәbistanı Kralının 
25 noyabr  1960-cı il tarixli 32 nömrәli Fәrmanı ilә tәsdiq edilmiş qanunda 
deyilir: “Xarici dövlәtin vәtәndaşı olan qadın sәudiyyәli ilә evlәndikdәn sonra 
hәyat yoldaşının vәtәndaşlığını o halda әldә edә bilәr ki, әvvәlki vәtәn -
daşlığından imtina etsin vә Sәudiyyә Ərәbistanı vәtәndaşlığını әldә etmәk 
arzusunu tәsdiqlәsin” [14, s.96]. 

Yuxarıda adları qeyd edilәn (Azәrbaycan Respublikası, ABŞ, Almaniya, 
İtaliya, Rusiya Federasiyası, Polşa, Sәudiyyә Ərәbistanı Krallığı) dövlәtlәrin 
konstitusiyalarına edilmiş ekskurs bir daha göstәrdi ki, hәr bir dövlәt vәtәn -
daşlıq mәsәlәlәrini iki hüquqi prinsip (torpaq hüququ prinsipi  vә qan hüququ 
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prinsipi) әsasında öz konstitusiyalarına vә dövlәtdaxili qanunlarına uyğun 
olaraq tәnzimlәyir. Hәmçinin, Sәudiyyә Ərәbistanı Krallığı da daxil olmaqla 
heç bir dövlәtin konstitusiyasında vә dövlәtdaxili qanunlarında süni intellektin 
mәhsulu olan cansız robota vәtәndaşlıq verilmәsi ilә bağlı hәr hansı bir müddәa 
öz әksini tapmamışdır. Bu baxımdan, Konstitusiyası – Qurani-Kәrim vә şәriәt 
qanunları ilә idarә olunan Sәudiyyә Ərәbistanı Krallığının hansı hüquqi әsasla 
süni intellektin mәhsulu olan robot Sofiyaya Sәudiyyә Ərәbistanı vәtәn -
daşlığını vermәsi sual doğurur. 

İndi isә vәtәndaşlıq әldә edilmәsinin beynәlxalq hüquq normaları 
әsasında tәnzimlәnmәsinin hüquqi әsaslarını nәzәrdәn keçirәk. Qeyd etmәk 
lazımdır ki, beynәlxalq hüquq normalarının tәlәblәrinә әsasәn, şәxs doğul -
duğu andan vәtәndaşlıq әldә edir. Digәr hallarda isә dünya dövlәt lәrinin milli 
qanun vericilik aktlarına әsasәn, әcnәbilәrә vә vәtәn daşlığı olmayan şәxslәrә 
vәtәn daşlıq verilir. Mәlum olduğu kimi, vәtәndaşlıq әldә edilmәsinin 4 әsas 
üsulu mövcuddur: 

 – filiasiya; 
 – naturalizasiya; 
 – optasiya; 
 – transfert. 
Filiasiya – şәxsin doğulduğu andan dәrhal vәtәndaşlıq әldә etmәsinә deyilir.  
Naturalizasiya – şәxsin könüllü olaraq hәr hansı bir dövlә tin vәtәn -

daşlığını qәbul etmәsinә deyilir. 
Optasiya – şәxsin bir neçә dövlәtin vәtәndaşlığından birini seçib qәbul 

etmәsinә deyilir. 
Transfert – yeni dövlәt yarandıqda hәmin әrazidә olan әhalinin bu 

dövlәtin vәtәndaşlığını vә ya dövlәtlәr arasında әrazi dәyişmәlәri zamanı 
vәtәndaş lıq әldә etmәsinә deyilir [1, s. 210]. 

Bu üsullardan dünyada әn geniş yayılmışları filiasiya vә naturalizasiya 
üsullarıdır. Hәr bir ölkә öz milli qanunvericiliyinә uyğun olmaqla, hәmin üsul -
ları tәtbiq edir. Mәsәlәn, filiasiya üsulunda şәxs doğulduğu andan vәtәndaşlıq 
әldә edirsә, natura li  zasiyada vәtәndaşlıq qanunvericilikdә nәzәrdә tutulmuş 
hüquq qaydalarının tәlәblәrinә әsasәn qәbul edilir. Optasiya üsulunda şәxs bir 
neçә dövlәtin vәtәndaşlığından yalnız birini qәbul et mәk hüqu quna malikdir. 
Transfert üsulunda isә inzibati әrazinin dәyiş dirilmәsi vә yaxud yeni dövlәtin 
yaranması nәticәsindә bir dәn-birә kütlәvi surәtdә şәxslәrә vәtәndaşlıq verilir.  
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Qeyd etmәk lazımdır ki, bütün dünya dövlәtlәrinin konstitusiyalarında 
olduğu kimi, Sәudiyyә Ərәbistanı Krallığının Konstitusiyasında da vәtәn -
daşlığın verilmәsi prinsiplәri vә vәtәndaşlıq әldә edilmәsinin 4 әsas üsulu 
beynәlxalq hüquq normalarına uyğun olaraq konstitusion müddәalarla tәn -
zimlәnir [8, s.17]. Lakin, vәtәndaşlıq әldә edilmәsinin 4 әsas üsulunda robot -
lara deyil, yalnız canlı şәxslәrә (әcnәbilәrә vә vәtәndaşlığı olmayan şәxs lәrә) 
vәtәndaşlıq verilir. Nәzәrә alsaq ki, Krallığın Konstitusiyasında tәsbit edilmiş 
hüquq normaları hәm dә islam şәriәt qaydalarına uyğun olaraq tәtbiq edilir, 
onda sual meydana gәlir, cansız, başıaçıq robot Sofiyaya hansı bey nәlxalq 
hüquq normalarına әsasәn Sәudiyyә Ərәbistanı Krallığının vәtәndaşlığı verilib? 

Humanoid robot Sofiyaya Sәudiyyә Ərәbistanı vәtәndaşlığının veril -
mәsindә mövcud olan fikir ayrılığından biri dә robota verilәn hüquqların 
ölkәnin qadın vәtәndaşlarına verilmiş hüquqlardan yüksәk olması ilә bağlıdır. 
Mәlum olduğu kimi, beynәlxalq hüquq normalarına görә әcnә bilәr vә 
vәtәndaşlığı olmayan şәxslәr (robot nәzәrdә tutulmur) tәrәfindәn vәtәndaş -
lıq әldә edilmәsinin hüquqi statusu ilә bağlı üç hüquqi rejim mövcuddur: 

– liberal rejim; 
– xüsusi rejim; 
– milli rejim. 
Liberal hüquqi rejimdә dövlәt әcnәbilәrә vә vәtәndaşlığı olmayan şәxslәrә 

öz vәtәndaşlarına nisbәtәn daha çox hüquqlar verir. 
Xüsusi rejimdә әcnәbilәrin vә vәtәndaşlığı olmayan şәxs lәrin hüquq ları 

hәmin dövlәtin vәtәndaşlarının hüquqlarına nisbәtәn mәhdud olur. 
Milli rejimdә әcnәbilәrin vә vәtәndaşlığı olmayan şәxs lәrin hüquqi 

vәziyyәti müәyyәn güzәştlәrlә ölkә vәtәndaş larının hüquqi statu su ilә eyni 
tutulur, bәrabәrlәşdirilir [1, s. 126]. 

Qeyd etmәk lazımdır ki, dünya dövlәtlәri vәtәndaşlıq әldә edilmәsinin 
hüquqi statusu ilә bağlı üç hüquqi rejim mәsәlәlәrini öz Konstitusiyaları vә 
döv lәtdaxili qanunları ilә tәnzimlәyirlәr. Mәsәlәn, ölkәmizdә Azәrbaycan Res -
pub likası Kons titu siyasının 69-cu maddәsi vә “Beynәlxalq xüsusi hüquq 
haqqında” Azәrbaycan Respublikasının 06 iyun 2000-ci il tarixli 889-IQ nöm -
rәli Qanununun 15-ci maddәsi ilә әcnәbilәrә tәtbiq edilәn “milli rejim”  
prin sipi әcnәbilәrin vә vәtәndaşlığı olmayan şәxslәrin hüquq, azadlıq vә vәzi -
fә lәrinin realizә әsas larını әks etdirir. 

Hәmin Qanunun “Milli rejim” adlanan 15-ci maddәsindә göstәri lir ki, 
xarici hüquqi şәxslәr, әcnәbilәr vә vәtәndaşlığı olmayan şәxslәr Azәrbaycan 
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Respublikasının hüquqi şәxslәri vә vәtәn daşları ilә bәrabәr müvafiq olaraq 
mülki hüquq vә fәaliyyәt qabiliyyәtinә malikdir. Qarşılıqlı olaraq cavab tәdbiri 
kimi bu qaydadan istisnalar müәyyәn edilә bilәr [6, s. 13]. 

Dünyanın әksәr dövlәtlәrindә olduğu kimi, Sәudiyyә Ərәbistanı Kral -
lığında da vәtәndaşlıq әldә edilmәsinin hüquqi statusu ilә bağlı әcnәbilәrә vә 
vәtәndaşlığı olmayan şәxslәrә Milli rejim prinsipi tәtbiq edilir. Belә ki,  
27 avqust 1992-ci il tarixli Sәudiyyә Ərәbistanı Krallığı Konstitusiyasının  
47-ci maddәsi vәtәndaşların vә digәr şәxslәrin qanun qarşı sında bәrabәr olduğu 
prinsipini tanıyır. Vәtәndaşlıq әldә edilmәsinin hüquqi statusu ilә bağlı әcnә -
bilәrә vә vәtәndaşlığı olmayan şәxslәrә Milli rejim prin sipi tәtbiq edilir  
[8, s. 198].  Sәudiyyә Ərәbistanının Konstitusi ya sından görün düyü kimi, vәtәn -
daşlıq әldә edilmәsinin hüquqi statusu ilә bağlı әcnә bilәrә vә vәtәndaşlığı 
olmayan şәxslәrә Milli rejim prinsipi tәtbiq edilir. Bu prinsipә görә әcnәbilәrin 
vә vәtәndaşlığı olmayan şәxslәrin hüquqi vәziyyәti müәy yәn güzәştlәrlә ölkә 
vәtәndaşlarının hüquqi statusuna bәrabәr tutulur. Yәni, әcnәbilәrә verilәn 
hüquqlar ölkә vәtәndaşlarına verilәn hüquq lardan artıq ola bilmәz.   

Xüsüsilә qeyd etmәk lazımdır ki, müasir beynәlxalq hüquqa әsasәn, 
vәtәndaşlıq әldә edilmәsi dövlәtdaxili qanunlarla vә konstitusiya ilә tәn -
zimlәnir. Mәsәlәn, Azәrbaycan Respublikası vәtәndaşlığının әldә edilmәsi 
“Azәrbaycan Respublikasının vәtәndaşlığı haqqında” Azәrbaycan Respub -
likasının 30 sentyabr 1998-ci il tarixli 527-IQ nömrәli Qanunu vә Azәr baycan 
Respublikası Konstitu si ya sı  nın 109-cu maddә si nin 20-ci bәndinә uyğun olaraq 
hәyata keçirilir [2, s. 40; 5, s. 34]. Konstitusiyada tәsbit edilmiş bu norma 
beynәlxalq hüquqla tәnzimlәnәn vәtәn daşlıq әldә edilmәsinin 4 әsas üsul -
larından biri olan naturali za siya üsulunu – yәni şәxsin könüllü olaraq ölkә -
mizin vәtәn daşlığını qәbul etmәsini ehtiva edir. Dünyanın inkişaf etmiş 
ölkә lәrindә olduğu kimi, Sәudiyyә Ərәbistanında da vәziyyәt eynidir. Belә ki, 
Sәudiyyә Ərәbistanında vәtәndaşlıq әldә edilmәsi Sәudiyyә Ərәbistanı 
Kralının 25 noyabr 1960-cı il tarixli 32 nömrәli Fәrmanı ilә tәsdiq edilmiş 
“Vәtәndaşlıq Qaydaları haqqında” Qanunla vә Krallığın Konstitusiyası ilә 
tәnzimlәnir. Konstitusiyanın tәlәblәrinә görә, xaricilәrin Sәudiyyә Ərәbistanı 
vәtәndaşlığını әldә etmәlәri üçün ölkәnin Kralı müvafiq fәrman imzalamalıdır 
[8, s. 76; 4, s. 25]. 

Apardığımız araşdırma ilә o da müәyyәn edilmişdir ki, Avropa Parla -
mentinin Hüquqi Mәsәlәlәr üzrә Komitәsi vә yaxud BMT-nin müvafiq 
qurumları son dövrlәrdә süni intellektin son naliyyәti hesab edilәn robotların 
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vәtәndaşlığa qәbul edilmәsi, onlara şәxsiyyәt vәsiqәsinin verilmәsi vә yaşayış 
yeri üzrә qeydiyyata alınması, habelә onların mülki vә cinayәt hüquq mә -
suliyyәti ilә bağlı heç bir  normativ hüquqi sәnәd qәbul etmәmişdir. Sadәcә, bu 
mәsәlәlәrlә bağlı tәklif edilmiş hesabatlar üzrә müzakirәlәr aparılmışdır. Bütün 
bunlara bax mayaraq, robotlara vәtәndaşlıq verilmәsini müәyyәn edәn bey -
nәlxlaq normativ hüquqi akt olmadığı halda Sәudiyyә Ərәbistanı Krallığı  
2017-ci ildә robot Sofiyaya Sәudiyyә Ərәbistanı vәtәndaşlığı vermiş vә ona öz 
ölkәsinin qadın vәtәndaşlarından daha üstün hüquqlar ayırmışdır. 

Qeyd etmәk lazımdır ki, Sәudiyyә vәliәhdi Mәhәmmәd bin Salman 
hazırda ölkәdә sosial vә iqtisadi islahatlar hәyata keçirir vә hәmin islahatlar 
paketi çәrçivәsindә hәyatın bir çox sahәlәrinә daha geniş sәrbәstlik verir. 
Bununla belә, Sәudiyyә Ərәbistanında әhalinin müxtәlif tәbәqәlәri vә hәyatın 
müxtәlif sahәlәrinә aid xeyli sayda qadağalar qüvvәdә qalmaqdadır. Hәmin 
qadağaların әksәriyyәti qanuna yox, adәt-әnәnәyә vә yerli ruhanilәrin qәrar -
larına әsaslanır. Qadağaların bir qismi qadın hüquqlarına aiddir. Fik rimizcә, 
qadın hüquqları ilә bağlı qadağalarla Sәudiyyә Ərәbistanı tәrәfindәn robot 
Sofiyaya verilmiş vәtәndaşlıq hüququ arasında müqayisә aparsaq, robot 
Sofiyaya verilәn hüquqların Sәudiyyә Ərәbistanı Krallığının qadın vәtәndaş -
larından üstün olduğunu görә bilәrik. Bu qadağaya görә - qadını kişi müşayiәt 
etmәlidir - әri vә ya atası, qardaşı, әmisi, babası vә ya oğlu. Kişinin icazәsi 
olmadan, qadın nә işә düzәlә bilәr, nә ölkәdәn vә ya evdәn çıxa bilәr, nә dә ki 
bankda hesab aça bilәr. İctimai yerdә  vә yaxud yad kişilәr olan yerdә qadınlar 
başı vә qolları örtәn әbada gәzmәlidir. Bu tәlәb qanunda yazılmasa da, әxlaq 
polisi bu qaydanın gözlәnilmәsinә nәzarәt edir, bәdәnә yapışan vә saçı tam 
örtmәyәn әbaya görә qadınları hәbs edir. Bundan başqa, qadına qohum vә ya 
mağaza satıcısı olmayan kişilәrlә söhbәt etmәsi qadağandır, mağazada yeni 
paltarı әyninә geyinib ölçmәk dә qadağandır. Habelә, qadın kişinin müşayiәti 
olmadan qәbiristanlığa vә idman tәdbirlәrinә gedә bilmәz, senzuradan keçmә -
miş moda jurnallarını oxuya bilmәz. 

Belәliklә, apardığımız araşdırma ilә müәyyәn edilmişdir ki, beynәlxalq 
hüquq normalarında, dünya dövlәtlәrinin konstitusiyalarında vә dövlәtdaxili 
qanunlarında robota vәtәndaşlığın verilmәsi ilә bağlı heç bir hüquqi norma öz 
әksini tapmamışdır. Bu baxımdan, 2017-ci ildә robot Sofiyaya Sәudiyyә 
Ərәbistanı vәtәndaşlığının verilmәsi faktı beynәlxalq hüquq normalarının 
tәlәblәrinin  vә Sәudiyyә Ərәbistanı Konstitusiyasında tәsbit edilmiş vәtәndaş 
hüquq vә azadlıqlarının pozulması kimi qiymәtlәndirilmәlidir. 

138



Qeyd etmәk lazımdır ki, robotlardan fәrqli olaraq vәhşi vә ev heyvanları, 
flora vә fauna hüququn obyekti statusuna malikdirlәr. Dünyanın әksәr ölkә -
lәrindә insanlar istәr tәbiәtin qoynunda yaşayan vәhşi heyvanların, istәrsә dә 
saxladıqları ev heyvanlarının hüquqlarının qorunması vә ona riayәt edil -
mәsindә böyük tәcrübәyә malikdirlәr. Bu sahәdә bir sıra beynәlxalq normativ 
hüquqi aktlar qәbul edilmişdir vә qanunvericilik aktları mütәmadi olaraq 
tәkmillәşdirilir. Anqlo-sakson hüquq sistemindә bir sıra beynәlxalq kon -
vensiyalara әsasәn, ev heyvanları vәhşi heyvanlardan fәrqlәndirilir. Bu nor -
mativ sәnәdlәrә görә, vәhşi heyvanlardan fәrqli olaraq ev heyvanının edә 
bilәcәyi hәrәkәti onun sahibi  әvvәlcәdәn görә bilmә qabiliyyәtinә malikdir 
vә onların zәrәrverici hәrәkәtlәrinә görә onların sahiblәri öhdәlik vә ya 
mәsuliyyәt daşıyırlar. Bu baxımdan, dünyanın әksәr dövlәtdaxili qanunlarında 
istәr vәhşi heyvanlar, istәrsә dә ev heyvanları flora vә faunanın mülki  hüquq 
münasibәtlәrinin subyektlәri hesab edilirlәr. 

Müasir dövrdә tәbii ehtiyatlardan sәmәrәli istifadә vә ekoloji tarazlığın 
qorunması bütün dünya dövlәtlәrinin daim diqqәt mәrkәzindә dir. Bu nun -
la әlaqәdar ekologiyaya, tәbiәti mühafizәyә, tәbii ehtiyatlardan sәmәrәli 
istifadәyә, bioloji müxtәlifliyin azalmasının vә әtraf mühitin çirklәnmәsinin 
qarşısının alınmasına, flora vә faunanın qorunmasına  dair  bir sıra beynәl -
xalq normativ-hüquqi aktlar qәbul edilmişdir. Buna misal olaraq, “Tәbiәtin 
vә tәbii ehtiyatların qorunub saxlanması” haqqında 1968-ci il Konvensiyası, 
“Avropanın vәhşi flora vә faunasının mühafizәsi” haqqında l979-cu il 
Konvensiyası, “Quşların mühafizәsi haqqında” I950-ci il Beynәlxalq Kon -
vensiyası; “Bitkilәrin mühafizәsi haqqında” 1951-ci il Konvensiyası vә s. 
beynәlxalq konvensiyaları qeyd etmәk olar. Şәrh edilәn mәsәlә lәrdәn belә 
nәticәyә gәlmәk olar ki, dünyanın bütün canlı varlıqlarının hüquqi vәziyyәti 
çoxlu sayda beynәlxalq hüquq normaları ilә tәnzimlәndiyi halda, süni 
intellektin mәhsulu olan humanoid robotları canlı varlıqlar olmadığı üçün 
onların hüquqi vәziyyәti heç bir dövlәtdaxili vә  beynәlxalq hüquq 
normaları ilә tәnzimlәnmir. 

Xüsusilә qeyd etmәk lazımdır ki, süni intellekt istehsalı ilә mәşğul olan 
alim vә mütәxәssislәr zaman-zaman bu sahәyә olan sәy vә bacarıqlarını 
artıraraq bir sıra maraqlı tәkliflәr vermişlәr. Mәsәlәn,  robotlara bәzi hüquq -
ların verilmәsinin әsasları ötәn әsrin 40-50-ci illәrinә tәsadüf edir. Belә ki, 
1941-ci ilin oktyabrında Amerika fantast-yazıçısı Ayzek Azimov tәrәfindәn 
“Robotun üç qanunu” hazırlanmışdır.  O,  qәlәmә aldığı hekayәsindә qeyd 
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edir ki, bu qoruyucu qurğuya nәhayәt ki, ad verdim- Robotexnikanın üç 
qanunu (Bu günә kimi heç kimin heç yerdә istifadә etmәdiyi “robotexnika” 
terminini kәşf etdim) [20]. 

Müasir süni intellekt üzrә tanınmış kompüter elmlәri üzrә mütәxәssis 
hollandiyalı  Ronald Siebes qeyd edir ki: “Robotlar insan kimi görünüşә sahib -
dirlәr, insanları qoruduğumuz kimi onları da qorumağı düşünmәliyik” [31]. 
Bundan başqa, robotlara  hüquqların verilmәsi tәlәbi ilә 2015-ci il mayın 
sonunda Amsterdamda keçirilmiş “The Next Web” Konfransında mühәndis 
Nell Watson söylәmişdir ki, “İnsanlar tezliklә öz heyvanları ilә olduğu kimi, 
maşınlarla da eyni cür әlaqәlәrә sahib olacaqdır. Heyvan hüquqlarını pozmaq 
vә heyvanlara qarşı qәddarlıq qanunla qadağan olunduğu kimi, robotlara qarşı  
pis rәftar vә ya digәr sui-istifadәlәrin qarşısını almaq üçün onlar nәzәrdә 
tutulmuş hüquqlardan istifadә etmәlidirlәr” [21].  

Fikrimizcә, mühәndis Nell Watsonun Konfransda verdiyi tәkliflәr daha 
ciddi vә narahatçılıq gәtirәndir. Belә ki, o heyvanlara qarşı qәddarlığın qanunla 
qadağan olunan hüquq normalarının robotlara da tәtbiq edilmәsini vә  
robotların cәmiyyәtdә insan kimi tanıması ilә bağlı tәkliflәr irәli sürür. Müasir 
dövrdә robotların inkişafı vә onların yaranmış hüquqları yalnız mәhkәmә  
sisteminә deyil, hәm dә ictimai institutları idarә edәn fәlsәfi vә siyasi ideyalara 
ciddi vә dramatik şәkildә tәsir göstәrәcәk ciddi bir mәsәlәdir. Hal-hazırda 
robotlara adәtәn maşın kimi baxılır. Onlar obyekt olduğu üçün subyektlәrә 
mәxsus hüquqlardan mәhrumdurlar. 

İnsanabәnzәr humaniod robotlara hüquqların verilmәsi barәdә fikir irәli 
sürәn şәxslәrdәn biri dә Hilary Putnam olmuşdur. Belә ki, onu 2000-ci ildә  
Massachusetts Texnologiya İnstitutunda robotların mülki hüquq mәsәlәsini 
qaldıran ilk insan hesab etmәk olar. Onun fikrinә görә, robotlar hüquq vә 
öhdәliklәri olmayan cansız әmlakdır. Kompüterlәr vә robotlar hüquqi  şәxs 
olmadığı üçün mәhkәmәdә tәrәf qismindә çıxış edә bilmәzlәr. Buna görә dә 
kompüterlәr vә robotlar cinayәt törәtmәkdә tәqsirli hesab oluna bilmәzlәr [22]. 
Hilary Putnamın fikrincә, robotlar mülki vә cinayәt hüququnun subyektlәri 
olsalar, onlar mәhkәmә qarşısında mәsuliyyәt daşıya bilәrlәr. 

Daha ciddi vә tәzadlı proqnozlarla çıxış edәn süni intellekt üzrә tәd -
qiqat çılar qeyd edirlәr ki, 2029-cu ildә robotlar bir yaşlı insanın ümumi 
zәkasına uyğun olacaq vә 2045-ci ilә qәdәr insanlarla eyni hüquqları tәlәb 
edәcәklәr. Bundan başqa, Hanson Robotics şirkәtinin baş elmi işçisi Ben 
Goertzel “Humanity +” bloguna qeyd etmişdir ki, Sofiya “insanlardan daha 
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ağıllıdır” vә onun beyninin İnternetә qoşulması sәbәbindәn daha çox 
mәlumatı var [22]. 

Mәlum olduğu kimi,  süni intellekt üzrә dünyanın bir çox tanınmış alim 
vә mütәxәssislәrinin robotların gәlәcәkdә nikaha daxil olmaları, robotların 
mülki hüquq münasibәtlәri vә mülki hüquq qabiliyyәti ilә bağlı mәsuliyyәtin 
müәyyәn edilmәsi, onların mülki vә cinayәt hüquq münasibәtlәrinin sub -
yektlәri kimi tanınması, habelә robotlara hüquq vә azadlıqların verilmәsi ilә 
bağlı irәli sürdüklәri tәkliflәr müzakirә edilәrәk Avropa Parlamentindә hesabat 
layihәsi hazırlanması ilә nәticәlәndi. Bu layihәyә әsasәn Avropa Parlamentinin 
Hüquq Komitәsi tәrәfindәn 16 fevral 2017-ci ildә “Robotların mülki hüquqları, 
etik davranışları vә onunla bağlı tövsiyәlәr” müzakirә edilmişdir. Müzakirәdә 
robotların müstәqil hәrәkәti zamanı onun sistem kodunun yanlış işlәmәsi, 
robotun sisteminin pozulması vә ya sıradan çıxması ilә yarana bilәcәk bir çox 
qanun pozuntusuna vә ya zәrәrә görә kimin mәsuliyyәt daşıyacağı ilә bağlı 
tәkliflәr irәli sürülmüşdür [23]. 

 Bundan başqa, Avropa Parlamentinin Hüquqi Mәsәlәlәri üzrә Komitәsindә 
robotlara elektron şәxsiyyәt statusunun verilmәsi tәklifi dә müzakirә edilmişdir. 
Belә ki, tәşәbbüs müәlliflәrinin sözlәrinә görә, robotların sәnayedә, cәrrahiy -
yәdә, ev tәsәrrüfatlarında tәtbiqinin genişlәnmәsi Avropa qanun vericiliyinә dә 
dәyişiklik edilmәsini zәruri edir. Texniki cәhәtdәn әn mürәkkәb robotlar hüquq 
vә öhdәliklәri olan elektron şәxsiyyәt statusu almalıdırlar. Robotları insanların 
yerinә işçi kimi götürәn tәşkilatlar sosial sığorta sistemlәrinә köçür mәlәr 
hәyata keçirmәlidirlәr. Hәmçinin, hәr bir ağıllı robot xüsusi reyestrdә qey -
diyyatdan keçmәlidir [33]. 

Avropa Parlamenti habelә, insanların süni intellektlә vә robotlarla ünsiyyәt 
qaydalarını müәyyәn edәn qanun layihәsinin hazırlanması tәklifi ilә dә çıxış 
etmişdir. Avopalılar gәlәcәk robotlara “elektron şәxsiyyәt” statusu verilib-
verilmәmәsini müzakirә edirlәr. Avropa Parlamentinә tәqdim edilәn hesabatın 
tövsiyәsinә görә, robotu hazırlayanlar lazım olan tәqdirdә onun bütün funk -
siyalarını söndürmәyә imkan verәn qurğunun yerlәş dirilәcәyinә dair tәminat 
vermәlәri barәdә tәkliflәr verirlәr. Hesabata görә robot istifadәçilәri fiziki vә 
psixoloji zәdә almaq tәhlükәsindәn sığorta lanmalıdırlar. 

Hesabat layihәsindә o da qeyd olunur ki, robot texnikası sahәsindә 
tәdqiqatlar insan haqları vә maraqlar әsasında aparılmalıdır. İstehsalçılardan 
öz robotlarını qeydiyyatdan keçirmәk, bәdbәxt hadisә zamanı vә ya robotlar 
maddi ziyan vurduqları zaman tәdqiqat aparmaq üçün giriş kodu tәqdim 
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etmәlәrini tәlәb etmәk lazımdır. İstehsalçıların yeni robotların hazırlanması 
üçün Elmi Etika Komissiyasından icazә almaları nәzәrdә tutulur. Hәmçinin 
hesabatda robot vә süni intellekt üzrә Avropa Agentliyinin yaradılması da tәklif 
edilir. Bu agentlik texnika vә etika sahәsindә, hәmçinin insan vә robot arasında 
münasibәtlәrin nizamlanması sahәsindә ekspertizaların aparılması üçün 
nәzәrdә tutulur. Hesabat hәmçinin robot texnikası sahәsindә hüquqi mәsu -
liyyәtin tәtbiq edilmәsini nәzәrdә tutaraq ehtimal edir ki, mәsuliyyәtin sәviy -
yәsi onun göstәricilәrinin sәviyyәsindә olmalıdır. Avropa Parlamentinin 
de putatları bu qanun layihәsinә sәs verәcәyi tәqdirdә layihә müzakirә vә 
dәyişikliklәr edilmәsi üçün Aİ-nin üzvü olan ölkәlәrә tәqdim olunacaq. Yalnız 
bundan sonra layihә qanun kimi öz әksini tapa bilәr. 

Dünyada müxtәlif xüsusi tipli mürәkkәb robotların, androidlәrin vә süni 
intellektin (Sİ) geniş yayılmasını nәzәrә alan avropalılar belә qәnaәtә gәlirlәr 
ki, robotların tәsiri ilә yaranan hüquq münasibәtlәrinin qanun laş dırılması 
mәqsәdilә qanunvericiliyin tәkmillәşdirilmәsinә ehtiyac var. Bunun әsas 
sәbәblәrindәn biri insanların tәhlükәsizliyi faktorudur. Habelә, süni intel -
lektin istehsalçıları tәklif edirlәr ki, robotun davranışında hәm mülki, hәm 
dә cinayәt hüquq münasibәtlәrinin tәzahürlәri olduğu üçün bu mü nasibәtlәr 
qanun laşdırılmalıdır. 

Tәrәfimizdәn aparılan araşdırmanın әsas mәqsәdlәrindәn biri dә mülki 
hüquq öhdәliyi sahәsindә robotların hüquq münasibәtlәrini tәnzimlәmәsi ilә 
bağlı verilәn tәkliflәrә dair fikir vә mülahizәlәrimizi bildirmәkdәn ibarәtdir. 

Beynәlxalq hüquq normalarına uyğun qәbul edilmiş dövlәtdaxili qanun -
larda, o cümlәdәn Azәrbaycan Respublikasının mülki qanunvericiliyindә istәr 
sahibkarlıq fәaliyyәti ilә mәşğul olan, istәrsә dә mәşğul olmayan hәr hansı 
fiziki vә ya hüquqi şәxs mülki hüquq münasibәtlәrinin subyektlәri hesab edilir. 
Fiziki şәxs hüquq münasibәtlәrindә öz adından iştirak edәn insan fәr didir. 
Qanunda fiziki şәxs ifadәsi yalnız canlı insanı – vәtәndaşları vә ya әcnәbilәri  
nәzәrdә tutur. Bundan başqa, mülki qanunvericilik mülki hüquq müna sibәt -
lәrinin subyektlәrinә hüquq vә vәzifәlәrini vicdanla hәyata keçirmәyi tövsiyә 
edir.  Azәrbaycan Respublikası Mülki Mәcәllәsinin 5.3-cü maddәsindә gös -
tәrilir ki, mülki hüquq münasibәtlәrinin subyektlәri öz hüquq vә vәzifәlәrini 
vicdanla hәyata keçirmәyә borcludurlar [3, s. 6]. Mәlum olduğu kimi, cansız 
robotlarda vicdan olmadığı üçün onlar öz hüquq vә vәzifәlәrini vicdanla yerinә 
yetirә bilmәyәcәklәr. Habelә, robotun mülki hüququn subyekti olması üçün o, 
hüquq düşüncәsinә malik olmalıdır. Hüquq düşüncәsinә yalnız şüurlu insan 
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malikdir. Bu baxımdan robot düşüncә qa biliyyәtinә malik olmadığına görә 
mülki hüququn subyekti dә hesab edilә bilmәz. 

İnsanın mülki hüququn subyekti hesab edilmәmәsi barәdә hüquq norması 
yalnız dövlәtdaxili qanunlarda deyil, habelә beynәlxalq hüquq normalarında 
da ehtiva edilmişdir. Mәsәlәn, “Mülkı vә siyasi hüquqlar haqqında” 16 dekabr 
1966-cı il tarixli Beynәlxalq Paktın 16-cı maddәsindә göstәrilir ki, hәr bir 
insan, harada olmasından asılı olmayaraq, hüquq subyekti kimi qәbul edilmәk 
hüququna malikdir [10, s. 23]. Bu sәnәddәn dә göründüyü kimi, mülki 
hüququn subyekti robot yox, yalnız insan hesab edilir. 

Bundan başqa, fiziki şәxs hәm dә mülki hüquq qabiliyyәtinә malik 
olmalıdır. Fiziki şәxsin mülki hüquq qabiliyyәti insanın mülki hüquqlara malik 
olmaq vә mülki hüquq vәzifәlәri daşımaq qabiliyyәtidir. Qanunla bütün fiziki 
şәxslәrin mülki hüquq qabiliyyәti eyni dәrәcәdә tanınır. Azәrbaycan Res -
publikası Mülki Mәcәllәsinin 25.2-ci maddәsinә әsasәn fiziki şәxsin hüquq 
qabiliyyәti onun doğulduğu andan әmәlә gәlir vә ölümü ilә xәtm edilir. Beyinin 
fәaliyyәtinin dayanması ölüm anı sayılır [3, s. 13]. Qanunun tәlәblәrindәn 
göründüyü kimi, fiziki şәxsin  hüquq qabiliyyәti insanın doğulması vә ölümü 
ilә bağlıdır. Qanunla bu hüquq normaları robota tәtbiq edilmәdiyi üçün robot 
mülki hüquq qabiliyyәtinә dә malik ola bilmәz. 

Belәliklә, beynәlxalq hüquq normalarına vә prinsiplәrinә uyğun qәbul 
edilmiş Azәrbaycan Respublikası mülki qanunvericiliyinin tәlәblәrindәn 
göründüyü kimi, süni intellektin mәhsulu olan humanoid robotlar mülki hüquq 
münasibәtlәrinin subyektlәri hesab edilmir vә mülki hüquq qabiliyyәtinә malik 
deyillәr. Bununla bağlı tәklif edirik ki, robotların mülki hüquq münasibәtlәri 
vә mülki hüquq qabiliyyәti ilә bağlı mәsuliyyәtin müәyyәn edilmәsi robotu 
istehsal edәn şәxsin (mühәndisin vә ya proqramçının) üzәrinә qoyulmalı vә 
mәsuliyyәti hәmin şәxslәr daşımalıdırlar. 

İndi isә humanoid robotun cinayәt hüquq münasibәtlәrinin subyekti hesab 
edilә bilmәsi barәdә cinayәt qanunvericiliyini nәzәrdәn keçirәk. Beynәlxalq 
hüquq normalarına uyğun qәbul edilmiş Azәrbaycan Respublikası Cinayәt 
Mәcәllәsinin 25-ci maddәsinә görә, birbaşa vә ya dolayı qәsdlә törәdilmiş 
әmәl qәsdәn törәdilmiş cinayәt sayılır [4, s.19]. Belә ki, şәxs öz әmәlinin 
ictimai tәhlükәli olduğunu dәrk etmiş, onun ictimai tәhlükәli nәticәlәrini 
qabaqcadan görmüş vә bunları arzu etmişdirsә, bu halda cinayәt birbaşa qәsdlә 
törәdilmiş hesab olunur. Qanunun tәlәbindәn göründüyü kimi, şәxs birbaşa 
qәsdlә törәdilmiş әmәldә bu әmәlin tәhlükәli nәticәlәrini qabaqcadan görür vә 
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buna şüurlu surәtdә yol verir. Bu növ cinayәtlәrin subyekti yalnız beyinә, şüura 
vә ağıla, hüquq düşüncәsinә malik olan insan ola bilәr. Bu baxımdan şüuru vә 
düşüncәsi olmayan robot birbaşa qәsdlә törәdilәn cinayәtin subyekti ola 
bilmәz.  Lakin proqram әsasında hәrәkәt edәn cansız robotun beyni, şüuru vә 
ağlı olmadığı üçün, o, öz әmәlinin ictimai tәhlükәli olduğunu dәrk edә bil -
mәdiyinә, törәdәcәyi cinayәt әmәlinin tәhlükәli nәticәlәrini qabaqcadan görә  
vә bunu arzu edә bilmәdiyi üçün birbaşa  qәsdlә törәdilmiş cinayәt әmәlinә 
görә cinayәt mәsuliyyәtinә cәlb edilә bilmәz. Bununla bağlı tәklif edirik ki, 
robotun birbaşa qәsdlә törәtdiyi cinayәt әmәlinә görә robotu istehsal edәn 
şәxsin (mühәndisin vә ya proqramçının) cinayәt mәsuliyyәtinә cәlb edilmәsi 
mәqsәdәmüvafiq hesab edilsin. 

Azәrbaycan Respublikası Cinayәt Mәcәllәsinin 26.1-ci maddәsinin 
tәlәblәrinә görә, cinayәtkarcasına özünәgüvәnmә nәticәsindә törәdilmiş 
әmәl ehtiyatsızlıqdan törәdilmiş cinayәt sayılır. Qanuna әsasәn şәxs öz 
әmәlinin ictimai tәhlükәli nәticәlәr verә bilәcәyi imkanını qabaqcadan 
görmüş, lakin kifayәt qәdәr әsas olmadan onların qarşısını alacağını güman 
etmişdirsә, bu әmәl cinayәtkarcasına özünәgüvәnmә nәticәsindә törәdilmiş 
cinayәt hesab olunur [4, s. 18]. 

Qanunun tәlәblәrindәn görünür ki, bu növ cinayәtlәrin subyekti dә yalnız 
şüura vә hüquqi düşüncәyә malik olan insan ola bilәr. Bu baxımdan şüuru vә 
düşüncәsi olmayan robot ehtiyatsızlıqla törәdilәn cinayәtin subyekti hesab 
edilә bilmәz. Fikrimizcә, mütәxәssis cinayәtkarcasına özünәgüvәnmә  nәticә -
sindә robotu sәhvәn vә yaxud ehtiyatsızlıqdan düzgün proqram laş dırmadıqda  
cinayәtin ehtiyatsızlıqdan törәdilmәsinә yol verә bilәr. Bununla bağlı tәklif 
edirik ki, cinayәtkarcasına özünәgüvәnmә nәticәsindә ehtiyatsızlıqdan baş 
verәn cinayәt әmәlinә görә robotu hazırlayan şәxsin (mütәxәssis vә ya proq -
ramçının) cinayәt mәsuliyyәtinә cәlb edilmәsi mәqsәdәmuvafiq hesab edilsin.   

Beynәlxalq hüququn hamılıqla qәbul edilmiş normalarını vә prinsiplәrini 
özündә ehtiva edәn Azәrbaycan Respublikası Cinayәt Mәcәllәsinin әsas 
prinsiplәrindәn biri onun humanizm prinsiplәrinә әsaslanmasıdır. Belә ki, 
cinayәt qanunvericiliyinә әsasәn, ağıl zәifliyi vә ya ruhi xәstәlik nәticәsindә 
öz hәrәkәtlәrinin mәnasını başa düşmәyәn vә ya öz hәrәkәtlәrinә rәhbәrlik edә 
bilmәyәn, habelә anlaqsız şәxslәr mәhkәmә tәrәfindәn fәaliyyәt qabiliyyәti 
olmayan sayıla bilәr. Onların üzәrindә qәyyumluq müәyyәnlәşdirilir. Fәaliyyәt 
qabiliyyәti olmayan sayılmış fiziki şәxsin adından әqdlәri onun qәyyumu 
bağlayır. Nәzәrә alsaq ki, robot bilavasitә onu istehsal edәn vә proqramlaşdıran  
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şәxsdәn (insandan) asılıdır, bu halda robotu öz hәrәkәtlәrinin mәnasını başa 
düşmәyәn, öz hәrәkәtlәrinә rәhbәrlik edә bilmәyәn vә ya anlaqsız şәxslәrlә 
eynilәşdirmәk olar. 

Lakin anlaqsız insanla robot arasında müqayisә aparsaq görәrik ki, 
anlaqsız insan robotdan bәzi cәhәtlәrinә görә fәrqlәnmәklә yanaşı, canlı anlaq -
sız insan, cansız ağıllı robotdan bir sıra cәhәtlәrinә görә dә üstündür. Mәsәlәn, 
anlaqsız insan bioloji varlıq kimi Allah tәrәfindәn yaradıldığı,  şüurlu insan -
ların әhatәsindә vә nәzarәtindә olduğu, habelә Konstitusiyada tәsbit edilmiş 
hüquq vә azadlıqlara malik olduğu halda, robotda bunların heç biri olmur. 

Qeyd etmәk lazımdır ki, dünya dövlәtlәrinin beynәlxalq hüquq norma -
larına uyğun qәbul edilmiş cinayәt qanunvericiliklәrindә şәxsin cinayәt 
әmәli onun anlaqlı vәziyyәtdә törәdilmәsi ilә әsaslandırılır. Dünyanın 
dövlәtdaxili qanunlarında anlaqsız vәziyyәtdә törәdilәn әmәl cinayәt hesab 
edilmir. Mәsә lәn, Azәrbaycan Respublikası Cinayәt Mәcәllәsinin 21.1-ci 
maddәsinә görә, ictimai tәhlükәli әmәli (hәrәkәt vә ya hәrәkәtsizliyi) 
törәtdiyi zaman anlaqsız vәziyyәtdә olmuş, yәni xroniki psixi xәstәlik, psixi 
fәaliyyәtin müvәqqәti pozulması, kәmağıllıq vә ya sair psixi xәstәlik 
nәticәsindә öz әmәlinin (hәrәkәt vә ya hәrәkәtsizliyinin) faktiki xarakterini 
vә ictimai tәhlükәliliyini dәrk etmәyәn vә ya onu idarә edә bilmәyәn şәxs 
cinayәt mәsuliyyәtinә cәlb edilmir [4, s. 12]. Cinayәt qanunvericiliyinin 
tәlәblәrindәn göründüyü kimi, anlaqsız vәziyyәtdә cinayәt törәtmiş şәxs 
cinayәt mәsu liyyәtinә cәlb edilmir. Cinayәt qanunvericiliyinin tәlәblәrinә 
görә, yalnız anlaqlı vәziyyәtdә vә şüurlu sürәtdә törәdilәn әmәl cinayәt 
hesab edilir. Belә ki, şәxs cinayәt әmәlinin baş vermәsini әvvәlcәdәn arzu 
edir vә ya ona şüurlu surәtdә yol verir. Lakin anlaqsız vәziyyәtdә olan şәxs 
öz әmәlinә (hәrәkәt vә hәrәkәtsizliyinә) cavab verә bilmәdiyi üçün 
cinayәtin subyekti hesab edilә bilmәz. Əgәr anlaqsız şәxslә robot arasında 
müqayisә aparsaq görәrik ki, burada bir oxşarlıq vardır. Belә ki, robotun 
ürәyi, beyni, şüuru, düşüncәsi olmadığı üçün o, әvvәlcәdәn baş verәcәklәri 
düşünmür vә onu arzu edә bilmir. Robotu hәrәkәtә gәtirәn, danışdıran, 
güldürәn proseslәr ona yüklәnmiş proqram vasitәsilә yerinә yetirilir. Əks 
tәqdirdә o, çox vaxt sükunәtdә, “anlaqsız” vәziyyәtdә olur. Bu halda robot 
törәdilәn cinayәt әmәlinә görә  cinayәt mәsuliyyәtinә cәlb edilә bilmәz. 
Düşünürük ki, onu istehsal edәn mütәxәssisin vә ya proqramçının  cinayәt 
mәsuliyyәtinә cәlb edilmәsi ilә bağlı hüquq normasının qәbul edilmәsi 
mәqsәdәmüvafiq hesab edilmәlidir. 
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Nәticә 

 
Belәliklә, aparılmış araşdırma ilә aşağıdakı nәticәyә gәlinmişdir: 
1. Hamılıqla qәbul edilmiş beynәlxalq hüquq normalarında, dünya 

dövlәtlәrinin konstitusiyalarında vә dövlәtdaxili qanunlarında robota vәtәn -
daşlığın verilmәsi ilә bağlı heç bir hüquq norması öz әksini tapmadığına görә, 
2017-ci ildә robot Sofiyaya Sәudiyyә Ərәbistanı vәtәndaşlığının veril mәsi 
faktının beynәlxalq hüquq normalarında vә Sәudiyyә Ərәbistanının Konstitu -
siyasında tәsbit edilmiş vәtәndaş hüquq vә azadlıqlarına dair tәlәb lәrin 
pozulması kimi qiymәtlәndirilmәsi mәqsәdәmüvafiq hesab edilsin; 

2. Azәrbaycan Respublikası mülki qanunvericiliyinin tәlәblәrinә görә, 
süni intellektin mәhsulu sayılan humanoid robot mülki hüquq münasibәtlәrinin 
subyekti hesab edilmәdiyinә vә mülki hüquq qabiliyyәtinә malik olmadığına 
görә, robotun mülki hüquq münasibәtlәri vә mülki hüquq qabiliyyәti ilә bağlı 
mәsuliyyәtin müәyyәn edilmәsinin onu istehsal edәn şәxsin (mühәndisin vә 
ya proqramçının) üzәrinә qoyulması vә mәsuliyyәti hәmin şәxsin daşıması 
mәqsәdәmüvafiq hesab edilsin; 

3. Alqoritmlәrlә yüklәnmiş vә  proqram әsasında hәrәkәt edәn cansız 
humanoid robotun beyni, şüuru vә ağlı olmadığı üçün o, öz әmәlinin ictimai 
tәhlükәli olduğunu dәrk edә bilmәdiyinә, törәdәcәyi cinayәt әmәlinin tәhlükәli 
nәticәlәrini qabaqcadan görә  vә bunu arzu edә bilmәdiyinә  görә, robot birbaşa  
qәsdlә törәdilmiş cinayәt әmәlinә görә cinayәt mәsuliyyәtinә cәlb edilә bilmәz.  
Bu baxımdan, robotun birbaşa qәsdlә törәtdiyi cinayәt әmәlinә görә onu 
istehsal edәn şәxsin (mühәndisin vә ya proqramçının) cinayәt mәsuliyyәtinә 
cәlb edilmәsi mәqsәdәmüvafiq hesab edilsin; 

4. Humanoid robotu istehsal edәn mütәxәssis vә ya proqramçı cinayәt -
karcasına özünәgüvәnmә nәticәsindә robotu sәhvәn vә yaxud ehtiyatsızlıqdan 
düzgün proqramlaşdırmadıqda, ehtiyatsızlıqdan baş verәn cinayәt әmәlinә görә 
robotu hazırlayan şәxsin (mütәxәsis vә ya proqramçının) cinayәt mәsuliyyәtinә 
cәlb edilmәsi mәqsәdәmuvafiq hesab edilsin; 

5. Süni intellektin mәhsulu olan humanoid robotların qeydiyyata alınması 
vә onlara statusun verilmәsi mәqsәdilә Avropa Parlamentindә “Avropa 
Robotlar Agentliyi”nin yaradılması mәqsәdәmüvafiq hesab edilsin; 

6. Avropa Parlamentindә “Robotlarla etik davranış qaydaları haqqında”  
normativ hüquqi aktın qәbul edilmәsi mәqsәdәmüvafiq hesab edilsin. 
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THE STATUS OF A ROBOT THAT IS A PRODUCT OF ARTIFICIAL 

INTELLIGENCE: IN THE CONTEXT OF THE SUBJECT OF LEGAL 
RELATIONS. Rasim Agasiyev. The article gives an explanation of the concept of 
“artificial intelligence”, and also conducts a comparative analysis based on a study of 
the approaches of a number of world-famous scientists and experts in this field. 

The issues of determining the liability associated with civil legal relations and the 
civil legal capacity of robots, their recognition as a subject of civil and criminal legal 
relations are investigated on the basis of international legal norms and domestic laws. 

In addition, the legal framework for acquiring Saudi citizenship of the robot 
Sofia in 2017 is compared with the legal framework for acquiring citizenship 
enshrined in the constitutions of some countries, in particular the United States, 
Germany, Italy, the Russian Federation, Poland, the Kingdom of Saudi Arabia and the 
Republic of Azerbaijan. In conclusion, the fact of granting citizenship to the robot 
Sofia is regarded as a violation of the requirements of generally recognized 
international law and civil rights and freedoms of Saudi Arabia, about which a number 
of proposals are made. 

 
 
СТАТУС РОБОТА, ЯВЛЯЮЩЕГОСЯ ПРОДУКТОМ ИСКУС -

СТВЕН НОГО ИНТЕЛЛЕКТА: В КОНТЕКСТЕ СУБЪЕКТА ПРАВО -
ОТНОШЕНИЙ. Расим Агасиев. В статье дается объяснение понятия 
«ис кусственный интеллект», а также проводится компаративный анализ на 
основе исследования подходов ряда всемирно известных ученых и экспертов 
в данной области. 
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Вопросы по определению ответственности, связанной с гражданскими 
правоотношениями и гражданской правоспособностью роботов, признанию их 
в качестве субъекта гражданских и уголовных правоотношений, исследуются 
на основе международных правовых норм и внутригосударственных законов. 

Наряду с этим правовые основы приобретения гражданства Саудовской 
Аравии робота София в 2017 году сравниваются с правовыми основами 
приобретения гражданства,  закрепленными в конституциях некоторых стран, а 
в частности США, Германии, Италии, Российской Федерации, Польши, 
Королевства Саудовской Аравии и Азербайджанской Республики. В завершение, 
факт предоставления гражданства роботу София расценивается как нарушение 
требований норм общепризнанного международного права и гражданских прав 
и свобод Саудовской Аравии,  по поводу чего вносится ряд предложений. 
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SЦNИ ИNTELLEKTИN  
SOSИAL SAHЯYЯ TЯSИRИ 

 
 
 

Fuad HÜSEYNOV, 
AMEA Hüquq vә İnsan Haqları İnstitutunun 
Mülki hüquq, mülki proses, sosial-iqtisadi hüquqlar 
şöbәsinin müdiri, iqtisadiyyat üzrә fәlsәfә doktoru 

 
 

Açar sözlәr: süni intellekt, robototexnika, sosial xidmәt sahәsi, әhalinin hәssas tәbәqәsi, 
mәşğulluq, milli-mәnәvi dәyәrlәr 
Keywords: Artificial intelligence, robotics, social services field, vulnerable population, 
employment, national and moral values 
Ключевые слова: искусственый интеллект, робототехника, сфера социаль  ной 
службы, уязвимые слои населения, занятость, национальные и моральные ценности 

 
1950-ci ildә mәşhur britaniyalı alim Alan Tyurinqin“Hesablama texnikası 

vә intellekt” әsәrindә «Maşınlar fikirlәşә bilәrmi?» sualı yer almışdı. Daha 
dәqiq desәk, alim “maşınlar bizim (düşünәn mәxluqlar kimi) etdiklәrimizi edә 
bilәrlәrmi?” sualı ilә çıxış etmişdi. Hәlә 40-cı illәrdә Tyurinq birincilәr 
sırasında “ağıllı maşınların”, yaxud da indi “süni intellekt” adlandırdığımız 
bir fenomenin ilkin problemlәrini tәdqiq etmәyә başladı [1]. 

Qeyd edәk ki, ilk neyroşәbәkәlәr ötәn әsrin 50-ci illәrinin sonlarında 
amerikalı alimlәr Q.Rozenblatt vә P.Mak-Kiqyuk tәrәfindәn yaradılmışdır. 
Onların yaratdığı bu qurğu “perseptron” adını aldı. Belә ki, sözügedәn kom -
püter modeli insan gözünü vә onun beyinlә әlaqәsini modellәşdirәn sistemlәr 
yaratmağa bir cәhd idi. Lakin 70-80-ci illәrdәn etibarәn süni intellektin bu 
istiqamәti üzrә aparılan tәdqiqatların uğursuz nәticәlәri onların sayının 
azalmasına sәbәb oldu. Yaranmış bu vәziyyәti müәlliflәr o zamanlar mövcud 
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olan kompüterlәrin yaddaş tutumunun az olması vә aşağı emal sürәti ilә 
әlaqәlәndirdilәr.  

Mәlum olduğu kimi, süni intellekt (bundan sonra Sİ) artıq çoxdan 
gündәlik hәyatımızın bir hissәsinә çevrilib. Bugünkü fәaliyyәtimizi smart-
telefonlarsız, yaxud da mәişәtimizi, işimizi, hesablarımızın ödәnilmәsini vә s. 
asanlaşdıran texniki lәvazimat vә qurğularsız tәsәvvür etmәk mümkün deyil. 
Alqoritmlәr zәruri informasiyanı әldә etmәyi vә insana optimal hәll yolunu 
göstәrәn “kömәkçilәr” rolunu oynayır. Dünyanın bir çox ölkәlәri (ABŞ, Çin, 
Avropa İttifaqı, Kanada vә s.) Sİ-nin inkişaf strategiyasını qәbul edәrәk, bu 
sahәdә onlara liderlik vә rәqabәt üstünlüyü qazandıracaq hәdәflәrini müәyyәn 
etmişlәr. Bununla yanaşı, bir çox hallarda müxtәlif sahәlәrdә (iqtisadiyyatda, 
siyasәtdә, sәhiyyәdә, tәhsildә, nәqliyyatda, sosial problemlәrin hәllindә, 
mәşğulluqda vә s.) Sİ texnologiyaları vә onların tәtbiqi ilә bağlı boşluqların 
mövcudluğuna dair xәbәrlәrә rast gәlinir. Nәzәriyyә ilә tәcrübә arasındakı 
mәsafәnin durmadan azaldığını nәzәrә alaraq, sözügedәn dәyişikliklәri 
anlamaq vә onlara adekvat cavab vermәk üçün çoxlu sayda elmi-kütlәvi 
әdәbiyyatla tanış olmaq vacibdir [2]. 

Son zamanlar Sİ mövzusu aktual olmaqla yanaşı, hәm elmi dairәlәrin, 
hәm dә cәmiyyәtin müzakirә mövzusuna çevrilmişdir. Alimlәr bunu, öz növ -
bәsindә, güclü kompüterlәrin meydana gәlmәsi ilә mümkün olan neyron 
şәbәkәlәrin (Sİ sahәsindә aparılan tәdqiqatlardan biri kimi) sürәtli inkişafı ilә 
әlaqәlәndirirlәr. Lakin bununla yanaşı, sözügedәn bu “texnoloji nik bin lik”
dövrünün müxtәlif hәyәcan vә tәhlükәlәrә yol açdığı mәrhәlәyә qәdәm 
qoymasını da müşahidә edә bilәrik. 

Ağıllı maşınların meydana gәlmә müddәtiylә әlaqәdar elmi ictimaiyyәtdә 
müәyyәn mübahisәlәrin mövcudluğuna baxmayaraq, bu fikirlәrdә ümumi bir 
oxşarlıq da var: texnologiyaların inkişafı gәlәcәkdә cәmiyyәtә, iqtisadiyyata 
vә insanlar arasındakı münasibәtlәrә tәsir etmәkdәn dә yan keçmәyәcәkdir. 
Belә ki, bir sıra sahәlәrdә süni intellektin uğurla tәtbiqi gәlәcәkdә robotla 
insanlar arasndakı münasibәtlәrin hüquqi-etik yönlәrini aktuallaşdıracaq. 

Beynәlxalq tәcrübәyә nәzәr salsaq görәrik ki, Britaniyanın Sİ texno -
logiyalarını araşdıran vә işlәyib hazırlayan DeepMind Technologies şirkәti 
müxtәlif sosial qrupların hәyat şәraitlәrinin yaxşılaşdırılması mәqsәdilә Sİ-nin 
tәtbiqinin vә “ağıllı” texnologiyalardan istifadәnin etik mәsәlәlәrini öyrәnәcәk 
DeepMind Ethics & Society şöbәsini açmışdır. Şirkәt әmәk daş larının fik rincә, 
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aparılan tәdqiqatlar texnoloqlara cәmiyyәt üçün maksimal istifadә imkanlarına 
malik sistemlәrin işlәnib hazırlanmasında kömәk edәcәkdir. 

DeepMind tәmsilçilәri hesab edirlәr ki, Sİ dünyaya “inanılmaz fayda” verә 
bilәr, lakin bu, texnologiyalar etik normalara uyğun olduğu tәqdirdә mümkün 
ola bilәr. Bununla әlaqәdar DeepMind Ethics & Society aşağıdakı bәyanatla 
çıxış edir: “İxtiraçılar öz üzәrlәrinә işlәrinin etik vә sosial nәticәlәri ilә bağlı 
mәsuliyyәt götürmәlidirlәr. Texnologiyaların insanlar tәrәfindәn idarә olun -
masına vә sosial baxımdan mühüm problemlәri hәll edәcәyinә inanırıq” [3].  

Müasir mәrhәlәdә Sİ-nin inkişafının başlıca perspektiv istiqamәti 
qәrarların qәbul edilmәsi sahәsindә onun imkanlarını genişlәndirәn proq -
ramların yaradılmasından ibarәtdir. Bu mәsәlәylә bağlı “Yandex” texno lo -
giyalarının yayılması üzrә direktor Qriqori Bakunov daha dәqiq fikir 
söy lәmişdir: “Ən başlıcası odur ki, indi insan üçün neyron şәbәkәlәri yara -
dırlar, yәni onun qәrarların lüzumsuz qәbul edilmәsindәn qurtulmasına kömәk 
edirlәr. Belә ki, onlardan canlı insan tәrәfindәn çox da intellektual mahiyyәt 
daşımayan qәrarların qәbul olunduğu hәr yerdә praktiki olaraq istifadә etmәk 
mümkündür. Növbәti beş il әrzindә insanın qәrarlar qәbul etmәsini sadә bir 
avtomatla әvәz edәn mәhz bu vәrdişdәn istifadә olunacaqdır”. Yәni, növbәti 
mәrhәlә Sİ-nin özünüöyrәtmә - SOINN (öz-özünә tәşkil olunan inkrement 
neyron şәbәkәsi, yәni robotlar üçün öz-özünә öyrәnәn alqoritm) modifikasiyası 
vasitәsilә maşın tәlimi alqoritmlәrinin inkişaf etdirilmәsidir [4]. 

Özünütәlim qabiliyyәtinin analiz, sintez, müqayisә kimi әmәliyyatları 
özündә cәmlәşdirdiyini nәzәrә alaraq, bu zaman növbәti mәrhәlәnin isә  
gec-tez qaçılmaz olan refleksiyadır. Refleksiyanın olması isә artıq şüurun  
vә dәrketmә qabiliyyәtinin “әlamәti”dir. Belәliklә, özünütәkmillәşdirmә 
qabiliyyәti mühüm suallar doğurur: 

1. Sİ-yә hansı bazalar daxil edilәcәk? 
2. Onlar necә әlaqәlәndirilәcәk? 
3. Sİ onları nә dәrәcәdә dәyişә bilәcәk? 
Bizim fikrimizә görә, sonuncu sual daha vacib olmaqla yanaşı, hәm dә 

müәyyәn hәyәcan yaradır, çünki Sİ nәzarәtdәn çıxa bilәcәyi tәqdirdә, onun 
müasir insanların yaşadığı cәmiyyәtdә ümumi qәbul olunmuş dәyәrlәrә 
istiqamәtlәnәcәyi ehtimalı azdır. 

Bu gün “güclü” Sİ qurğularının yaradılması prosesi yalnız tәşәkkül mәr -
hәlәsindәdir. Bunu Microsoft şirkәtinin uğursuz chat bot Tay (Tay) nümunәsi 
dә tәsdiqlәyir. Bu robotla söhbәt etmәk bu il mart ayının sonundan Twitter, 
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Kik messencerleri vә GroupMe vasitәsilә mümkün oldu. Şәbәkә istifadәçilәri 
ilә ünsiyyәtdәn bir gün sonra  Tay aqressivlәşdi, Hitleri tәriflәdi vә irqçi lik 
әlamәt lәri göstәrdi. Bu nümunә yaradılmış robotda dәrrakәli insan ele -
mentinin  çatmamasının  bariz nümunәsidir.  

Mәsәlәn, 2018-ci ilin mart ayında Apple şirkәtinin hәmtәsisçisi olmuş 
Stiv Voznyak bildirib ki, “gәlәcәk insanlar üçün qorxulu vә çox tәhlükәli 
görünür... nәhayәt elә bir gün gәlәcәk ki, kompüterlәr bizdәn daha sürәtli 
düşünәcәk vә şirkәtlәr daha sәmәrәli işlәyә bilmәsi üçün lәng düşünәn 
insanlardan xilas olacaqlar”.   

Fәaliyyәtlәri bu vә ya digәr şәkildә Sİ-nin inkişafı ilә әlaqәli olan onlarca 
tanınmış elm xadimi, elәcә dә investor vә sahibkarlar 2015-ci ildә Argentinada 
keçirilәn konfransda oxunan tәhlükәsizlik mәsәlәsinә daha çox diqqәt ye tirilmәsi 
tәlәbi ilә açıq mәktub imzaladılar.  Bu sәnәdi imzalayanlar arasında astrofizik 
Stiven Hokinq, hәmçinin Tesla vә SpaceX şirkәtinin tәsisçisi İlon Mask da var. 
Future Of Life Institute (FLI) ictimai tәşkilatı tәrәfindәn tәrtib edilmiş mәktub 
müşayiәt sәnәdi ilә birlikdә Sİ-nin әmәk bazarına tәsiri, hәtta robotların vә 
maşınların imkanlarının demәk olar ki, qarşısıalınmaz şәkildә artacağı şәraitdә 
bütün bәşәriyyәtin uzunmüddәtli yaşaması perspektivinә dair artan narahatlıq 
şәraitindә yazılmışdır. Qeyd etmәk lazımdır ki, Future Of Life Institute 
“bәşәriyyәtin üzlәşdiyi risklәri minimuma endirmәk” vә “gәlәcәyә nikbin baxış” 
mәqsәdilә Skype-ın yaradıcısı Jaan Tallinn dә daxil olmaqla bir sıra hәvәskarlar 
tәrәfindәn yalnız keçәn il tәsis edilmişdir. İlk növ bәdә burada söhbәt süni 
intellektin vә robot texnikasının inkişafından irәli gәlәn risklәrdәn gedir.  

Hәmçinin, mәşhur britaniyalı astrofizik Stiven Hokinq 2015-ci ilin 
sonunda Sİ-nin texnologiyalarından narazılığını izah etmәyә çalışıb. Onun 
sözlәrinә görә, vaxt keçdikcә ağıllı maşınlar insanlara istehlak materialları vә 
ya qarışqalar kimi baxacaqlar vә insanları öz mәqsәdlәrinә çatmaq yolunda 
maneә kimi görәcәklәr. “...Sİ-nin inkişafı ilә bağlı  әsas risk maşınların qәzәbi 
deyil, onların sәlahiyyәtidir. Çox ağıllı süni intellekt vәzifәlәrin öhdәsindәn 
әla gәlәr, lakin onun vә bizim mәqsәdlәrimiz üst-üstә düşmәzsә, bәşәriyyәtin 
çox ciddi problemlәri olacaq”, - deyә mәşhur alim bildirir. Nümunә olaraq 
Hokinq çox güclü Sİ-nin yeni bir hidroelektrik bәndinin istismarı vә ya inşası 
üçün cavabdeh olduğu bir hipotetik vәziyyәtә istinad etdi. Belә bir maşın üçün 
sistemin necә  çox enerji istehsal edәcәyi maraqlıdır, insanların taleyi heç bir 
әhәmiyyәt kәsb etmәyәcәkdir. “Bizim aramızda qәsdәn  qarışqaları tap -
dalayıb mәhv etmәk istәyәnlәr düşünürәm az olar, amma gәlin belә bir 

153



vәziyyәti tәsәvvür edәk - elektrik istehsal edәn güclü bir su elektrik 
stansiyasına nәzarәt edirsiniz.  Su sәviyyәsini qaldırmaq lazımdırsa vә hәrә -
kәtlәriniz nәticәsindә bir qarışqa topası  su altında qalırsa, o zaman hәşәrat -
ların boğulması prob lemi sizi narahat etmir.  İnsanları qarışqalar yerinә 
qoy mayaq”, - deyә alim qeyd edib. 

Hokinqә görә, Sİ-nin gәlәcәk inkişafı üçün ikinci potensial problem 
“maşın sahiblәrinin tiraniyası”  - ağıllı maşınların istehsalını inhisara almağı 
bacaran zәngin insanlar vә dünya әhalisinin qalan hissәsi arasındakı gәlir 
fәrqinin sürәtli böyümәsi ola bilәr.    

Oksford Universitetinin professoru Nik Bostrom da bu narahatlığı bölüşür 
vә hesab edir ki, süni intellekt onun insanla uyğunsuzluğunun ardınca  
gәlәn nöqtәyә yaxınlaşıb. Hökumәtlәr genetika mühәndisliyinә vә iqlim 
dәyişikliyinә kifayәt qәdәr maliyyә ayırdığı tәqdirdә “Sİ-nin tәkamülünә 
nәzarәt etmәk üçün heç bir şey edilmir” – deyә qeyd edib. Professorun 
sözlәrinә görә, Sİ ilә әlaqәdar olaraq, hazırda “doldurulmasını tәlәb edәn 
hüquqi boşluq siyasәti” mövcuddur ki, bunun da doldurulmasına ehtiyac var. 
Hәtta zәrәrsiz vә faydalı tәqdim olunan pilotsuz avtomobillәr kimi tex -
nologiyalar da bir sıra suallar doğurur. Mәsәlәn, sәrnişinlәri xilas etmәk üçün 
belә avtomobil tәcili әylәc sistemini işә salmalıdırmı vә pilot suzavtomobillәrdә 
qәza  zamanı kim mәsuliyyәt daşımalıdır? [5] 

Qeyd etmәk vacibdir ki, Sİ-nin mәnfi tәsirlәri sosial sahәdә dә öz әksini 
tapır vә nәticә etibarı ilә hәmin sahәni tәhlükәli vәziyyәtә salır. Sosial sahә 
digәr sahәlәrdәn daha mürәkkәb olduğundan vә әhalinin bütün kateqoriyalarını 
әhatә etdiyindәn, әsasәn dә hәssas kateqoriyaları özündә ehtiva edәn bir sahәdә 
hәr hansı bir Sİ-nin müdaxilәlәrdәn vә tәtbiqindәn danışanda şüuraltı ilkin 
olaraq xidmәtә ehtiyacı olan canlı bir şәxsә robotlar tәrәfindәn xidmәtlәrin 
göstәrilmәsi kimi tәsәvvürlәr vә fikirlәr yaranır. Amma tәәssüflәr olsun ki, 
sosial xidmәt sahәsindә Sİ bu gün şüuraltı fikir deyil, artıq müasir vә inkişaf 
etmiş ölkәlәrdә tәtbiqinә başlanılmış vә әhatәsi genişlәndirilәn bir tendensiya 
halına çevrilmişdir. Misal olaraq ABŞ, Kanada, Çin, Yaponiya vә s. ölkәlәri 
nümünә kimi gәtirmәk olar. Sİ әhalinin hәssas kateqoriyalarına sosial 
xidmәtlәrin göstәrilmәsindә daha riskli hallarla qarşılaşmaq qaçılmazdır. Bir 
çox ölkәlәrdә artiq Sİ (robotlar) әlilliyi olan şәxslәrә dayәlik xidmәtlәri 
göstәrir. Tәsәvvür edәk ki, bu növ xidmәtdәn yararlanan hәmin şәxsin sәhhәti 
vә ümumi vәziyyәti ilә bağlı kәskin şәkildә dәyişikliklәr baş verir vә robotlar 
bu hallara adekvat reaksiyanı hansı formada bildirmәlidir. Hәmin şәxsin 

154



vәziyyәti qiymәtlәndirilәrәk hansı zәruri addımlar atılacaq, hansı hisslәrә vә 
sәriştәlәrә uyğun olaraq ilkin psixoloji vә ya reabilitasiya xidmәtlәri 
göstәrilәcәk vә digәr yarana bilәcәk fors major hallarla bağlı böyük suallar 
yaranır. Mәsәlәn, әhalinin hәssas tәbәqәsi olan fiziki imkanları mәhdud olan 
insanlar vә yaxud ağır xәstәlәrin qulluğunun tәşkili vә s. insanın hәyatının 
itirilmәsi bahasına başa gәlәn situasiyalarda yalnız insan zәkası düzgün qәrar 
verә bilәr. Hec vaxt Sİ kömәyә möhtac olan insana şәfqәt hissi ilә yanaşa 
bilmәz, o, insanın әn cox ehtiyac duyduğu ünsiyyәti qura bilmәz vә insana 
mәrhәmәt hissi ilә qulluq edә bilmәz. Belә olan halda insanı insan ilә kim әvәz 
edә bilәr? Bu kimi halları bütün әlilliyi olan şәxslәrә şamil etmәk olar. 

Ümumiyyәtlә, Sİ (robotlar) hәr hansı insani hisslәrә vә digәr keyfiyyәtlәrә 
malik olmadığından, onların qayğıya ehtiyacı olan әlillәrә xidmәtlәr gös -
tәrmәsinin qeyri-mümkün olduğunu açıq şәkildә görmәk olur. Araşdırmalara 
әsasәn müәyyәn olmuşdur ki, Pepper firması tәrәfindәn azyaşlı uşaqlar üçün 
Sİ – dayәlәr istehsal olunur. Hәmin robotlar Yaponiya, ABŞ, Çin vә digәr 
ölkәlәrdә geniş yayılaraq uşaqlara dayәlik xidmәtlәri göstәrir. Çox parodoksal 
haldır ki, valideynlәr öz körpә övladlarını cansız, tәfәkkürü vә hәr hansı 
hisslәri olmayan, mәsulliyyәt daşımayan bir “dәmir parçasına” etibar edir vә 
uşaqlarla bağlı mәsulliyyәti onun üzәrinә qoyur. Vurğulamaq vacibdir ki,  
uşaq – qayğıya, diqqәtә vә tәrbiyәyә ehtiyacı olan böyük bir var lıqdır. Burada 
xatırlatmaq mәqsәdәuyğun olardı ki,“Rus poeziyasinin günәşi” adlandırılan 
A.Puşkin Mixaylovskidә yaşayan qardaşına öz dayә sindәn belә yazırdı: “Onun 
nağıllarına qulaq asıram, o, mәnim yeganә rәfiqәmdir vә yeganә adamdır ki, 
mәn onunla heç  vaxt darıxmıram”. Puşkin öz әsәrlәrindәki obrazların Arina 
adlı dayәsinin ona danışdığı nağıllardan, mahnılardan qaynaqlandığını qeyd 
edirdi. Ona şeirlәr hәsr edirdi, hәmişә onun haqqında böyük mәhәbbәtlә 
danışırdı. Bu da canlı ünsiyyәtin, qayğının vә mәhәbbәtin böyüyәn uşağın 
hәyatında nә qәdәr vacib olduğunu diqqәt önünә çәkir.   

“Uşaq hüquqları haqqında” Konvensiyada bildirilir ki, uşağın iqtisadi 
istismarından vә sağlamlığı üçün tәhlükә törәdә bilәn vә ya tәhsil almasına 
maneә olan, yaxud sağlamlığına vә fiziki, әqli, ruhi, mә nәvi, sosial inkişafına 
ziyan vura bilәn hәr hansı bir işi yerinә yetirmәkdәn müdafiә edilmәk hüququ 
tәmin edilmәlidir [6]. Qeyd edilәn müddәa bir daha göstәrir ki, uşaqlara robotlar 
tәrәfindәn dayәlik xidmәtlәrinin göstәrilmәsi onların: 

– milli-mәnәvi dәyәrlәrlә,  
– tәrbiyә olunmasına,  
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– fiziki sağlamlığına,  
– hisslәrinin vә tәfәkkürünün formalaşmasına,  
– emosiyalarının bildirilmәsinә,  
– özünü ifadә etmәsinә, 
– әqli vә ruhi inkişafına,  
– mәhәbbәt, mәrhәmәt vә şәfqәt hisslәrinin formalaşmasına  

vә nәticә etibarı ilә uşaqların sadalanan bütün kriteriyalarını özündә ehtiva 
edәn cәmiyyәtin faydalı vә sağlam üzvünә çevirilmәsinә böyük tәhlükә 
yaradır. Bu da öz növbәsindә ölkәmizdә Sİ-nin sosial sahәdә tәtbiqindә milli 
dәyәrlәrimizin, sağlam genofondun, cәmiyyәtә sağlam vә faydalı yeni nәslin 
daxil olmasına vә inkişafına mәnfi tәsir göstәrәcәkdir. Əlavә olaraq Sİ-nin 
sosial sahәyә göstәrdiyi tәsirlәr haqqında danışarkәn, qeyd etmәk vacıbdır ki, 
robotların tәtbiqi nәticәsindә ölkәnin әmәk bazarında vә mәşğulluq sahәlәrindә 
dә mәnfi tendensiyalar müşahidә olunur. 

Süni intellekt vә robototexnika sahәsindәki irәlilәmәlәr yüksәk ixtisaslı 
vә ya “biliklәrә әsaslanmış” bir çox sahәdә iş yerlәrini әvәz etmәklә avto -
matlaşdırma ilә bağlı narahatlıqları güclәndirir. Bununla bağlı bir neçә misal 
göstәrmәk olar: özünüidarәetmә texnologiyası taksilәrә olan ehtiyacı aradan 
qaldıra bilәr, alqoritmlәr jurnalistikada getdikcә daha çox rol oynayır, robotlar 
istehlakçılara mәlumat verir vә tibb robotlaşdırılmış cәrrahiyyәni vә süni 
intellekti xәrçәng vә ürәk xәstәliklәrini aşkar etmәk üçün uyğunlaşdırır. 

Oksford Universitetinin 2013-cü ildә apardığı bir araşdırmaya görә, ABŞ-
dakı 700 peşәdәn 47 faizi avtomatlaşdırmadan yüksәk riskli bölgәdәdir. PwC 
digәr bir hesabatında, ABŞ-da, Almaniyada vә İngiltәrәdәki iş yerlәrinin üçdә 
birinin nәqliyyat vә saxlama, istehsal, topdansatış vә pәrakәndә satışa cәm -
lәnmiş itkilәri 2030-cu illәrin әvvәlinә qәdәr avtomatlaşdırma yolu ilә lәğv 
edilә bilәcәyi qәnaәtinә gәldi. 

2019-cu ilin may ayında Beynәlxalq Valyuta Fondu (BVF) robotlaşdırma 
sәbәbiylә rutin işlәri qadınlar kişilәrdәn daha çox yerinә yetirdiklәri üçün ilk 
növbәdә iş yerlәrini itirmә riski altına qaldıqları bir araşdırmanı nәşr etdi. 

BVF mütәxәssislәrinin fikrincә, kişilәr әlavә tәlim tәlәb etmәyәn 
mәsәlә lәrlә daha az mәşğul olurlar vә daha çox analitik vә ünsiyyәt bacarığı, 
habelә fiziki әmәk tәlәb edәn işlәri görürlәr. Belә vәziyyәtdә qadınlar 
texnologiyanın insanların işlәdiyi iş proseslәrinә kütlәvi şәkildә daxil 
olmasına daha hәssasdırlar. 
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Süni intellektin istifadәsi sәbәbindәn әn çox aktuallığını itirәn riski olan 
peşәlәri götürsәk, qadınların işlәrini itirmә riski kişilәrә nisbәtәn 1,2 qat daha 
yüksәkdir. Bu kateqoriyada qadınların 11% -i vә kişilәrin 9% -i iş avto -
matlaşdırma şansının әn azı 70% -i ilә üzlәşirlәr. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Dünyada 800 milyona yaxın işçi 2030-cu ilin sonuna qәdәr robotlar vә 

avtomatlaşdırmanın tәtbiqi sәbәbindәn iş yerlәrini itirә bilәrlәr, bu isә qlobal 
işçi qüvvәsinin beşdәn çoxuna bәrabәrdir. Bu mәlumatlar 2017-ci il noyabrın 
sonunda McKinsey&Co. şirkәtinin tәdqiqat bölmәsi tәrәfindәn 46 ölkәni vә 
800-dәn çox peşәni әhatә edәn hesabatda tәqdim edilmişdir.  

Tәxminәn 100 milyon çinlinin işlәdiyi vә ölkәnin ÜDM-nin 30% -ni 
tәşkil edәn istehsal sektoruna robotların artan nüfuzunu nәzәrә alsaq, bu, 
problemin daha da kәskinlәşәcәyini vәd edir (Milli Statistika Bürosunun  
2018-ci ilin ilk üç rübü üçün mәlumatları). 

Çin Dövlәt Tәdqiqat İnstitutunun Çin İnkişaf Tәdqiqat Fonduna görә,  
2015 vә 2017-ci illәr arasında ölkәdәki şirkәtlәrdә avtomatlaşdırma vә robot ların 
tәtbiqi ilә әlaqәdar iş yerlәri orta hesabla 30% -dәn 40% -ә qәdәr azaldı. Bu cür 
mәlumatlar 2019-cu ilin fevral ayında South China Morning Post tәrә findәn 
insanların maşınlarla dәyişdirilmәsi ilә bağlı mәqalәdә dәrc edilmişdir [7]. 

Bildiyimiz kimi, Azәrbaycan Respublikası gender siyasәti yürüdür. Əgәr 
nәzәrә alsaq ki, sosial sahadә çalışan işçilәrin 70% -i qadınlardır, insanların 
Sİ -lә әvәz olunması gender probleminini dә önә çәkir. Bu da ölkәmizin apar -
dığı siyasәtә ziddir. Azәrbaycan Dövlәt Statistika Komitәsinin mәlumatlarına 
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әsasәn, sosial sahәdә çalışan qadınların sayı 377226  tәşkil edir, bu, ümumi 
çalışan qadınların 53 %-ni tәşkil edir. Süni intellektin tәtbiqi nәticәsindә sosial 
sahәdә qadınların sayında kәskin azalma müşahidә edilә bilәr [8]. 

Demoqrafik böhran yaşayan dövlәtlәrdә iş yerlәrinin Sİ ilә әvәz olun -
ması bәlkә dә dövlәt vә әhali tәrәfindәn normal qarşılana bilәr. Lakin Azәr -
baycanda әhalinin sabit artım tempi müşahidә olunur. Əhalinin sayı hәr il 
artaraq 2019-cu ildә 10 milyon nәfәrә catmışdır. Dövlәt Statistika Komi tәsinin 
mәlumatına görә, 2018-ci ildә ölkәdә 139 min doğulmuş körpә qeydә alınıb. 
Doğulanların sayı ölәnlәrin sayını 2-2,5 dәfә üstәlәyir. Ölkәmizin bu prob -
lemlә üzlәşdiyini vә kifayәt qәdәr insan resurlarımızı nәzәrә alsaq, iş yer -
lәrindә süni intellektә meydan verilmәsi çoxlu problem yaradacaq. 

Süni intellekt özündә bir sıra tәhlükәlәr dә ehtiva edir: sosial-siyasi sahә -
dә onun tәtbiqi total nәzarәtә can atmaq şәklindә özünü göstәrә bilәr. Eks pert -
lәrin narahatlığı ondan ibarәtdir ki, Sİ müxtәlif sahәlәrdә effektivliyin 
mü hüm  şәkildә artmasına gәtirib çıxarsa da, bu, adi insanlar üçün işsizliyә vә 
karyerada qeyri-müәyyәnliklәrә gәtirib çıxaracaq. Çünki onların “insan” iş 
yerlәri maşınlarla әvәz olunur. Çox ehtimal ki, bu kimi dәyişikliklәr sәhiyyә 
vә sosial sferaya da tәsirsiz ötüşmәyәcәk. Bu da bu sferada çalışan insanların 
hüquqlarının pozulmasına, onların alıcılıq qabiliyyәtlәrinin aşağı düşmәsinә 
vә hәyat sәviyyәsinin enmәsinә gәtirib cıxara bilәr. Belә olan halda tәbii ki,  
qeyd olunan fәsadlar ölkәnin iqtisadiyyatına mәnfi tәsir göstәrәcәkdir.  

Süni intellekt istismar qaydalarının pozulması ilә bağlı bir sıra tәhlükәlәri 
özündә birlәşdirir: texniki nasazlıq, müasir texnikanın kifayәt qәdәr etibarlı 
olmasına baxmayaraq, qәza ehtimalı hәmişә qalır, onların sәbәblәri proqram -
larda sәhvlәr, elektrik tәchizatının pozulması, tәsadüfi mexaniki zәdәlәnmәlәr 
ola bilәr, nәzarәt altından çıxma, insanların daha çox avtonom qurğular 
yaratmağa çalışması ona gәtirib çıxara bilәr ki, idarәetmә altında işlәyәn süni 
qurğular vaxtında dayandırıla vә ya düzәldilә bilmәz. Bәs insanın hәyatı 
bahasına  başa gәlәn hәr hansı bir insidentә görә kim mәsuliyyәt daşıyacaq? 
Bu da insanın Sİ-lә әvәz olunmasından doğan daha bir problem. Qanun -
vericilikdә belә hallar üçün mәsuliyyәt nәzәrdә tutulmayıb. 

Kiber tәhlükәsizliyi dә unutmaq olmaz, çünki xakerlәrin vә tәcavüz -
karların әlindәki Sİ texnologiyası dәhşәtli nәticәlәrә sәbәb olur. 

Gemalto şirkәtinin mәlumat qoruma texnologiyası direktoru Jason Hart 
Sİ әsaslı kiberhücumlarla әlaqәdar narahatlığını belә şәrh edib: “Yeni nәsil Sİ 
әsaslı zәrәrli proqram şirkәt sistemlәrini yoluxduracaq, mәlumat toplayarkәn 
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aşkar edilmәyәcәk, әtraf mühitә uyğunlaşmış vә tәşkilatın içәridәn mәhv edil -
mәsinә yönәlmiş bir sıra fәrdi hücumlar hәyata keçirәcәkdir”. Mütәxәssislәr 
fәrdi tәhlükәsizlik vә şәxsi mәlumatların mümkün böhranını proqnozlaşdırırlar.  

Yuxarıda göstәrilәn araşdırmalarımıza әsasәn, Sİ-nin (robotların) sosial 
sahәyә tәtbiqi ilә bağlı bütün qeyd olan potensial risklәri vә tәhlükәlәri nәzәrә 
alaraq, hәm dövlәt tәrәfindәn, hәm dә cәmiyyәt tәrәfindәn preventiv tәdbirlәr 
görülmәli vә müvafiq addımlar atılmalıdır. 

 
“İnsan diktator olsa belә hәr halda ölәcәk. Amma süni intellekt 

ölümsüzdür. O, hәmişә yaşayacaq. Belәliklә, biz ölümsüz bir diktator әldә 
edәcәyik, hansından ki, xilas yolu yoxdur”. 

İlon Mask 
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THE IMPACT OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE ON THE SOCIAL 

FIELD.  Fuad Guseynov. As you know, Artificial Intelligence has long become a part 
of our daily lives. Note that the negative impact of AI is reflected in the social field 
and, as a result, puts it under risk. Considering the social area is more complex in 
comparison with other areas and covers all categories of the population, any 
intervention and implementation of AI in the field of social service, which is to help 
vulnerable segments of the population, it is figuratively created the impression that 
robots provide services to humans in need. However, unfortunately, today the use of 
AI in the field of social service is no longer just a subconscious thought, but a trend 
that is widespread and used in modern developed countries. 

 
 
ВЛИЯНИЕ ИСКУССТВЕННОГО ИНТЕЛЛЕКТА НА СО -

ЦИАЛЬНУЮ СФЕРУ. Фуад Гусейнов. Как известно, искусственный интел -
лект давно стал частью нашей повседневной жизни. Следует от метить, что  
негативное воздействие ИИ проявляется также и в социальной сфере, подвергая 
ее опасности. Поскольку социальная сфера является более комплексной в 
сравнении с другими областями, охватывает все категории населения, то, говоря  
о каком-либо применении  ИИ (в частности,  в сфере, оказания помощи уязвимым 
слоям населения),  создаются представления о том, как роботы оказывают  услуги  
человеку, нуждающемуся в этом. Однако, к сожалению, ныне  применение ИИ в 
сфере социальной службы  уже не просто подсознательное представление, а 
тенденция, которая широко распространена и используется  в современных 
развитых странах.
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1. Tәbii vә süni intellektin anlayışı vә mahiyyәti 

 
İnsan tәbiәtin alt sistemi olmaqla, tәbii resursları maddi vә mәnәvi 

sәrvәtlәrә çevirәn böyük, mürәkkәb, dinamik, idarә edilә bilәn, tәbiәt tәrәfindәn 
müәyyәn bir mәqsәdә doğru yönәldilәn fiziki, bioloji, sosial, ehtimallı, dövri 
(dönәrli), qeyri-xәtti, mükәmmәl, etibarlı, açıq, öz-özünü tәnzimlәyәn, öyrәdәn, 
tәşkil edәn, tәkmillәşdirәn inteqrasiya edilmiş fәal bir sistemdir [6, s. 34]. 

İnsanın onu әhatә edәn dünyaya münasibәti ilә әlaqәdar qarşıya çıxan, 
ciddi hәyati әhәmiyyәt kәsb edәn dünyagörüşü xarakterli suallara cavab tap-
maq işi fәlsәfәnin problemi olsa da, biz belә hesab edirik ki, bu, hәm dә hәr 
bir elm sahәsinin baş hәdәfidir. Odur ki, assosiativ duyum vә dәrketmә 
elementlәri ilә zәngin olan kibernetikanın, o sıradan, informatikanın da cavab 
verәcәyi әn vacib suallardan biri vә bәlkә dә birincisi insan problemidir. Bu 
problemin mәrkәzindә isә dünyagörüşü dayanır [1, s. 7]. 

Elmi, fәlsәfi, ümumbәşәri, milli, sosial-sinfi, siyasi, mәnәvi, dini, ateist, 
estetik vә i.a. çalarları olan vә mifoloji, dini, elmi vә fәlsәfi növlәrә bölünәn 
dünyagörüşü – mürәkkәb, yekcins olmayan, çoxcәhәtli vә ziddiyyәtli sosial-
mәnәvi vә emosional-psixoloji fenomen olmaqla, insanı әhatә edәn dünya 
haqqında, insanın özünә, tәbiәtә vә cәmiyyәtә münasibәti, onun özünün dün -
yada yeri vә mövqeyi haqqında ümumilәşmiş görüşlәr, ideallar, baxışlar, inam 
vә prinsiplәr sistemidir [3, s. 122]. 

Tәbiәt insanı çoxala bilәn, lakin “sökülüb-yığıla” bilmәyәn şәkildә yarat -
mışdır. Bu sonuncu onun әn zәif yeridir. Odur ki, tәbiәt öz sәhvini düzәlt mәyi 
insanın özünә hәvalә etmiş, ona şüur verib, alәt düzәltmәk qabiliyyәti ver -
mişdir. Alәtin әsas fәrqlәndirici cәhәti vә üstünlüyü onun modul prinsipindә 
qurula bilmәsi, başqa sözlә, sökülüb-yığılanlığı, tәyinatı isә güclәndirici 
olmasıdır. Ən sadә alәt üç elementin – funksional elementin, ötürücünün vә 
birlәşdiricinin inteqrasiyası olan ağac saplı daş baltadırsa, әn mürәkkәb alәt 
dә çoxformalı dünyagörüşüdür. Elm – dünyagörüşü formalarından biri ol-
maqla, hәmin “alәt”in әn vacib vә әn aktiv elementidir [1, s. 16]. 

İnsan sivilizasiyasının inkişaf tarixi primitiv alәtlәrin (hәmçinin, silah -
ların) meydana çıxmasından ta nәhәng yaşayış mәkanlarına – binalara, şәhәr -
lәrә, dövlәtlәrә vә sairәyәdәk olan süni yaşayış mühitinin yaradılması vә 
tәk millәşdirilmәsi ilә sıx bağlıdır. 
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Tәbiәtin dәyişdirilmәsi yolu ilә süni әtraf mühitin formalaşdırılması 
prosesi bu vә ya digәr problemin, mәsәlәn, böyük fiziki qüvvә vә ya yüksәk 
sürәt lә hәrәkәt etmәk tәlәb edilәn hallarda meydana çıxan insan orqanizminin 
bioloji mәhdudluqları ilә bağlı olan problemlәrin tam vә ya qismәn hәlli üçün 
nәzәrdә tutulan obyektlәrin - alәtlәrin, binaların, nәqliyyat vasitәlәrinin vә s. 
yaradılmasından başlamışdır. 

Mexaniki lәvazimatları vә mühәndis qurğularını insan öz orqanizminin 
mexaniki imkanlarını genişlәndirmәk üçün yaratmışdır. Əmәk alәtlәri vә  
silahlar insan әllәrinin funksiyalarını genişlәndirirsә, binalar, tikililәr, paltar 
vә s. dә orqanizmin, o cümlәdәn, dәrinin müdafiә qabiliyyәtini artırır, skelet 
vә әzәlәlәrin möhkәmliyini tamamlayır, hәmçinin süni vә tәbii nәqliyyat 
vasitәlәri isә orqanizmin yerdәyişmә funksiyasını güclәndirir, ayaqların im -
kanlarını genişlәndirir. 

Yaradılmışların istifadәyә münasibliyinin artırılıb maksimuma çat -
dırılması üçün onları mümkün qәdәr hәrәkәtli (mobil), yüngül vә erqonomik 
düzәltmişlәr. Sonra hәmin qurğular tәdricәn orqanizmә calaq edilir: manipul -
yator - süni әl, skafandr - süni dәri, akvalanq – süni ciyәr vә ya qәlsәmә kimi 
işlәmәyә başlayır [1, s. 17]. 

İnsan orqanizmi nisbәtәn sadә modellәşdirilәn vә asan tәkmillәşdirilәn 
mexaniki funksiyalarla yanaşı, düşüncә vә onunla bağlı olan informasiyanın 
qәbulu vә ötürülmәsi kimi bir sıra virtual funksiyalar da icra edir. Biz 
hamımız, tәxmini dә olsa, öz tәbii hiss üzvlәrimizin imkanlarını bilirik. Çox 
hallarda onların imkanı bizi narahat edәn problemlәrin hәlli üçün kifayәtedici 
olmur. Mәsәlәn, xeyli uzaqda yerlәşmiş obyektlәrin sәsini eşitmәk, uzaqda 
vә ya başqa әşyaların arxasında olan predmetlәri görmәk, elektromaqnit 
dalğalarının spektrinin bir hissәsini qәbul etmәk, görünәn işığın aşağı vә 
yuxarı sәr hәdlәrindәn kәnardakı radio dalğalarını, ultrabәnövşәyi vә infra -
qırmızı şüaları görmәk, 20 hersdәn aşağı vә 20000 hersdәn yuxarı tezlikli 
sәslәri eşitmәk vә s. insana birbaşa müyәssәr olan şey deyildir. Odur ki, hiss 
üzvlәrinin mәh dudluqlarını aradan qaldırmaq üçün bir sıra süni kommunika-
siya vasitәlәri, o cümlәdәn, bilavasitә vә әyani şәkildә baş vermәyәn hadisәlәr 
barәdә insanı informasiya ilә tәchiz edәn çoxsaylı informasiya vericilәri 
yaradılmışdır [21, s. 23]. 

İnsanın zehni işini güclәndirәn, beynin düşünmәk qabiliyyәtini geniş -
lәndirәn, lakin hәlә beyni tamamilә әvәz edә bilmәyәn mexaniki, elektrome -
xaniki vә elektron hesablayıcı maşınların, o cümlәdәn, müasir kompüterlәrin 
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yaradılması «informasiya güclәndiricilәri»nin inkişafında xüsusi istiqamәt 
tәşkil edir. Elektron-hesablayıcı maşınlar vә ya kompüterlәr “fәal informasiya 
güclәndiricisi” olub, mәnbәdәn gәlәn informasiyanı birbaşa bizә ötürmәzdәn 
әvvәl onun üzәrindә lazımi hesabi vә mәntiqi әmәllәr icra edib, münasib 
formaya salır. Elmi mәntiq tәsdiq edir ki, texniki elementlәrin insan orqaniz-
minin dәrinliklәrinә doğru irәlilәmәsi davam etmәlidir. Mәsәlәn, intellektual 
linzalardan birbaşa görmә әsәb tellәrinin uclarına siqnal ötürәn mikroproses-
sorlar tәtbiqinә keçilәcәk, eşitmә vә digәr hiss üzvlәri dә tәdricәn analoji qay-
dada “texnikilәşdirilәcәkdir” [1, s. 19]. 

Bu tәkmillәşdirmәlәr nәticәsindә elektromaqnit dalğaları vә digәr texniki 
reallaşdırmalar vasitәsilә informasiyanın qәbulu vә ötürülmәsi imkanlarını 
gerçәklәşdirәn “elektron-telepatiya” qabiliyyәtinә malik insan-kiborq (Kiborq 
– kibernetik orqanizm) meydana çıxacaqdır ki, bu da faktiki olaraq qlobal 
şüurun hüceyrәlәrindәn biri kimi fәaliyyәt göstәrәcәk vә belәliklә, insan 
anatomiyasının texnogen dәyişilmәsi onun şüur daşıyıcısı kimi nadir üstün-
lüyünü heçә endirәcәkdir. 

Göründüyü kimi, şüur tәbii vә obyektiv olaraq bioloji materialda meydana 
çıxdığından, bu materialın mәhdudluqları hüdudsuz kainat gerçәkliklәrinin 
dәrkinә әmәlli-başlı әngәl törәtmәkdәdir. Odur ki, İnsanın әn vacib vәzifәsi 
şüuru hәr cür mәhdudluqlardan xilas etmәkdir. Bunun üçün müxtәlif tәbiәtli, 
çeşidli vә tәyinatlı güclәndiricilәrdәn istifadә etmәyә keçilmәz ehtiyac vardır. 
Bunların bir qismi insanın mexaniki-fiziki imkanlarını, digәr qismi isә hissi-
zehni imkanlarını genişlәndirmәyә yönәlmişdir. Bu sonuncuların tәrkibindә isә, 
İnsan üçün kompüter xüsusi yeri olan “informasiya güclәndiricisi”dir [1, s. 21]. 

Şüurun әsas xüsusiyyәti materiyadan törәmә olmasıdır. Çünki o, ger -
çәkliyin әksetdiricisidir. K.Marks göstәrir ki, şüur “insanın başına köçürülüb, 
orada yeni şәklә salınmış maddi varlıqdan başqa bir şey deyildir” [5, s. 442]. 

Şüurun әsas xassәlәrindәn biri dә onda insan beyninin xassәsinin olma -
sıdır. Bu, o demәkdir ki, şüur heç dә materiyanın bütün tәzahürlәrinә xas dey-
ildir, ancaq insan beyninin mәhsuludur [3, s. 59]. Lakin bu, o demәk deyil ki, 
şüur yalnız insan beynindә mövcud ola bilәr. İnsan öz şüurunun kömәyi ilә 
şüuru alәtә keçirә bilәr vә o, buna hökmәn nail olacaq. Çünki, әn geniş mәna -
da, insanın baş missiyası mәhz misli-bәrabәri olmayan vә “sökülüb-yığılan” 
ölümsüz şüur yaratmaqdan ibarәtdir. Mәhz bu funksiyanı reallaşdırdıqdan 
sonra insan özünün әsl insani әbәdi mövcudluğunu tәmin edәcәkdir. 
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Şüurun әsas xüsusiyyәtlәrindәn biri onun inkişafının müxtәlif sәviyyәlәri 
vә növlәri ilә sәciyyәlәnmәsidir. Bu isә şüur “materialının” mahiyyәtcә in-
formasiyadan başqa bir şey olmadığını göstәrir. Mәhz bu sәbәbdәndir ki, süni 
şüur yaratmaq imkanı tamamilә realdır. İnsan şüurunu heyvani şüurla 
eynilәşdirmәk mümkün vә düzgün olmadığı kimi, alәt şüurunu da insan şüuru 
ilә eynilәşdirmәk mümkün vә düzgün deyil. Elmi mәntiq göstәrir ki, alәt dә 
özündәn әvvәlkilәrlә inteqrasiya olunaraq düşünәn alәt yaratmalıdır. Müasir 
kompüterlәr gәlәcәk düşünәn alәtin, sökülüb-yığılan şüurun ibtidaisidir. 
Belәliklә, dünyaya gәlәn hәr yeni inteqrasiya elementi әvvәlki elementlәri bu 
vә ya digәr dәrәcәdә dәyişdirib, yeni şәrait törәdir. Odur ki, alәtin tәbiәti vә 
insanı dәyişdirmәsi obyektiv, qanunauyğun prosesdir. Düşünәn alәt dә özündәn 
әvvәlkilәrin hamısını dәyişdirәcәkdir [15, s. 18]. 

Bizim anlamımızda, insanın baş missiyası düşünәn alәt yaratmaqla, 
bütövlükdә kainatın dәrkinә nail olmaqdan ibarәt olduğundan, süni intellekt, 
intellektual sistemlәr vә texnologiyalar sahәsindә bu günәdәk aparılan çox -
cәhәtli elmi-tәdqiqatlar az qala sonsuzluğa qovuşan uzun yolun ilk addım larıdır. 

Süni intellekt, bir elmi istiqamәt olaraq, müxtәlif elm sahәlәrinin in -
teqrasiyasına әyani nümunәdir. 

Süni intellekt – riyaziyyat vә mәntiq sahәsindә әldә edilmiş nailiyyәtlәr 
nәticәsindә vә bәşәriyyәtin canlı vә cansız tәbiәt barәdә topladığı biliklәr 
әsasında formalaşmış sәrbәst elmi-tәdqiqat sahәsidir.  

Bir qәrarlaşmış elmi biliklәr sahәsi olaraq süni intellekt XX әsrin 
ortalarında formalaşsa da, bu sahәdә ilk cәhdlәrin hәm çox qәdimlәrdә, hәm 
dә orta әsrlәrdә edildiyi mәlumdur [9]. 

Belәliklә, müasir anlamda, süni intellekt – müxtәlif mürәkkәb tәtbiqi 
mәsәlәlәrin hәlli üçün insan düşüncәsinә vә ya canlı vә cansız tәbiәtdә gedәn 
proseslәrә analoji prinsip vә yanaşmalardan istifadә edilmәklә işlәnib 
hazırlanmış metodlar vә instrumentlәr mәcmusudur [20, s. 202]. 

Buna baxmayaraq, hal-hazırda süni intellektә hamının qәbul edә bilәcәyi 
vahid tәrif verilmәmişdir. Burada qeyri-adi heç nә yoxdur. Çünki tәbii intel-
lektin – insan tәfәkkürünün dә universal tәrifi yoxdur.  

Bu günәdәk süni intellekt sahәsindә aparılan tәdqiqatlar müxtәlif isti -
qamәtlәrdә, mәsәlәn, biliklәrin tәqdimatı, mühakimәlәrin modellәş dirilmәsi, 
biliklәrin әldә edilmәsi, maşınlı öyrәnmә vә avtomatik fәrziyyәlәr törәdilmәsi, 
verilәnlәrin intellektual tәhlili vә obraz informasiyasının emalı, qәrar qәbu -
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lunun dәstәklәnmәsi, proseslәrin vә sistemlәrin idarә edilmәsi, dinamik intel-
lektual sistemlәr, planlaşdırma vә s. istiqamәtlәrdә getmişdir [18, s. 93]. 

Süni intellekt dedikdә, insan mәntiqi ilә işlәyәn texniki sistemlәrin 
yaradılması sahәsindә aparılan elmi araşdırmalar sistemi nәzәrdә tutulur.  
Süni intellekt informatika, psixologiya, fәlsәfә, linqvistika, iqtisadiyyat, 
optimal laşdırma, mәntiq nәzәriyyәsi vә bir sıra başqa sahәlәrә әsaslanan 
tәd qiqat sahәsi olmaqla, informatikanın xüsusi bölmәsidir. Süni intellekt 
insan kimi düşünәn vә insan kimi qәrar qәbul edә bilәn texniki qurğu ya-
ratmaq mәqsәdi daşıyır. 

İntellektә malik olan maşınlar vә digәr qurğular barәdә yazılı mәlumatlar 
hәlә qәdim yunan miflәrindә rast gәlinir. Heron, Əl-Cәzәri, Volfqanq von 
Kempelen, Cabir ibn Hәyyan, Parasels vә başqa ixtiraçılar intellektә malik 
avtomatlaşdırılmış maşınlar yaratmışlar [1, s. 61]. 

Süni intellekt düşüncәsinin әsasını tәşkil edәn sillogizm - nәticәlәr 
nәzәriyyәsinin әsasını Aristotel qoymuşdur. 1275-ci ildә Raymond Lulio “Ars 
Maqna” adlı mәntiq aparatı yaratmışdır. Bu aparat xristianlıq barәdә verilәn 
suala insan müdaxilәsi olmadan avtomatik olaraq cavab verә bilirdi. 

Müasir anlamda, süni intellekt ifadәsi ilk dәfә 1956-cı ildә Con Makkarti 
tәrәfindәn işlәdilmiş vә süni intellekt “maşınları intellektual etmәk elmi vә 
mühәndisliyi” kimi tәyin edilmişdir. 

Ümumiyyәtlә, müasir süni intellektin yaranması 1943-1956-cı illәrә  
tәsa düf edir. Belә ki, bu illәrdә, daha doğrusu, 1943-cü ildә Makkalok (1898-
1969) vә Pits (1923-1969) “Sinir fәaliyyәtinә xas fikrin mәntiqi hesablanması”,  
1950-ci ildә Tyurinq “Hesablama maşını vә intellekt” vә K.Şennon (1916-
2001) ”Şahmat oyunu üçün kompüterin proqramlaşdırılması” adlı әsәrlәrlә 
çıxış etmişlәr [1, s. 62]. 

Süni intellekt vasitәsilә gәlәcәyә dair proqnozlar verilә vә nәticәdә 
mürәkkәb vәzifәlәrin hәllinә nail olmaq olar. Süni intellekt maşınlarda, ağıllı 
telefonlarda, planşetlәrdә, noutbuklarda, dronlarda, öz-özünә işlәyәn nәqliyyat 
vasitәlәrindә, ev tәsәrrüfatına dәstәk olan robotlarda tәtbiq olunur. Müasir 
dövrdә hәtta, robototexnikalar polislәrin dә vәzifәlәrini yerinә yetirә, elәcә dә 
müharibәlәrdә iştirak edә bilirlәr. 

Süni intellekt artıq hәyatımızın bir hissәsinә çevrilmişdir. Süni intel lekt -
dәn iş proseslәri zamanı, nәqliyyat vasitәsi ilә sәyahәt etmәk üçün, gün dәlik 
hәyatda mobil telefonlardan yararlanarkәn istifadә edirik. Hәyatımızı asan -
laşdırmaqdan başqa, süni intellekt bizә dünyanın әn böyük problemlәrini hәll 
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etmәkdә kömәk edir. Mәsәlәn: xroniki xәstәliklәrin müalicәsindә vә ya yol 
qәzalarında ölüm hallarının azaldılmasında süni intellektdәn istifadә olunur. 

Mövcud süni intellekt texnologiyaları onlayn reklamlar zamanı, nәqliyyat, 
aviasiya, tibb kimi sahәlәrdә daha çox istifadә olunur. Süni intellektin uğur -
larından biri kimi avtomatla tәchiz olunmuş nәqliyyat vasitәlәrini gös tәrmәk 
olar. Avtomatla tәmin olunmuş nәqliyyat vasitәlәrindә mühiti tanımaq vә buna 
uyğun olaraq qәrar qәbul etmәk imkanına malik olan kamera lar dәyişkәn yol-
larda manevrlәr etmәk iqtidarındadırlar [8]. 

Robototexnika alqoritmlәr vasitәsilә kodlaşdırılır vә öz vәzifәlәrini icra 
edir. Alqoritmlәr lazımlı mәlumatlara daxil olduqları halda, kodlaşdırıla bilәn 
hәr şeyi edә bilәrlәr. Belәliklә, süni intellekt yalnız müәyyәn edilmiş 
vәzifәlәrin icrasına imkan verәn dizayn çәrçivәsinә işlәri yerinә yetirir. 

Bununla belә, hal-hazırda süni intellekt texnologiyalarından mәhdud  
for      mada istifadә olunur. Tamamlanmış vә tam süni intellekt hәlә mövcud  
deyil. Süni intellekt insan idrakını tam olaraq tәqlid edә bildikdә, insanlar  
kimi xәyal edә, düşünә, hiss edә vә öz mәqsәdlәrinә çatmaq üçün mübarizә  
apar    mağı bacardıqda tamlığını sübut etmiş olacaqdır. Lakin süni intel lek tin 2050-
ci ilә qәdәr bu sәviyyәyә gәlib çıxmasına dair hәlә ki heç bir sübut yoxdur. 

 
 

2. İnsan hüquqlarının anlayışı vә tәsnifatı 
 

Hәr kәsin doğulduğu andan toxunulmaz, ayrılmaz hüquqları vә azadlıqları 
vardır. Bu hüquq vә azadlıqlar şәxsin cәmiyyәt vә digәr şәxslәr qarşısında 
mәsuliyyәtini vә vәzifәlәrini әhatә edir. Vәtәndaşın hüquqları şәxsin müәyyәn 
dövlәtә mәxsusluğu ilә bağlıdır. Onlar dövlәt tәrәfindәn müdafiә olunur. İnsan 
hüquqları hakimiyyәt üzәrindә nәzarәt vasitәsi kimi dövlәtin qeyri-mәhdud 
hakimiyyәtinin mәhdudlaşdırıcısıdır. 

İnsan hüquqları institutu mәzmun etibarilә müxtәlif, eyni statusa sahib 
olmayan hüquqları tәdqiq edir vә qoruyur. İnsan hüquqları institutu mәnbә 
etibarilә, beynәlxalq sәnәdlәrә söykәndiyi kimi, milli qanunvericilik müddәa -
larına da әsaslanır. 

İnsan haqları çox hallarda bütün insanların eyni haqqa malik olması 
ideyasına uyğun olaraq aşağıdakı kimi ifadә olunur: “Hәr bir insan onun mәn -
sub olduğu irqdәn, cinsiyyәtdәn, dildәn, dindәn, siyasi vә digәr baxışlardan, 
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milli vә sosial mәnşәdәn, mülkiyyәtdәn, doğum vә başqa hallardan asılı ol-
mayaraq tәmin olunmuş insan haqlarına vә azad olmaq hüququna malikdir”.  

İnsan haqları, demәk olar ki, dünyanın bütün ölkәlәri tәrәfindәn qәbul 
edilir. Bu mәsәlәnin universallığından çox vaxt bu vә ya digәr dövlәtlәrdә 
insan haqlarından sui-istifadә halları әsas götürülәrәk onlara qarşı hәrbi vә iq-
tisadi tәzyiq göstәrmәk üçün istifadә edilir. Konstitusiyalarda әsas hüquqların 
vә beynәlxalq razılaşmaların kömәyi ilә insan haqları inkarolunmaz bir hüquq 
kimi qәbul edilmişdir. Beynәlxalq alәmdә insan haqları BMT-nin deklarasiyası 
ilә qanunilәşdirilmişdir. 

Ümumәn qәbul olunmuşdur ki, insan hüquq vә azadlıqlarına dair stan -
dartların әsasını İnsan Hüquqları haqqında Ümumi Bәyannamә tәşkil edir.  
10 dekabr 1948-ci ildә BMT Baş Assambleyası tәrәfindәn qәbul olunmuş bu 
sәnәd sonradan qәbul olunmuş vә dövlәtlәr tәrәfindәn tanınmış insan hüquq vә 
azadlıqlarına dair çoxsaylı beynәlxalq razılaşmalarda әks olunan hüquq vә 
azadlıqların әsasını tәşkil edir. Bәyannamә BMT-nin üzv dövlәtlәri üçün tövsiyә 
xarakteri daşımasına baxmayaraq insan hüquq vә azadlıqlarına dair universal 
standartları müәyyәn etdi. Bu baxımdan sәnәdin müstәsna әhәmiyyәti vardır. 
Bu bәyannamәdәn sonra, 1966-cı il dekabrın 16-da BMT “Mülki vә siyasi hü-
quqlar haqqında” vә “İqtisadi, sosial vә mәdәni hüquqlar haqqında” paktlar 
qәbul etdi ki, bunlar hal-hazırda insan hüquqlarına aid әsas sәnәdlәr sayılır. 

İnsan hüquqları müxtәlif tәsnifat sistemlәrinә tabedir. İnsan hüquqlarının 
әn sadә tәsnifatı onların mülki vә siyasi, digәr tәrәfdәn isә iqtisadi, sosial vә 
mәdәni hüquqlara ayrılmasıdır. 80-ci illәrdә bunlara 3-cü nәsil adlanan hü-
quqlar da әlavә olunub, bunlara da hәmrәylik hüquqları deyilir. Lakin bu 3-cü 
nәsil hüquqlar haqqında fikir birliyi yoxdur, nәlәrin bu kateqoriyaya daxil 
olduğu vә bu hüquqların hüquqi rejimi mübahisәlidir. 

İnsan hüquqlarının 3 nәslә bölünmәsi, 1979-cu ildә Strasburqdakı Bey -
nәlxalq İnsan Hüquqları İnstitutunun üzvü çex-fransız alimi Karel Vasak 
tәrәfindәn irәli sürülmüş “insan hüquqlarının üç nәsli” konsepsiyasından 
irәli gәlir. Bu konsepsiyaya görә, hazırda mövcud olan bütün әsas insan 
hüquqları öz inkişaf tarixindә üç mәrhәlә keçmişdir vә bu mәrhәlәlәr 
әsasında üç nәsil fәrqlәndirilir. 

İnsan hüquqları nәzәriyyәsi Qәrb mәdәniyyәtinin bir mәhsuludur. 
Qәrb ölkәlәri üstünlüyü daha çox birinci nәsil hüquqlara verirlәr. Birinci 
nәsil insan hüquqlarına mülki vә siyasi hüquqlar aiddir. Qәrb ölkәlәrinin 
mәşhur sәnәd lәrindә yalnız bu hüquqlar öz әksini tapmışdır. Bu hüquqlar 
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әsasәn aşağı dakılardır: yaşamaq hüququ; işgәncәyә vә digәr qәddar, qeyri-
insani vә ya lәya qәti alçaldan rәftara vә ya cәzaya mәruz qalmamaq hü-
ququ; kölәlikdә vә ya asılı vәziyyәtdә saxlanılmamaq hüququ; azadlıq vә 
toxunul mazlıq hüququ; sәrbәst hәrәkәt etmәk hüququ; fikir, vicdan vә din 
azadlığı; sәrbәst toplaşmaq hüququ; birlәşmәk hüququ; dövlәt işlәrinin 
aparılmasında iştirak etmәk hüququ vә s. 

Mülki vә siyasi hüquqlar Avropa İnsan Hüquqları Konvensiyasında, Ümum-
dünya İnsan hüquqları Bәyannamәsinin 3–21-ci maddәlәrindә, habelә 1966-cı il 
tarixli Mülki vә siyasi hüquqlar haqqında Beynәlxalq Paktda öz әksini tapıb. 

Şәxsi hüquqlar hәr kәsә aiddir, çox vaxt bu hüququ mülki hüquqlar ilә 
qarışdırsalar belә, bu hüquqlar vәtәndaşlığından asılı olmayaraq hәr kәsә aid-
dir. Bu hüquqa vәtәndaşlığından, cinsindәn, yaşından, irqi, etnik vә ya dini 
mәnsubiyyәtindәn asılı olmayaraq, doğulduğu andan hәr kәs sahibdir. İnsan 
hәyatının, lәyaqәt vә azadlığının qorunması üçün bu hüquq olduqca vacibdir.  

Siyasi hüquq vә azadlıqlar şәxsi, sosial, iqtisadi vә digәr hüquqlardan 
fәrqlәnir. Çünki bu hüquq sahiblәri mövcud dövlәtin vәtәndaşları olub onunla 
әlaqәdә olurlar. Siyasi hüquq vә azadlıqlar vәtәndaşın subyektiv hüquq vә 
azadlıqlarının mühüm kateqoriyasıdır. Onlar insanın hәm fәrdi, hәm dә kol-
lektiv şәkildә dövlәtin ictimai-siyasi hәyatında vә idarә olunmasında iştirak 
etmәk imkanı kimi başa düşülür. Bununla da dövlәtin vәtәndaşdan tәcrid 
olunması aradan qaldırılır. Vәtәndaşların siyasi hüquqları bütün digәr 
hüquqların hәyata keçirilmәsinin zәruri şәrtidir, çünki onlar demokratik siste-
min üzvi әsasını tәşkil edirlәr vә hakimiyyәtin, özünü mәhdudlaşdırmalı 
olduğu dәyәrlәr kimi çıxış edirlәr. Dövlәtin tәbiәtini müәyyәn edәn faktor, 
hakimiyyәtә nәzarәt vasitәsi, demokratik rejimin qiymәtlәndirici meyarı kimi 
çıxış edәn siyasi hüquq vә azadlıqlar mәdәni cәmiyyәtin mәcburi 
elementlәridir. Şәxsi hüquqlardan fәrqli olaraq siyasi hüquq vә azadlıqların 
mәqsәdi insanın muxtariyyәtini tәmin etmәkdәn deyil, siyasi prosesin aktiv 
iştirakçısı kimi tәzahür etmәsini tәmin etmәkdәn ibarәtdir. Bu kateqoriya 
hüquqların dәyәrliliyi ondan ibarәtdir ki, onlar dövlәt vә vәtәndaş arasında 
münasibәtlәrin möhkәmlәndirilmәsi üçün şәrait yaradılmasına xidmәt edirlәr. 
Siyasi hüquq vә azadlıqlara aşağıdakılar aiddir: qanun qarşısında bәrabәrlik; 
vicdan azadlığı; söz vә mәtbuat azadlığı; sәrbәst toplaşmaq azadlığı; birlәşmәk 
azadlığı; tәtil hüququ; müraciәt etmәk hüququ; dövlәtin idarә edilmәsindә 
iştirak etmәk hüququ vә s. 
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XX әsrin әvvәllәrindә Meksikanın (1917-ci il) vә Rusiyanın (1918-ci il) 
Konstitusiyalarında insan hüquqlarının ikinci nәsli – sosial-iqtisadi vә mәdәni 
hüquqlar ortaya çıxmağa başlayır. İkinci Dünya müharibәsindәn sonra isә bu 
hüquqlar bir sıra beynәlxalq müqavilәlәrdә – Ümumdünya İnsan hüquqları 
Bәyannamәsinin 22–28-ci maddәlәrindә; 1961-ci il Avropa Sosial Xarti -
yasında; 1966-cı il İqtisadi, sosial vә mәdәni hüquqlar haqqında Beynәlxalq 
Paktda vә s. ayrıca tәsbit olunur. Burada söhbәt әsas etibarilә aşağıdakı hü-
quqlardan gedir: işlәmәk hüququ; hәmkarlar ittifaqı yaratmaq hüququ; tәtil 
hüququ; sosial tәminat hüququ; minimal hәyat sәviyyәsi hüququ; istirahәt hü-
ququ; sağlamlığın qorunması hüququ; tәhsil hüququ; mәdәni hәyatda iştirak 
etmәk vә mәdәni sәrvәtlәrdәn istifadә etmәk hüququ vә s. [22]. 

Hәqiqәtәn dә, mülki vә siyasi hüquqlar olmadan ikinci nәsil hüquqları 
tәmin etmәk mümkün olmadığı kimi, bir insanın mәnzili vә iş yeri olmadan, 
aclıq vә sәfalәt içindә birinci nәsil hüquqlarını yaşaması çәtin görünür (buna 
full-belly thesis (“dolu qarın” tezisi) dә deyilir). Mәhz buna görә, Ümumdünya 
İnsan Hüquqları Bәyannamәsi 1948-ci ildә hazırlananda bu bәyannamәyә hәm 
birinci, hәm dә ikinci nәsil hüquqlar daxil edilib. Hәr iki nәsil hüquqların 
Ümumdünya İnsan hüquqları Bәyannamәsindә yer almasının sәbәbi ondan 
irәli gәlirdi ki, bunların ancaq bir yerdә var olduğu bir sistemdә bu hüquqların 
tәmin edilmәsinin mümkün olacağına dair qәnaәt hakimdir [22]. 

Sosial-iqtisadi hüquqlar fәrdin sosial-iqtisadi hәyat şәraitinin sax la nıl -
masına vә normativ şәkildә müәyyәn edilmәsinә aiddir. Bu hüquqlar insanın 
iş vә mәişәt, mәşğulluq, hәyat sәviyyәsi, sosial müdafiәsi sahәsindә vәziy -
yәtini müәyyәn edir. Onların hәcmi, hәyata keçirilmә sәviyyәsi xeyli dәrәcәdә 
dövlәtin iqtisadiyyatından vә ehtiyatlarından asılıdır vә buna görә dә onların 
hәyata keçirilmәsinin tәminatları siyasi hüquqlar vә mülki hüquqlarla müqa -
yi sәdә daha az inkişaf etmişdilәr. Sosial-iqtisadi hüquqların müdafiәsi sahә -
sindә dövlәtin vәzifәsi ondan ibarәtdir ki, mütәrәqqi iqtisadi vә sosial 
is lahatlar hәyata keçirsin, iqtisadi inkişafın proses vә faydasında öz xalqının 
iştirakını tәmin etsin, öz resurslarından hamının bu hüquqdan bәrabәr imkan-
larla yarar lan masını tәmin etmәklә istifadә etsin. İqtisadi hüquqlar insana 
tәsәrrüfat fәaliyyәtinin әsas faktorlarına sәrbәst sәrәncam vermәk imkanını 
tәmin edirlәr. Sosial hüquqlar insana layiqli yaşam sәviyyәsini vә sosial 
müdafiәni tәmin edirlәr. 

Mәdәni hüquqlar insanın mәnәvi inkişafına tәminat verir, hәr bir fәrdә 
siyasi, mәnәvi, sosial vә mәdәni tәrәqqinin faydalı iştirakçısı olmağa kömәk 
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edir. Mәdәni hüquqlara aşağıdakılar aiddir: ana dilindәn istifadә hüququ; tәhsil 
almaq hüququ; incәsәnәt vә elmlә mәşğul olmaq azadlığı vә s. 

XX әsrin 80-ci illәrindә tәsnifata üçüncü nәsil adlanan hüquqlar da әlavә 
olunub, bunlara kollektiv hüquqlar vә hәmrәylik hüquqları da deyilir. Üçüncü 
nәsil hüquqların yaranması son dövrün inkişaf xüsusiyyәtlәri ilә izah edilir. 
Bu izaha görә, indi obyektiv olaraq elә hüquqlar meydana gәlmişdir ki, onlar 
ayrılıqda fәrdә vә ya fәrdlәr qrupuna yox, bütövlükdә mәcmuya, xalqa 
mәxsusdur. Aşağıda göstrәrilәn hüquqlar hәmrәylik hüquqları kateqoriyasına 
daxildir: qrup şәklindә müraciәt etmәk hüququ; öz müqәddәratını tәyin etmә 
hüququ; iqtisadi vә sosial inkişaf hüququ; sağlam әtraf mühitdә yaşamaq hü-
ququ; ölkәnin tәbii sәrvәtlәrinә olan hüquq; başqaları ilә әlaqә qurma hüququ; 
mәdәni vәrәsәçilikdә iştirak etmә hüququ vә s. Lakin göstәrilәn hüquqlar tam 
formalaşmamışdır vә onlar dәqiq normativ mәzmuna malik deyildir. 

Üçüncü nәsil hüquqlarla bağlı hәr hansı beynәlxalq sәnәd mövcud deyil. 
Bunun sәbәbi hәmrәylik hüquqları haqqında tam bir hüquqi vә siyasi uz -
laşmanın olmaması ilә izah edilir. 

Mülki vә siyasi hüquqların digәr adı tәbii hüquqlardır. Belә adlanma 
anqlo-sakson hüququndan irәli gәlәn bir әnәnәdir. Tәbii hüquqlar, mahiyyәti 
etibarilә universal hüquqlardır: onlar insan әxlaqından ayrılmazdır vә davranış 
vә ya inanclara bağlı deyil. Tәbii hüquqlar tәbii hüquq mәktәbinin bir 
mәhsuludur. Bilindiyi kimi, tәbii hüquq mәktәbi liberalizm axımının öncüsü 
vә ilhamçısı olmuşdur. Avropada tәbii hüquq mәktәbinin tәrәfdarları Tomas 
Akvinat başda olmaqla, hüququn mәnbәyini Allahda görürdülәr. Bu mәktәbin 
sekulyar (dünyәvi) tәrәfdarları isә tәbii hüququn mәnbәyini tәbiәtdә görürlәr. 

Tәbii hüquq anlayışını qanuni hüquq anlayışı ilә müqayisә etmәk müm-
kündür. Qanuni hüquq dövlәt, ya da cәmiyyәt tәrәfindәn vәtәndaşların mәn -
fәәti üçün yaradılır. Halbuki, tәbii hüquqlar, dövlәtin tanıyıb-tanımamasından 
asılı olmayaraq öz-özünә var olan bir hüquqdur. Birinci nәsil hüquqların 
әhәmiyyәti ondan ibarәtdir ki, bunlar insanın әsas, ayrılmaz vә әn vacib 
hüquqlarını tәşkil edir. Qanuni hüquqlara isә ikinci nәsil insan hüquqlarını, 
yәni iqtisadi vә sosial hüquqları aid etmәk olar. Fransa inqilabının mәhsulu 
olan 1789-cu il tarixli İnsan vә vәtәndaş hüquqları Bәyannamәsindә dә tәbii 
hüquqlar tәnzimlәnmişdir. 

Tәbii hüquqlara misal kimi, ilk növbәdә yaşamaq vә azadlıq hüququnu 
göstәrmәk olar. Mülkiyyәt hüququnu da Con Lokk kimi alimlәr tәbii hüquqlar 
arasında görüb, Tomas Cefferson isә mülkiyyәti xoşbәxt olmanın ayrılmaz  
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ünsürü sayıb. Russo mülkiyyәti tәbii hüquq saymamaqla bәrabәr, Hobbs vә 
Lokk ilә bәrabәr ictimai müqavilә nәzәriyyәsinin müdafiәçilәri kimi, insanların 
öz tәbiәtlәrinә vә ehtiyaclarına görә davranmağı tәbii hüquqlardan sayıb; 
mütәfәkkirә görә bunlar dövlәtdәn әvvәl gәlir vә dövlәt tәrәfindәn bәxş edil -
mәyib. Tәbii hüquqlar anlayışının zamanla nәzәrә alına bilmәyәn “mey vәlәri” 
ortaya çıxır. Tәbii hüquqları pozan şәxslәrin mәsuliyyәti illәr keçdikdәn sonra 
irәli sürülür. Buna misal olaraq, 2009-cu ilin yanvar ayında İspaniya Ali 
Mәhkәmәsinin verdiyi qәrarı qeyd etmәk olar. İsrail hökumәtinin bәzi üzvlәri, 
Müdafiә naziri Binyamin Ben-Eliezer kimi, 2002-ci ildә Qәzzada 15 mülki 
şәxsin ölümü vә 150 nәfәrin yaralanması ilә nәticәlәnәn raket zәrbәlәrinә görә 
insanlığa qarşı cinayәt törәtdiklәrinә görә mәhkum olunmuşdu. 

Tәbii hüquqlardan başqa, elә amillәr vә hallar var ki, bunlar tәmin 
edilmәdәn birinci nәsil hüquqların hәyata keçirilmәsi xeyli çәtin olur. Mәsәlәn, 
pulu olmayan vә çox kasıb bir insan üçün hәrәkәt (sәyahәt) azadlığı böyük bir 
mәna vә әhәmiyyәt kәsb etmir. Digәr tәrәfdәn, tәhsil ala bilmәyәn insan üçün 
söz vә ifadә azadlığının böyük әhәmiyyәti yoxdur. Habelә әmәk hüquqları 
tәmin olunmayan bir insan üçün şәxsi vә ailә hәyatına hörmәt edilmә mәsәlәsi 
xәyali bir hәdәfdir. Lakin ikinci nәsil hüquqların vacib xüsusiyyәti bundan 
ibarәtdir ki, bunlar dövlәt tәrәfindәn tanınır vә mahiyyәtcә ictimai olan 
hüquqlardır, yәni insanın cәmiyyәt halında yaşamasından irәli gәlir. Bu meyarı 
nәzәrә alaraq, bunları siyasi hüquqlarla qarışdırmaq olmaz. Çünki siyasi hü-
quqlar hәr nә qәdәr cәmiyyәtә yönәlik olsalar da, bunların mәqsәdi vә sәbәbi 
azadlıq hüququnu tәmin etmәkdir. İqtisadi, sosial vә mәdәni hüquqlar insanın 
cәmiyyәt daxilindә özünü lәyaqәtli şәkildә inkişaf etdirә bilmәsinә yönәlir. Bu 
sәbәblә, ikinci nәsil hüquqları hardasa birinci nәsil hüquqların dolayı tәminat -
çısı kimi görmәk mümkündür. Hәqiqәtәn dә, sosial vә iqtisadi hüquqların elә 
bir minimum hәddi var ki, o hәddin altında hәyat tәrzinә mәruz qalmış insan 
birinci nәsil hüquqlarından da faydalana bilmәz [4, s. 10]. 

İnsan hüquqları üçün nәzәrdә tutulan  digәr bir tәsnifat onları neqativ vә 
pozitiv hüquqlar olaraq ikiyә bölmәkdir. Burada dövlәtin konkret hüquqa qarşı 
hansı mövqedә duracağı nәzәrdә tutulur. 

Əvvәllәr hesab olunurdu ki, birinci nәsil hüquqlar neqativ hüquqlardır, 
halbuki, ikinci nәsil hüquqlar pozitiv hüquqlardır. Bu yanaşma tәrzi bir za-
manlar düzgün hesab oluna bilәrdi. Lakin Avropa İnsan Hüquqları Mәh -
kәmәsinin presedent hüququ neqativ hüquqlar baxımından da dövlәtin pozitiv 
öhdәliklәrini gәtirmәyә başladı. Mәsәlәn, yaşamaq hüququna hörmәt edәn 
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dövlәt öz mәmurları tәrәfindәn vәtәndaşın hәyatına qәsd etmәmәlidir; bu, 
neqa tiv öhdәlikdir. Lakin әgәr vәtәndaş ehtimal olunan cinayәtә qarşı 
dövlәtdәn qoruma tәlәb edirsә, dövlәtin o vәtәndaşı qoruma kimi bir öhdәliyi 
yaranır vә bu da pozitiv öhdәlikdir. Ona görә, indi “neqativ-pozitiv hüquq” 
tәsnifatından daha çox, dövlәtin “neqativ, ya da pozitiv öhdәliklәrindәn” bәhs 
olunur. Bununla belә, din azadlığı, azadlıq hüququ, mәlumat yayma azadlığı 
kimi hüquqlara hәlә dә sırf neqativ hüquq kimi yanaşmaq mümkündür. 

Yuxarıda göstәrilәnlәri ümumilәşdirәrәk, insan hüquqları sahәsindә әsas 
prinsiplәrә aşağıdakıları aid edә bilәrik: 

– insan hüquqları fәrd anadan olandan ona mәxsusdur vә ona görә dә 
tәbii, ayrılmaz vә toxunulmaz hüquqlardır; 

 – insan hüquqları universaldır vә bәrabәrlik prinsipinә әsaslanır; 
dövlәtin yurisdiksiyası altında olan hәr bir şәxs üçün hәmin hü-
quqlara tәminat verilir; 

– insan hüquqları ali dәyәrdir, onlara hörmәt olunması, riayәt edilmәsi 
vә müdafiәsi dövlәtin vәzifәsidir; 

 – insan hüquqları hakimiyyәt üzәrindә nәzarәt vasitәsidir. Bu hüquqlar 
dövlәtin tam hakimiyyәtliliyini mәhdudlaşdırır. Dövlәt insan hüquq -
ları ilә müәyyәn edilmiş azadlıqların sәrhәdini keçmәmәlidir; 

 – hüquq vә azadlıqların hәyata keçirilmәsi başqalarının hüquq vә azad -
lıqlarını pozmamalıdır; 

– hüquq vә azadlıqların tәmini hәr hansı әlamәtә görә ayrı-seçkiliklә 
bir araya sığmır; 

– әsas hüquq vә azadlıqlar dövlәtin bütün әrazisindә vahid olmalıdır;  
– şәxsi, siyasi, iqtisadi, sosial vә mәdәni hüquq vә azadlıqlar bәrabәr -

dirlәr; bu hüquqların vahid sistemindә heç bir iyerarxiya yoxdur;  
– kollektiv hüquqlar fәrdi hüquqlardan ayrılmazdır; onlar fәrdi hü-

quqlara zidd olmamalı, şәxsiyyәtin hüquqi statusunu mәhdud laş -
dırmamalıdır; 

– insan hüquqları qanunla tәnzimlәnmәlidir; 
– insan hüquq vә azadlıqları qanunla, konstitusiya vә beynәlxalq hü-

quqi aktlarda nәzәrdә tutulmuş hallar әsasında mәhdudlaşdırıla bilәr. 
Hüquq vә azadlıqların müvәqqәti mәhdudlaşdırılması bu cür mәh -
dudiyyәtin zәruriliyini müәyyәn edәn vәziyyәtә müvafiq vә propor-
sional olmalıdır [2, s. 29]. 
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3. Süni intellekt insan hüquqları kontekstindә 

 
Süni intellektin qeyri-bәrabәrlik yaratmaq, insanları icmalara bölmәk vә 

hәtta, insan hüquqlarını inkar etmәk mәqsәdilә fәal şәkildә istifadә edildiyi bir 
gәlәcәk tәsәvvür etmәk mümkündür. Ancaq alternativ bir gәlәcәk dә var ki, orada 
süni intellektdәn istifadә etmәklә getdikcә daha da mürәkkәblәşәn problemlәrin 
hәlli yollarını tapmaqla böyük iqtisadi, sosial inkişafa nail olunur, bütün sahәlәrdә 
insan rifahı yaxşılaşır vә insan hüquqlarının müdafiәsi üçün tәdbirlәr görülür. 
Nәticәdә, insanlığın hansı yolu tutacağı bunu müәyyәn edәn müәssisәlәrin, 
hökumәtlәrin vә fәrdi şәxslәrin seçimindәn asılı olacaqdır [12, s. 10]. 

Süni intellekt sahәsi zәkaya ehtiyac duyan maşınlar tәrәfindәn müxtәlif 
işlәrin görülmәsidir vә qarşıdakı on il әrzindә süni intellektin әhәmiyyәtli 
dәrәcәdә böyümәsi ehtimal olunur. Süni intellektin tәrәfdarları hesab edirlәr 
ki, süni intellektin gәlәcәk inkişafı sәhiyyә, tәhsil vә nәqliyyat sahәlәrindә yeni 
imkanlar yaradacaq, yeni sәrvәtlәr qazandıracaq, iqtisadiyyatı güclәndirәcәk 
vә aktual sosial problemlәri hәll edәcәkdir. Hәmçinin, bunların davamı olaraq, 
onlar hesab edirlәr ki, robototexnikadan insan haqlarının müdafiәsindә vә 
tәminatında, enerji sәmәrәliliyini artırmaq vә çirklәnmәni azaltmaq, qida 
etibarsızlığını aradan qaldırmaq üçün istifadә etmәk mümkündür. 

Digәr tәrәfdәn, insan intellektinin maşınlarla әvәz edilmәsi iş mühitinin 
tәbiәtini kökündәn dәyişә bilәr. İnsan әmәyinin robototexnika ilә әvәz 
olunması nәticәsindә kütlәvi işsizlik halı yarana vә gәlir bәrabәrsizliyi prob-
lemi böyüyә bilәr. Süni intellektin geniş tәtbiqi nәticәsindә insanların şәxsi vә 
iş hәyatları barәdә böyük mәlumat bazası әldә etmәk olar. Bu isә şәxsi vә ailә 
hәyatına olan toxunulmazlıq hüququmuza bir tәhdid kimi qiymәtlәndirilә bilәr. 

Süni intellekt vә әvvәlcәdәn proqnozlaşdırılmış mәlumat sistemi insan 
hüquqları sisteminin üzlәşdiyi problemlәrә bәzi hәllәr tәklif edә bilәr. Süni in-
tellekt yeni qaydaları öyrәnә vә insanların müxtәlif dәrәcәli vәzifәlәrini yerinә 
yetirә bilәr. Getdikcә inkişaf edәn avtomatlaşdırma dövründә süni intellekt 
sistemlәri mürәkkәb miqyaslı tapşırıqları öyrәnir vә onları sürәtli yerinә yetir. 
Bu cür texnologiyalar insan hüquqlarının tәşviqi vә qorunması üçün yeni yollar 
tәqdim etmәk potensialına malikdir. Mәsәlәn, süni intellektdәn insan hüquqları 
sahәsindә sәnәdlәşdirmә işlәrindә, davamlı inkişaf mәqsәdlәrini hәyata 
keçirmәk, qaçqın ‘böhranına’ daha effektiv cavab vermәk, insan alveri vә 
mәcburi әmәklә mübarizә aparmaq üçün vә s. istifadә oluna bilәr [14, s. 5]. 
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Eyni zamanda, süni intellektin istifadәsi insan hüquqları üçün әhәmiyyәtli 
risklәr dә tәqdim edә bilәr. Süni intellekt yeni tәhdidlәr meydana gәtirә vә 
insan haqları ilә bağlı mövcud problemlәri çәtinlәşdirә vә güclәndirә bilәr. 
Mәsәlәn, süni intellektin hüquq pozuntularına görә mәsuliyyәti azaldılarsa, 
robototexnikaların müvafiq kodlaşdırılması nәticәsindә müavinәtlәr qeyri-
bәrabәr paylanıla, insanlara qarşı ayrı-seçkilik vә qәrәzli mövqenin göstәril -
mәsi, әldә olunmuş mәlumatların digәr şәxslәrә ötürülmәsi halları yarana bilәr.  

Süni intellektin insan hüquqları sahәsindә tәtbiqi bәrabәrsizliyi vә ayrı -
seçkiliyi üç yolla artıra bilәr. Birincisi, hal-hazırda mövcud olan qәrәzli mövqe 
vә stereotiplәrlә dolu mәlumatların robotexnikaya ötürülmәsi vasitәsidir. Belә 
ki, robototexnika iş icra edәrkәn ona ötürülmüş (kodlaşdırılmış) mәlumatlar 
әsasında qәrar qәbul edir vә ya vәzifәni yerinә yetirir. Mәlumdur ki, internet 
axtarış motorlarının nәticәlәri mövcud söz birlәşmәlәrinә güvәnәn alqoritmik 
nәticәlәrdir. Mәsәlәn, әgәr robototexnikaya irqi, cinsi vә digәr stereotiplәr ifadә 
olunan dil nümunәlәri kodlaşdırılmışsa, bu, alqoritmin bu cür mövqelәri 
öyrәndiyini vә әldә etdiyini vә heç bir tәhlil aparmadan qәrar qәbul etmәsi 
anlamına gәlir. Bu isә, ayrı-seçkilik vә bәrabәrsizlik hallarının artırılmasına 
sәbәb olacaqdır [16, s. 13]. 

İkincisi, robototexnika cәmiyyәtlәr arasındakı rәqәmsal fәrqi genişlәndirә 
vә dәrinlәşdirә bilәr. Hal-hazırda süni intellektdәn istifadәyә görә liderlik 
Amerika Birlәşmiş Ştatlarının (ABŞ) Silikon vadisi kimi yerlәrindә yerlәşәn 
bir neçә ştata vә böyük texnoloji şirkәtlәrә mәxsusdur. Aydındır ki, bütün 
cәmiyyәtlәr texnologiyanın nailiyyәtlәrindәn faydalanmaq iqtidarında deyildir. 
İqtisadi vә sosial baxımından az inkişaf etmiş cәmiyyәtlәr süni intellektdәn 
faydalanmaq sahәsindә dә geridә qalacaqlar. Belә olan halda isә, robototexni-
kadan istifadә edәn vә edә bilmәyәn cәmiyyәtlәr arasında yaranmış uçurum 
daha da dәrinlәşәcәkdir [16, s. 13]. 

Üçüncüsü, süni intellektin tәtbiq olunduğu robototexnika vasitәlәri artıq 
marginallaşmış vә ya әhalinin hәssas qruplarına mәnsub olan insanlar üçün 
qәrar qәbuletmә proseslәrinә daxil edilmişdir. Mәsәlәn, BMT-nin ifrat yoxsul-
luq vә insan hüquqları üzrә mәruzәçisi Birlәşmiş Krallığa son sәfәri zamanı 
İngiltәrәnin “Universal Kredit” adlı milli sosial tәminat ödәmә sistemindә 
avtomatlaşdırmanın artan istifadәçi xәtti üzrә hәssas qrupa mәnsub olan 
şәxslәrә vә rәqәmsal savadlılığı zәif olanlara üstünlük verdiyini müәyyәn 
etmişdir. O, bu halın cәmiyyәtdә bu cür xidmәtlәrdәn istifadә etmәk ehtimalı 
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daha çox olan insanlar vә qruplar üçün “rәqәmsal maneәlәr” yaratdığını ifadә 
etmişdir [16, s. 14]. 

Qeyd olunan hәr üç yol kәnarlaşmanı vә tәcrid olunmanı artırır, insan 
hüquqları sahәsindә bәrabәrsizliyi artırır. 

Süni intellektin müzakirәlәri zamanı Ümumdünya İnsan Hüquqları 
Bәyannamәsinin (ÜİHB) 12-ci maddәsindә tәsbit edilmiş mәxfilik hüququ әn 
çox diqqәt çәkәn mәsәlәlәrdәn olmuşdur. Bu, informasiya arxitekturasında baş 
verәn dәyişikliklәrin mәxfilik risklәrini açıq şәkildә büruzә vermәsindәn irәli 
gәlir. Mәxfilik hüququ insanları şәxsi hәyatına, ailәsinә, evinә vә ya yazış -
malarına ixtiyari vә ya qeyri-qanuni müdaxilәdәn, habelә şәrәf vә lәyaqәtinә, 
işgüzar nüfuzuna edilәn tәhlükәlәrdәn qoruyur. Yeni vә inkişaf etmәkdә olan 
texnologiyalar vә onlara inteqrasiya olunmuş tәtbiqetmәlәr yeni mәnbәlәrdәn 
mәlumat toplamağa imkan verir. Süni intellektin tәtbiqi, dövlәt orqanları vә 
müәssisәlәr arasında toplanan, birlәşdirilәn vә paylaşıla bilәn mәlumatların 
növünü vә miqdarını dәyişdirmişdir. Mәlumatların emalı vә onun arxitek -
turasının inkişafındakı dәyişikliklәr yalnız insanlar haqqında mәlumat әldә 
etmәk üçün deyil, hәm dә bu insanlar haqqında nәticә çıxarmaq üçün imkanlar 
yaradır. Anonimlәşdirilmiş mәlumatlar da daxil olmaqla, mәlumatların birlәş -
mәsindәn fәrdlәr, onların maraq vә üstünlüklәri, hәyat tәrzlәri, sosial әlaqәlәri, 
habelә şәxsi düşüncәlәrinә dair nәticәlәr çıxartmaq üçün istifadә edilә bilәr. 
Bu qәbildәn olan qeyri-dәqiq vә natamam mәlumatlar mәsәlәnin әsl mahiy -
yәtini bilmәdәn insanlar haqqında qәrar qәbul edilmәsi ilә nәticәlәnә bilәr. Bu 
isә hәm insanların mәxfilik hüquqlarının pozulması, hәm dә onlar barәdә qәbul 
olunmuş qәrarların qeyri-obyektivliyi demәkdir. 

Tәhsil hüququ ÜİHB-dә fәrdi hüquqlardan biri kimi müәyyәn edilmişdir. 
ÜİHB dövlәtlәrdәn ayrı-seçkilik etmәdәn, yurisdiksiyasında olanların hamı sına 
әlçatan, mәqbul vә münasib olan davamlı tәhsil tәmin etmәlәrini tәlәb edir. Süni 
intellektin tәtbiqi tәhsil hüququnun bütün bu aspektlәrinә tәsir göstәrә bilәr vә 
insanların, xüsusilә, uşaqların tәhsilә әlçatanlılıqlarını artıra bilәr. Texnologi-
yalar vasitәsilә mәktәblәri olmayan vә ya mәktәbә çatmaqda çәtinlik çәkәn 
şagirdlәrә onlayn tәhsil verilә bilәr. Mәsәlәn, YUNESKO, tәlә bәlәr vә müәl -
limlәr arasında qarşılıqlı әlaqә yaratmaq üçün Mozambik vә Zimbabvenin ucqar 
bölgәlәrindә tәlәbәlәr üçün onlayn, real vaxt rejimindә çalışan tәhsil platforması 
layihәsinә rәhbәrlik edir. Bu metod eynilә, dünya univer sitetlәri tәrәfindәn 
müxtәlif dillәri öyrәnmәk vә bacarıqları inkişaf etdirmәk mәqsәdilә tәşkil edilәn 
kütlәvi açıq onlayn kursların tәşkilindә dә özünü göstәrir. Bu nöqteyi-nәzәrdәn, 
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süni intellekt tәhsil hüququnun tәmin olun masında müsbәt nәticәlәr verә bilәr. 
Bununla belә, qeyd etmәk lazımdır ki, onlayn tәhsilin tәmin olunması üçün 
internetә çıxış imkanı olmalıdır. BMT-nin Tәhsil Haqqı üzrә Xüsusi Mәruzә -
çisinә görә, yüksәk qaynaqlı dövlәtlәrdә evlәrin yalnız 34% -i vә az qaynaqlı 
dövlәtlәrdә 7% -i internetә vә cihazlara çıxış әldә edә bilmişdir. Rabitә infra -
strukturları isә çox vaxt baha olur. Buna görә dә, süni intellekt vasitәsilә tәhsil 
hüququnu tәmin etmәk mәqsәdilә ilk öncә, internetә çıxış imkanlarının tәtbiqi 
üçün tәdbirlәr görülmәlidir [16, s. 16]. 

“Layiqli bir hәyata töhfә verәn” sağlamlıq hüququnun olması digәr insan 
hüquqlarından istifadә etmәk üçün zәruridir. Sağlamlıq hüququ bir-biri ilә 
әlaqәli dörd әsas elementdәn ibarәtdir: 

1. fәaliyyәt göstәrәn sәhiyyә vә tibb müәssisәlәrinin, malların vә xid -
mәtlәrin, tibb proqramlarının sayının kifayәt qәdәr olması; 

 2. heç bir ayrı-seçkiliyә mәruz qalmadan tibb müәssisәlәrindәn vә on -
ların xidmәtlәrindәn istifadә edә bilmәk; 

3. tibb etikasına hörmәtlә yanaşmaq;  
4. tibb müәssisәlәrinin, malların vә xidmәtlәrin mәqbul vә keyfiyyәtli 

olmaları. 
Süni intellekt sağlamlıq hüququnun dörd әsas elementindәn hәr birinә 

tәsir edә bilir. Mәsәlәn, tibb müәssisәlәrinә müraciәt edәn xәstәlәr barәdә 
mәlumatlar әsasında qeydlәr elektron formada aparılır [13]. 

Texnologiyanın inkişafı nәticәsindә ağıllı telefonlarda insan sağ lamlığına 
nәzarәt edәn, insana günün müәyyәn saatlarında su içmәyi, dәrman qәbul 
etmәyi xatırladan, idmanla mәşğul olmaq üçün proqramlar tәqdim edәn apli-
kasiyalar mövcuddur. Süni intellektin bu baxımdan istifadәsi mәhz insanın 
sağlamlıq hüququnun tәminatına xidmәt edir. Lakin burada yenә dә, risk yara-
dan mәsәlәni qeyd etmәk lazımdır. Belә ki, yuxarıda qeyd etdiyimiz aplikasi-
yalar insanlar vә onların sağlamlıq vәziyyәtlәri barәdә әldә etdiklәri mәlumatlar 
әsasında fәaliyyәt göstәrirlәr. Belә olduğu halda, әldә olunmuş mәlu matların 
digәr şәxslәrә ötürülmәsi tәhlükәsi yenә dә özünü göstәr mәk dәdir. 

Hal-hazırda dünyada, xüsusilә dә qabaqcıl ölkәlәrdә süni intellektdәn 
hüquq-mühafizә kontekstindә geniş istifadә edilir. Bu baxımdan, medianın 
diqqәtini çәkәn әn parlaq nümunә proqnozlaşdırma siyasәtidir. Proq noz laş -
dırılmış polis nәzarәti, polisin öz statistik mәnbәlәrini idarә etmәsi üçün süni 
intellekt tәrәfindәn tәklif olunmuş proqnozlardan istifadәsi demәkdir. Mәsәlәn, 
proqnozlaşdırılmış polis siyasәtinin tәtbiqi sahәsindә liderlik PredPol adlı 
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şirkәtә mәxsusdur. PredPol polisin әvvәlcәdәn müәyyәn edilmiş proqnozlardan 
istifadәsi üçün proqramlar tәklif edәn bir şirkәtdir. Şirkәtin tәklif etdiyi proq -
ramlar sayәsindә keçmiş mәlumat bazası әsasında potensial cinayәt nöqtәlәrini 
müәyyәnlәşdirmәk mümkündür. Lakin polisin cinayәtkarı müәyyәn etmәk 
üçün keçmiş tarixә istinad әsasında qurulmuş proqnozlardan istifadә etmәsi 
bir qәdәr risklidir. Çünki cinayәtlәr heç dә hәr zaman eyni şәxslәr tәrәfindәn 
törәdilmir. Proqnoz yaratmaq üçün bu cür mәlumatlardan istifadә mövcud ayrı-
seçkiliyi güclәndirә bilәr [16, s. 16]. 

Bundan başqa, son zamanlarda hüquq-mühafizә orqanları tәrәfindәn real 
vaxt rejimindә şәxsiyyәti müәyyәn etmәk üçün üz tanıma proqramlarından 
istifadә olunur. Bu texnologiyalar şübhәli şәxslәri müәyyәn etmәk üçün 
mәlumat bazalarını canlı kameralarla әlaqәlәndirir vә daha çox kütlәvi tәd -
birlәrdә istifadә olunur. Belәliklә, tanıma texnologiyaları vasitәsilә şübhәli 
şәxsin şәkli ilә kameralar vasitәsilә әldә olunmuş görüntülәrin bir-birinә 
uyğunluğu yoxlanılır. Lakin tanıma texnologiyalarının istifadәsinin bir sıra 
mәnfi cәhәtlәri dә vardır. Belә ki, kütlәvi tәdbirlәrdәki kameraların hüquq-
mühafizә orqanlarının nәzarәti әsasında fәaliyyәti, insanların sәrbәst toplaşmaq 
azadlığı, ifadә azadlığı, mәxfilik hüququ vә s kimi hüquqlarını müәyyәn 
mәnada poza bilәr. Eyni zamanda, nәzәrә almaq lazımdır ki, tanıma texno -
logiyaları hәr zaman doğru nәticәlәr tәqdim etmәyә bilәr. 

Süni intellekt xüsusi texnologiyalar vasitәsilә mәlumat toplusunu tәhlil 
etmәyә vә sonra öyrәnilәnlәrә әsasәn proqnoz vermәk vә ya qәrar vermәyi 
icra etmәyә imkan verir [10]. Kompüter elminin bu sahәsi artıq gündәlik 
hәyatımızda bir hәqiqәtә çevrilmişdir. Hal-hazırda elә tәdqiqatçılar var ki, 
onlar süni intellektin hüquq sahәsindә, elәcә dә mәhkәmәlәrdә tәtbiqini 
dәstәklәyirlәr. Onlar vәkillәrin vә hakimlәrin robotlarla әvәz olunmasının 
mümkünlüyündәn bәhs edirlәr. “The Guardian” jurnalına görә, London Uni-
versitet Kollecinin (London Qlobal Universiteti) kompüter alimlәri tәrәfindәn 
doğru ilә yanlışı aydınlaşdıran sübutları qiymәtlәndirmәyә vә mәnәvi dәymiş 
zәrәri dә müәyyәn etmәyә qadir olan proqram hazırlanmış vә real hәyatda baş 
vermiş yüzlәrlә hadisәnin nәticәsini dәqiq proqnozlaşdırmaq üçün istifadә 
edilmişdir. Süni intellekt texnologiyasının “hakimi” işgәncә, alçaldıcı rәftar 
vә şәxsi hәyat ilә әlaqәli beş işdә Avropa İnsan Hüquqları Mәhkәmәsinin 
hakimlәri ilә eyni qәrarlar qәbul etmişdir. Hәr bir iş üzrә hüquqi qiymәt -
lәndirmә 79% olmaqla, Avropa İnsan Hüquqları mәhkәmәsinin qiymәtlәn -
dirmәsi ilә eynilik tәşkil etmişdir [23]. 
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İlk baxışdan diqqәtsiz yanaşmalar әsasında bildirmәk olar ki, robototex -
nika çoxsaylı mәhkәmә tәcrübәsinin tәhlili vә öyrәndiyi mәlumatlar әsasında 
bir insanın vicdanının ekvivalenti ola vә әdalәtli qәrarlar qәbul edә bilәr. Lakin, 
hal-hazırda süni intellekt insan beynini, vicdanını vә hisslәrini tәqlid edә 
bilәcәk sәviyyәdә inkişaf etmәmişdir vә bunun, ümumiyyәtlә, gәlәcәkdә müm-
kün olub-olmaması isә sual altındadır. Bu baxımdan, Şeffild Universitetinin 
alimi olan Nikolaos Aletras hakimlәrin vә vәkillәrin gәlәcәkdә süni intellekt 
tәrәfindәn әvәz olunmasını gözlәmәdiyini, lakin texno lo giyanın hüquq şü -
nasların qәrar qәbul etmәsindә onlara kömәkçi olma ehtimalının olduqca 
yüksәk olduğunu izah etmişdir [23]. 

Digәr vacib bir araşdırma ABŞ İqtisadi Tәdqiqatlar Bürosu tәrәfindәn 
aparılmışdır. İqtisadçılar vә kompüter mütәxәssislәri mühakimә olunarkәn 
müttәhimlәrin qaçması vә ya yeni cinayәtlәr törәtmәsi ehtimalını ölçmәk üçün 
bir proqram hazırlamışlar. Alqoritm iş üzrә mövcud olan materiallara, 
tәqsirlәndirilәn şәxslәrin izahlarına vә yaşına әsasәn risk qiymәtlәndirmәsini 
tәyin edir. Bu proqram Nyu Yorkdakı yüz minlәrlә cinayәt işindәn alınan 
mәlumatlardan istifadә edәrәk hazırlanmış vә yüz minlәrlә yeni işdә sınaqdan 
keçirilmişdir. Bu da proqramın risk qiymәtlәndirilmәsi zamanı hakimlәrdәn 
daha effektiv nәticә verdiyini müәyyәn etmişdir [23]. Bununla birlikdә, 
alqoritmlәrin hesabatlılığına vә şәffaflığına әsaslı bir ehtiyac var. Çünki proq -
ram tәrәfindәn tәtbiq olunması üçün tәqdim olunan mәlumatlar qәrәz lidirsә, 
bu, insani qәrәzlәrin başqa bir formada yenidәn tәkrarlanmasına gәtirib 
çıxaracaqdır. Bu fakt özәl bir Amerika şirkәti tәrәfindәn hazırlanan proq ramda 
cinayәtin tәkrarlanma ehtimalını hesablamaq üçün aşkar edilmişdir. Belә ki, 
alqoritm şәxslәr barәsindә qiymәtlәndirmә apararkәn afro-amerikalı şәxslәrlә 
bağlı irqi fәrqlәri göstәrәrәk çox sayda sәhv proqnozlar vermişdir. Buna görә 
dә әdalәtsiz vә qeyri-şәffaf qәrarların qarşısını almaq üçün texnologiyanın 
daim yoxlanılması çox vacibdir. 

Belәliklә, yaxın gәlәcәkdә süni intellektdәn әdalәt sistemlәrindә onların 
effektivliyini artırmaq vә әdalәtin daha yaxşı tәtbiq olunmasını tәmin etmәk 
üçün istifadә olunması ehtimalı böyükdür. Ancaq hüquqşünasların tamamilә 
robotlarla әvәz olunması fikri hәqiqәtә uyğun görünmür. 
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4. Beynәlxalq tәşkilatlar çәrçivәsindә süni intellektlә  

bağlı görülmüş işlәr 
 
Süni intellektin tәtbiqi bütün dünyanı әlaqәlәndirәn qlobal bir mәsәlәdir. 

Bu baxımdan beynәlxalq tәşkilatlar bu mәsәlә ilә bağlı tәdbirlәr tәşkil edir, 
qanunvericilik aktları hazırlayır vә müxtәlif formalarda mәsәlәyә tәsir 
göstәrmәyә çalışırlar. 

Belә ki, Avropa Parlamenti Avropa Komissiyasını süni intellektin tәsir -
lәrini qiymәtlәndirmәyә çağırmış vә 2017-ci ilin yanvar ayında roboto tex -
nikaya dair mülki hüquq qaydaları ilә әlaqәdar geniş tövsiyәlәr vermişdir. 
Bundan әlavә, 2019-cu ilin fevral ayında Parlament öz tәşәbbüsü ilә süni in-
tellekt vә robototexnikaya dair Avropanın hәrtәrәfli sәnaye siyasәti haqqında 
hesabat hazırladı. Avropa İqtisadi vә Sosial Komitәsi 2017-ci ilin may ayında 
süni intellekt ilә әlaqәdar rәy verdi. Bu fonda, 2017-ci ilin oktyabr ayında Av-
ropa Şurası Avropa Komissiyasını süni intellektә dair Avropa yanaşmasını irәli 
sürmәyә dәvәt etdi. Bundan әlavә, 10 aprel 2018-ci ildә 25 Avropa ölkәsi süni 
intellekt sahәsindә әmәkdaşlıq bәyannamәsi imzaladı. 

Avropa Birliyi (AB) süni intellekt sisteminin inkişafı vә tәtbiqi üçün  
güclü elm vә sәnaye bazasına sahibdir. Bunu onun qabaqcıl tәdqiqat labo -
ratoriyaları vә universitetlәri, robototexnika sahәsindәki liderliyi ilә sübut 
etmәk mümkündür [7, s. 28]. 

AB-nin innovasiyanı tәbliğ edәrkәn istehlakçılarını qoruyan hәrtәrәfli 
hüquqi bazası vardır. Bu isә ona Rәqәmsal Vahid Bazarı yaratmaqda kömәk 
edir. AB-nin әsas hәdәfi öz dәyәrlәrinә sadiq qalmaqla süni intellektin 
tәtbiqi sahәsindәn liderә çevrilmәkdir [19, s. 3]. Avropa Komissiyasnın Süni 
intellekt sahәsindә әmәkdaşlıq bәyәnnamәsindә süni intellekt sahәsindә 
irәlilәyiş әldә olunması üçün vә Avropa sәviyyәsindә bütün qüvvәlәrin 
birlәşmәsi, bütün avropalıların rәqәmsal çevrilmәnin bir hissәsi olması üçün 
AB-nin adekvat sәlahiyyәtlәrә vә mәnbәlәrә malik olması qeyd olunur. AB 
bütövlükdә süni intellektdәn istifadә etmәklә insan tәrәqqisinә xidmәt 
etmәyi hәdәflәyir [24]. 

8 aprel 2019-cu ildә süni intellekt üzrә Yüksәk Sәviyyәli Ekspert Qrupu 
“etibarlı süni intellekt” üçün Etik Tәlimat tәqdim etdi. 

Tәlimata әsasәn etibarlı süni intellekt aşağıdakı xüsusiyyәtlәrә malik 
olmalıdır: 
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1. qanuni - tәtbiq olunan bütün qanun vә qaydalara hörmәt etmәli; 
2. etik - etik prinsiplәrә vә dәyәrlәrә hörmәt etmәli; 
3. sağlam - hәm sosial, hәm dә texniki cәhәtlәr nәzәrә alınmaqla güclü 

olmalıdır. 
Tәlimatda süni intellektin etibarlılığını tәmin etmәk üçün cavab vermәli 

olduğu 7 әsas tәlәblәr toplusu irәli sürmüşdür: [25] 
1. İnsan agentliyi vә nәzarәt: Süni intellekt sistemlәri insanları daha da 

güclәndirmәyә, onları әvvәlcәdәn mәlumatlandırmaqla lazımi qәrar -
lar qәbul etmәyә vә fundamental insan hüquqlarının tәmin olun -
masına xidmәt etmәlidir. Buna görә dә insanların süni intellekt 
üzәrindә müvafiq nәzarәt mexanizm lәrindәn istifadәsi mütlәqdir. 

2. Texniki möhkәmlik vә tәhlükәsizlik: Süni intellekt sistemlәri 
möhkәm, dәqiq vә etibarlı olmalıdır. Onlar tәhlükәsiz olmalı, әgәr 
hәr hansı bir xәta baş verәrsә, geriyәdönmә planı tәmin edilә bil -
mәlidir. Bu da ehtiyatsızlıqdan baş vermiş xәtanın azaldılmasının vә 
qarşısının alınmasının tәmin edilmәsindә yeganә yoldur. 

3. Mәxfilik vә mәlumatların idarә edilmәsi: Mәxfiliyә vә mәlumatların 
qorunmasına hörmәtin tәmin edilmәsindәn әlavә, mәlumatların 
keyfiyyәtliliyi vә bütövlüyü nәzәrә alınmalı vә mәlumatların qanuni 
şәkildә әldә edilmәsini tәmin edәn müvafiq mәlumatların idarәetmә 
mexanizmlәri dә yaradılmalıdır. 

4. Şәffaflıq: Süni intellekt sistemlәri vә onların ötürdüklәri mәlumatlar 
şәffaf olmalıdır. Nәzarәt mexanizmlәrinin mövcudluğu şәffaflığın 
tәmin olunmasına kömәk edә bilәr. Bundan әlavә, süni intellekt sis -
temlәri vә onların qәrarları maraqlı tәrәflәrә izah edilmәlidir. İnsanlar 
süni intellekt sistemi ilә qarşılıqlı әlaqәdә olduqlarını bilmәli vә sis-
temin imkanları vә mәhdudiyyәtlәri barәdә mәlumatlı olmalıdırlar. 

5. Müxtәliflik, ayrı-seçkiliyin olmaması vә әdalәtlilik: Ədalәtsiz vә 
qәrәzli qәrarlardan çәkinilmәlidir. Süni intellekt sistemlәri hәr hansı 
bir mәhdudiy yәtdәn asılı olmayaraq hәr kәs üçün әlçatan olmalıdır. 

6. İctimai vә ekoloji rifah: Süni intellekt sistemlәri gәlәcәk nәsillәr dә 
daxil olmaqla, bütün insanlara fayda vermәlidir. Belәliklә, onların 
ekoloji cәhәtdәn tәmiz olması tәmin edilmәlidir. Ətraf mühit, o 
cümlәdәn digәr canlılar da nәzәrә alınmalı vә süni intellektin onlara 
tәsirlәrinә dәqiqliklә nәzarәt olun malıdır. 
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7. Hesabatlılıq: Süni intellekt sistemlәri vә onların nәticәlәri üçün 
mәsuliyyәt daşınılmasını vә hesabatların verilmәsini tәmin edәn 
mexanizmlәr qurulmalıdır. 

Ədalәt Mühakimәsinin Sәmәrәliliyi üzrә Avropa Komissiyasının 
(CEPEJ) süni intellektin mәhkәmә sistemlәrindә vә әlaqәli sahәlәrdә isti -
fadәsinә dair prinsiplәri: 

CEPEJ-in 3-4 dekabr 2018-ci il tarixdә keçirilmiş 31-ci plenar icla -
sında süni intellektin müasir cәmiyyәtdә artmaqda olan әhәmiyyәtini vә 
әdalәt mühakimәsindә tamamilә istifadә olunduqda gözlәnilәn faydalarını 
nәzәrә alaraq, CEPEJ “Süni intellektin mәhkәmә sistemlәrindә vә әlaqәli 
sahәlәrdә istifadәsinә dair” Avropa Etik Xartiyası adlı 5 әsas prinsipi rәsmi 
olaraq qәbul etmişdir. 

Sözügedәn Xartiya mәhkәmә qәrarlarının işlәnilmәsini özündә ehtiva 
edәn süni intellekt vasitәlәrinin vә xidmәtlәrinin tәrtibatı vә yerlәşdirilmәsinә 
cavabdeh olan maraqlı tәrәflәr üçün nәzәrdә tutulmuşdur. Bu cür vasitә  
vә xidmәtlәrin mәhkәmә sistemlәrindә istifadәsi әdalәt mühakimәsinin  
sәmә  rәliliyinin vә keyfiyyәtinin artırılmasına xidmәt edir vә buna görә dә  
tәş viq edilmәlidir. Eyni zamanda, süni intellektin tәtbiqi Avropa İnsan Hüquq -
ları Konvensiyasına, Fәrdi mәlumatların avtomatlaşdırılmış qaydada işlәnmәsi 
ilә әlaqәdar şәxslәrin qorunması haqqında Konvensiyaya vә insan hüquqları 
sahәsindә mövcud olan digәr әsas prinsiplәrә uyğun olaraq hәyata keçiril -
mәlidir [17, s. 6]. 

 “Süni intellektin mәhkәmә sistemlәrindә vә әlaqәli sahәlәrdә istifadәsinә 
dair” Avropa Etik Xartiyasında nәzәrdә tutlmuş prinsiplәr mövcud tәcrübәlәrin 
davamlı olaraq tәkmillәşdirilmәsi mәqsәdilә dövlәt vә özәl qurumlar tәrәfin -
dәn müntәzәm olaraq tәtbiq edilmәli, izlәnilmәli vә qiymәt lәn diril mәlidir. Bu 
baxımdan, dövlәt vә özәl qurumlar tәrәfindәn sözügedәn prinsip lәrin hәyata 
keçirilmәsini mütәmadi olaraq nәzәrdәn keçirmәlәri arzu olunur ki, icra 
edilmәmә vә ya qismәn hәyata keçirilmә hallarında sәbәblәr izah edilsin vә 
lazımı tәdbirlәr görülә bilsin. 

“Süni intellektin mәhkәmә sistemlәrindә vә әlaqәli sahәlәrdә isti -
fadәsinә dair” Avropa Etik Xartiyasında qeyd olunmuş beş әsas prinsip 
aşağıdakılardır: [11, s. 7] 

1. Əsas insan hüquqlarına hörmәt prinsipi. Süni intellekt vasitәlәrinin 
vә xidmәtlәrinin tәrtibatı vә tәtbiqi әsas insan hüquq vә azadlıqlarına 
uyğun olaraq hәyata keçirilmәlidir; 
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2. Ayrı-seçkilik etmәmәk prinsipi: ayrı-ayrı şәxslәr vә ya ayrı-ayrı qrup -
lar arasında hәr hansı ayrı-seçkiliyin inkişafının vә ya şiddәtlәn -
mәsinin qarşısı alınmalıdır; 

3. Keyfiyyәt vә tәhlükәsizlik prinsipi: mәhkәmә qәrarlarının vә mәlu -
matların işlәnmәsi ilә әlaqәdar olaraq, çoxşaxәli vә etibarlı texnoloji 
mühitdә hazırlanmış modellәrlә tәsdiq edilmiş mәnbәlәrdәn vә qeyri-
maddi mәlumatlardan istifadә edilmәlidir; 

4. Şәffaflıq, qәrәzsizlik vә әdalәt prinsipi: mәlumatların işlәnmәsi 
metodları әlçatan vә başa düşülәn hala gәtirilmәli vә xarici yoxlama-
lara icazә verilmәlidir; 

5. “İstifadәçi nәzarәti altında” prinsipi: mәhdud yanaşmanın qarşısı 
alınmalı, istifadәçilәrin mәlumatlı tәrәflәr olması vә onların seçimlәrә 
nәzarәt etmәsi tәmin edilmәlidir. 

 
İndi isә hәr bir prinsipi ayrı-ayrılıqda nәzәrdәn keçirәk: 
 
Əsas insan hüquqlarına hörmәt prinsipi 
Mәhkәmә qәrarlarının vә mәlumatların işlәnmәsi Avropa İnsan Hüquqları 

Konvensiyası vә Fәrdi mәlumatların avtomatlaşdırılmış qaydada işlәnmәsi ilә 
әlaqәdar şәxslәrin qorunması haqqında Konvensiya ilә tәmin edilmiş әsas 
insan hüquqlarına uyğun olaraq aydın mәqsәdlәrә xidmәt etmәlidir. Ədalәt 
mühakimәsindә süni intellekt vasitәsilә hәr hansı bir mübahisәni hәll edәr kәn 
vә ya hәr hansı mәhkәmә qәrarının qәbul edilmәsinә kömәk edәrkәn, әdalәtli 
mәhkәmә araşdırması hüququnun tәminatlarına xәlәl gәtirmәmәsini tәmin 
etmәk vacibdir. Bundan әlavә, qәrar qәbuletmә prosesindә qanunun aliliyi vә 
hakimlәrin müstәqillik prinsiplәrinә hörmәtlә yanaşılmalıdır.  

 
Ayrı-seçkilik etmәmәk prinsipi 
Mәlumatların emalı metodlarının mövcud ayrı-seçkiliyi aşkar etmәk 

qabiliyyәtini nәzәrә alaraq, ayrı-ayrı şәxslәrә vә ya ayrı-ayrı qruplara aid 
mәlumatları qruplaşdırmaq vә ya tәsniflәşdirmәklә, maraqlı tәrәflәr metodların 
bu ayrı-seçkiliyi artırmadığını vә ya ağırlaşdırmadığını tәmin etmәlidir. 

Proses birbaşa vә ya dolayı yolla “hәssas” mәlumatlara әsaslandıqda  
isә bu mәsәlәyә xüsusilә diqqәt yetirilmәlidir. Hәssas mәlumatlar dedikdә,  
buraya irqi vә ya etnik mәnşәli, sosial-iqtisadi mәnşәli, siyasi, dini vә ya fәlsәfi 
inanc lar, hәmkarlar ittifaqı üzvlüyü, genetik mәlumatlar, biometrik mәlumat -
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lar, sağlamlıqla bağlı mәlumatlar, cinsi hәyat vә ya cinsi oriyentasiya ilә bağlı 
mәlumatlar aid ola bilәr. Bununla birlikdә, bu cür ayrı-seçkiliyә qarşı müba ri -
zәdә süni intellekt vә müvafiq elmi analizlәrin istifadәsi tәşviq edilmәlidir.  

 
Keyfiyyәt vә tәhlükәsizlik prinsipi 
Süni intellekt modellәrinin tәtbiqindә hüquq vә sosial elmlәr sahә -

sindә müvafiq әdliyyә sisteminin mütәxәssislәrinin (hakimlәr, prokurorlar, 
vәkillәr vә s.) vә elmi işçilәrin tәcrübәsindәn böyük fayda әldә etmә li dirlәr. 
Funksional modellәr yaratmaq üçün qarışıq layihә qruplarının forma -
laşdırılması bu çoxşaxәli yanaşmadan istifadә etmәyә imkan verәn tәşkilati 
metodlardan biridir. Mövcud tәhlükәsizlik tәdbirlәri bu layihә qrupları 
tәrәfindәn davamlı olaraq bölüşdürülmәlidir vә istifadәçi rәylәrini nәzәrә 
almaqla inkişaf etdirilmәlidir. 

Mәhkәmә qәrarlarına әsaslanan vә maşın öyrәnmә alqoritmi tәtbiq edilәn 
mәlumatlar etibarlı mәnbәlәrdәn ötürülmәlidir vә öyrәnmә mexanizmi 
tәrәfindәn istifadә olunana qәdәr dәyişdirilmәmәlidir. Buna görә dә emal olu-
nan qәrarın mәzmununu vә ya mәnasını dәyişdirmәk üçün hәr hansı  
düzәlişlәrin edilmәmәsini tәmin etmәk üçün bütün proses izlәnilmәlidir. Sis-
temin bütövlüyünü tәmin etmәk üçün modellәr vә alqoritmlәr dә etibarlı 
mühitlәrdә saxlanılmalı vә tәtbiq edilmәlidir.  

 
Şәffaflıq, qәrәzsizlik vә әdalәt prinsipi 
Hüquqi nәticәlәrә sәbәb ola bilәcәk vә ya insanların hәyatına әhәmiyyәtli 

dәrәcәdә tәsir edә bilәcәk vasitәlәrdәn istifadә edildikdә xüsusi emal üsulları 
ilә әlaqәdar olan әqli mülkiyyәt vә şәffaflığa, qәrәzsizliyә, әdalәtә olan ehtiyac 
arasında bir tarazlıq yaradılmalıdır. Seçim prosesi mәlumatların keyfiyyәtinә 
vә tәşkili öyrәnmә mәrhәlәsinә birbaşa tәsir göstәrdiyi üçün tәdbirlәrin bütün 
tәrtibat vә tәtbiq prosesinә aid edildiyi aydın olmalıdır.  

Birinci seçim bәzi hallarda kommersiya sirlәrinin qorunması ilә mәh -
dudlaşdırılan tam texniki şәffaflıqdır (mәsәlәn, açıq mәnbә kodu vә sәnәdlәr). 
Sistem tәklif olunan xidmәtlәrin xarakteri, işlәnib hazırlanmış alәtlәr, fәaliyyәt 
vә risklәr kimi ünsiyyәt üsulları vasitәsilә aydın vә tanış dildә (nәticәlәrin necә 
әldә edildiyini tәsvir etmәklә) izah edilә bilәr. Müstәqil qurumlardan vә ya 
ekspertlәrdәn sertifikatlaşdırma vә emal metodlarını yoxlamaq vә ya әvvәl -
cәdәn mәslәhәt vermәk tәlәb oluna bilәr. 
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“İstifadәçi nәzarәti altında” prinsipi 
Süni intellektdәn istifadә zamanı istifadәçi muxtariyyәti artırılmalı, 

istifadәçinin süni intellekt vasitәlәri vә xidmәtlәrindәn istifadә edib-etmәmәsi 
ilә bağlı hәr hansı bir mәhdudlaşdırılma tәtbiq edilmәmәlidir.  

Ədalәt sistemindәki mütәxәssislәr istәnilәn zaman mәhkәmә qәrar larını vә 
nәticә çıxarmaq üçün istifadә olunan mәlumatları nәzәrdәn keçirә bilmә lidirlәr. 

İstifadәçi süni intellekt vasitәlәrinin tәklif etdiyi hәllәrin mәcburi olub-
olmadığı barәdә, mövcud olan müxtәlif alternativlәr barәdә, hüquqi mәslәhәt 
almaq vә mәhkәmәyә müraciәt etmәk hüququna malik olduqları barәdә aydın 
vә anlaşıqlı bir şәkildә mәlumatlandırılmalıdırlar. Hәmçinin, istifadәçiyә 
mәhkәmә prosesindәn әvvәl vә ya mәhkәmә prosesi müddәtindә süni intellekt 
tәrәfindәn hәr hansı bir işin әvvәlcәdәn emal olunması barәdә dә açıq şәkildә 
mәlumat verilmәlidir. Bundan başqa, istifadәçi bu mәsәlә ilә әlaqәdar olaraq 
etiraz etmәk hüququna da malik olmalıdır ki, onun işi Avropa İnsan Hüquqları 
Konvensiyasının 6-cı maddәsinin (Hәr kәs, onun mülki hüquq vә vәzifәlәri 
müәyyәn edilәrkәn vә ya ona qarşı hәr hansı cinayәt ittihamı irәli sürülәrkәn, 
qanun әsasında yaradılmış müstәqil vә qәrәzsiz mәhkәmә vasitәsilә, ağlabatan 
müddәtdә işinin әdalәtli vә açıq araşdırılması hüququna malikdir) mәnası 
daxilindә mәhkәmә tәrәfindәn baxıla bilsin.  

Ümumiyyәtlә, hәr hansı bir süni intellektә әsaslanan informasiya sistemi 
tәtbiq edilәrkәn istifadәçilәr üçün kompüter savadlılığı proqramları vә әdliyyә 
sistemi mütәxәssislәrinin iştirakı ilә debatlar olmalıdır.  

 
 

Nәticә 
 
Süni intellektlә insan hüquqları arasındakı әlaqә mürәkkәbdir. Çünki, 

vahid bir süni intellektin tәtbiqi fәrqli insanlar üçün eyni hüquqa eyni vaxtda 
hәm müsbәt, hәm dә mәnfi tәsir göstәrә bilәr. Süni intellektin bu müsbәt vә 
mәnfi cәhәtlәrini nәzәrә alaraq, onu qәrarqәbuletmә prosesindә yardımçı bir 
vasitә kimi düşünmәk vacibdir.  

Süni intellektin müsbәt cәhәtlәri olaraq aşağıdakıları qeyd edә bilәrik: 
– süni intellekt gündәlik mexaniki tapşırıqları asanlıqla yerinә yetirir 

vә bununla da vaxt itkisinin qarşısını alır; 
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– süni intellektin fәaliyyәtindә axsamalara nadir hallarda rast gәlinir, 
çünki insan faktorundan fәrqli olaraq süni intellektdә müәyәn vaxt-
dan sonra hәr hansı bir yorulma vә ya mәhsuldarlıq itkisi baş vermir; 

– süni intellekt vasitәsilә hәr hansı bir sahәdә xüsusi biliyi olmayan 
şәxs dә hәmin sahә ilә bağlı nәticәlәri әvvәlcәdәn görә vә daha düz-
gün qәrar verә bilәr (proqnozlaşdırılan әdliyyәdә olduğu kimi). 

Süni intellektin mәnfi cәhәtlәri olaraq aşağıdakıları qeyd edә bilәrik: 
– süni intellektin yaradılması prosesi çox mürәkkәb olduğu üçün böyük 

xәrc tәlәb edir; 
– süni intellekt mәşğulluq imkanlarını azaldır, işsizlik sәviyyәsinin 

artmasına sәbәb olur; 
Süni intellekt yaradıcılıq vә inkişafdan mәhrumdur. 
Süni intellekt vә hüquq sahәsi arasında әn böyük problem etibar faktoru 

hesab olunur. Hüquqi münasibәtlәrdә, adәtәn, hüquqşünas xidmәtindәn istifadә 
edәn şәxslә hüquqşünas arasında inam mövcud olur. Bәzi hallarda isә müş -
tәrilәr hәyatlarını öz vәkillәrinә etibar edirlәr. Buna görә dә, insanların bu eti-
bar faktorunu robota da tәtbiq etmәsi gözlәnilәn deyil. Çünki insanlar 
arasındakı qarşılıqlı әlaqәni hәtta dünyanın әn yaxşı robotu da әvәz edә bilmәz. 
Belәliklә, belә qәnaәtә gәlmәk olar ki, süni intellekt hüquq sahәsindә mütә -
xәsislәrә yardımçı bir vasitә kimi kömәk edә bilәr, lakin tamamilә insanı әvәz 
edәrәk onun bütün funksiyalarını yerinә yetirәrsә, bu, cәmiyyәtdә bir çox 
problemlәrә sәbәb ola bilәr. 

Güman edilir ki, әdalәt mühakimәsindә süni intellektin tәtbiqi mülki, 
kommersiya vә inzibati mәsәlәlәrdә öz müsbәt tәsirini göstәrәcәkdir. Belә ki, 
mәhkәmә fәaliyyәtindә proqnozlaşdırılan әdliyyә vә süni intellektin tәtbiqi 
nәticәsindә mәhkәmәlәrә müraciәt etmәk imkanlarının asanlaşdırılacağı, 
şәffaflığın tәmin olunacağı, sәmәrәliliyin artırılacağı güman olunur. Proq -
nozlaşdırılan әdliyyә o demәkdir ki, mәhkәmәyә müraciәt etmәk niyyәti olan 
istәnilәn şәxs әvvәlcә sistemә daxil olub, öz mübahisәsi ilә bağlı bütün halları 
qeyd edә bilәr. Bundan sonra, sistem özü bu sahәdә indiyәdәk qәbul edilmiş 
qәrarları tәhlil edәrәk, şәxsә onun qeyd etdiyi mübahisә ilә bağlı işi udmaq 
şansının neçә faiz olduğunu bildirir. Nәticә etibarilә dә, şәxs özü qәrar verә 
bilir ki, bu mübahisәni mәhkәmәdә başlasın, ya yox.  

“Mәhkәmә-hüquq sistemindә islahatların dәrinlәşdirilmәsi haqqında” 
Azәrbaycan Respublikası Prezidentinin 03 aprel 2019-cu il tarixli fәrmanında 
da bu mәsәlәyә toxunulmuşdur. Belә ki, mәhkәmәlәrin hüquqi mәsәlәlәrin 
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hәllinә yanaşmasının sabitliyini vә normativ hüquqi aktların tәtbiqi ilә bağlı hü-
quqi mövqeyinin proqnozlaşdırılan olmasını tәmin etmәk mәqsәdilә Azәrbaycan 
Respublikası Ali Mәhkәmәsinin vahid mәhkәmә tәcrübәsini formalaşdırmaq 
vәzifәsi vә hәmin vәzifәnin icra olunması mexanizminin tәsbit edilmәsinә dair 
normativ hüquqi aktlar layihәlәrinin hazırlanması barәdә göstәrişlәr verilmişdir.  

Qeyd olunanlara әsasәn, hesab edirik ki, süni intellektin tәtbiqi zamanı 
aşağıdakı nüanslar nәzәrә alınmalıdır: 

– süni intellekt sahәsindәki araşdırmaların mәqsәdi nәzarәtsiz super 
robototexnika hazırlamaq deyil, cәmiyyәt üçün xeyirli olacaq vә 
cәmiyyәtin idarә edә bilәcәyi alәtlәrin hazırlanması olmalıdır;  

– maliyyә süni intellektin istehsalı ilә yanaşı, onun istifadәsinә dair 
mәlumatverici sferalara da yatırılmalıdır. Bunun nәticәsindә insanlar 
informatika, iqtisadiyyat, hüquq, etika vә cәmiyyәtşünaslığa dair 
suallara cavab tapa bilәcәklәr;  

– süni intellektin bir sıra peşәlәrdә insanı tamamilә әvәzlәyә bilmәsini 
nәzәrә alaraq, insan resurslarının mühafizәsinin tәmin edilmәsi 
sahәsindә xüsusi tәdbirlәr görülmәlidir; 

– süni intellekt sistemlәri elә layihәlәndirilmәlidir ki, onların mәqsәd 
vә davranışları ümumbәşәri dәyәrlәrә zidd olmasın; 

– süni intellekt әsas insan haqları vә azadlıqları ilә vәhdәt tәşkil 
etmәlidir; 

– mәhkәmә işlәrinә istәnilәn müdaxilә sanksiyalaşdırılmalı vә mütә -
xәssislәr tәrәfindәn analiz edilmәlidir. 
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE, ROBOTICS AND THE PROTEC-

TION OF HUMAN RIGHTS: THE CONSOLIDATION OF FUN DA -
MENTAL PRINCIPLES OF MODERNITY. Gadir Khalilov, Farida Meh  ralizade, 
Gunel Abdiyeva. In this article, rela tionships between artificial intelligence and human 
rights were investigated. As artificial intelligence continues to find its way into our daily 
lives, its propensity to interfere with human rights only gets more serious. 

Many of the issues that arise in examinations of this area are not new, but they 
are greatly exacerbated by the scale, proliferation, and real life impact that artificial in-
telligence facilitates. Because of this, the potential of artificial intelligence to both help 
and harm people is much greater than from technologies before. While we have already 
seen some of these consequences, the impacts will only continue to grow in severity 
and scope. However, by starting now to examine what safeguards and structures are 
necessary to address problems and abuses, the worst harms including those that dis-
proportionately impact marginalized people may be prevented and mitigated. 

There are several methods through which experts examine artificial intelligence. 
The use of international human rights law and its well-developed standards and insti-
tutions to examine artificial intelligence systems can contribute to the conversations 
already happening, and provide a universal vocabulary and forums established to ad-
dress power differentials. 
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ИСКУССТВЕННЫЙ ИНТЕЛЛЕКТ, РОБОТОТЕХНИКА И ЗА-

ЩИТА ПРАВ ЧЕЛОВЕКА: КОНСОЛИДАЦИЯ ФУНДАМЕНТАЛЬНЫХ 
ПРИНЦИПОВ СОВРЕМЕННОСТИ. Гадир Халилов, Фарида Мехралызаде, 
Гюнель Абдыева. В статье исследуются отношения между искусственным интел-
лектом и правами человека. Поскольку искусственный интеллект продолжает про-
никать в нашу повседневную жизнь, его склонность вмешиваться в права человека 
становится все более серьезной. 

Многие из проблем, возникающих при исследованиях в этой области не 
новы, но они значительно усугубляются масштабом, распространением и ре-
альным воздействием, которому способствует искусственный интеллект. В 
связи с этим  потенциал искусственного интеллекта как помогать, так и вре-
дить людям намного больше, чем у технологий, которые существовали до него. 
В то время как мы уже стали свидетелями некоторых из этих последствий, сле-
дует подчеркнуть, что они со временем будут расти в более серьезном мас-
штабе. Однако, начав исследование мер предосторожности, необходимых для 
решения проб лем и предупреждения злоупотреблений, можно предотвратить 
и смягчить тяжелый ущерб, в том числе несоразмерно влияющий   на марги-
нализированных людей. 

Есть несколько методов, с помощью которых эксперты исследуют искус-
ственный интеллект. Использование международного права в области прав че-
ловека, а также его эффективно разработанных стандартов и институтов для 
изучения систем искусственного интеллекта может способствовать обсужде-
ниям, которые уже происходят, и обеспечить универсальный словарь и форумы, 
созданные для преодоления различий во власти.
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Texnologiyanın inkişafı artıq insanların hәyat fәaliyyәtinin bütün 

sahәlәrinә tәsir göstәrir. Son illәr texnologiya elә bir sürәtlә inkişaf edir ki, 
onun sonrakı fәsadlarının әvvәlcәdәn dәqiq müәyyәn edilmәsi çox zaman 
mümkün olmur vә sonradan yaranan neqativ vәziyyәtin aradan qaldırılmasına 
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kifayәt qәdәr vәsait, zaman vә bilik sәrf etmәk lazım gәlir. Əsasәn dә, İnter -
net qlobal şәbәkәsindә tәtbiq edilәn yeni texnologiyalar, layihәlәr vә müxtәlif 
proqramlar ilk baxışdan faydalı vә zәrәrsiz görünsә dә, tәcrübә göstәrir ki, bir 
çox hallarda onların yaratdığı problemlәrin qarşısını tam almaq müm kün 
olmur. Qeyd etmәk lazımdır ki, “süni intellekt” yaradıldığı gün dәn tex no -
logiyanın inkişafında mühüm yer tutur. 

“Süni intellekt” dedikdә, insan mәntiqi ilә işlәyәn texniki sistemlәrin 
yaradılması sahәsindә aparılan elmi araşdırmalar sistemi nәzәrdә tutulur.  
Süni intellekt informatika, psixologiya, fәlsәfә, linqvistika, iqtisadiyyat, opti -
mallaşdırma, mәntiq nәzәriyyәsi vә bir sıra başqa sahәlәrә әsaslanan tәdqiqat 
sahәsi olmaqla, informatikanın xüsusi bölmәsi başa düşülür. Süni intellekt 
insan kimi düşünәn vә insan kimi qәrar qәbul edә bilәn texniki qurğu yaratmaq 
mәqsәdi daşıyır. İnsan intellektindәn daha güclü bir intellektin yaradılması, 
insan tәfәkkürünün formalaşdırılması model vә metodlarının işlәnilmәsi, 
insanın edә bilәcәyi әqli әmәliyyatları insanlar kimi icra edә bilәn intellektual 
proqram, sistem vә robotların yaradılması süni intellektin әsas mәqsәd -
lәrindәndir [1, s. 210]. 

Süni intellekt intellektual maşın yaratmağı, xüsusәn yalnız insanlara 
mәxsus olduğu düşünülәn yaradıcı fәaliyyәtlә mәşğul ola bilәn intellektual 
proqram yaratmağı özünә mәqsәd götürmüş elm vә texnologiyadır. Bu elm 
hәm dә insan intellektinin araşdırılması kimi dә başa düşülür. Süni intellekt 
elminin inkişafını iki istiqamәtә ayırmaq olar [2, s. 17]: 

– İnsan qabiliyyәtlәrinә ixtisaslaşdırılmış süni intellekt sistemlәrinin 
yaxınlaşması ilә әlaqәdar olan problemlәrin hәlli vә insan tәbiәtini 
reallaşdıran inteqrasiyalar; 

– İnsanlıq problemlәrini hәll edә bilәn artıq yaradılmış süni intellekt 
sistemlәrinә әsaslanan süni intellektin yaradılması. Hal-hazırda süni 
intellekt sahәsindә daha çox fundamental deyil, praktik sahәdә bir 
çox mövzuya maraq var.  

Süni intellekt bir elm kimi praktik vә nәzәri hissәlәrdәn ibarәtdir. Praktik 
cәhәtdәn “süni intellekt” problemi bir tәrәfdәn informatikaya vә hesablama 
riyaziyyatına, digәr tәrәfdәn isә neyrofiziologiyaya vә psixologiyaya aid edilir. 

Müasir anlamda, “süni intellekt” ifadәsi ilk dәfә 1956-cı ildә Con 
Makkarti tәrәfindәn işlәdilmiş vә süni intellekt “maşınları intellektual etmәk 
elmi vә mühәndisliyi” kimi tәyin edilmişdir [4, s. 501]. Bu sahәnin mü -
tәxәssisi olan Hallevi süni intellektin dörd xüsusiyyәtә sahib olduğunu 
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bildirir: insan kimi düşünmәk, rasional düşüncә, insan kimi davranmaq vә 
rasional hәrәkәt etmәk. İnsan kimi düşünmәk qәrar qәbul etmәyi, problemi 
hәll etmәyi, sәhvlәrdәn vә tәcrü bәlәrdәn nәticә çıxarmağı tәlәb edir. Rasional 
düşüncә mәntiq qaydalarına әsasәn düşünmәk vә lazım olduqda müqayisә 
aparmaq bacarığını tәlәb edir [8, s. 14]. 

Hal-hazırda bir çox mәhsul üçün süni intellekt texnologiyasına sahib 
olduğu iddia edilir, lakin әsl süni intellekt aşağıdakı qabiliyyәtlәrә sahib 
olmalıdır [7, s.16]: 

– ünsiyyәt qurma bacarığı; 
– özü haqqında mәlumatlara sahib olmaq; 
– mәqsәd üçün hәrәkәt etmәk bacarığı; 
– yaradıcılıq. 
İnkişaf etmiş süni intellektin cәmiyyәt üçün faydalı ola bilәcәyi haqqında 

şübhә yoxdur. Bu әsas vәzifәlәr arasında xәstәliklәrin müalicәsi, qlobal iqlim 
dәyişikliyi, terrorçuluğun qarşısının alınması vә qida tәhlükәsizliyi kimi 
dünyamızı tәhdid edәn problemlәr var. Süni intellektin cәlbediciliyinin bir 
hissәsi mәhz bu problemlәri öyrәnmәk üçün orijinal vә güclü vasitә olmasıdır. 
Amma qeyd etmәk lazımdır ki, belә bir texnologiyanın düzgün idarәetmә 
mexanizmi olmadan istifadәsi dağıdıcı nәticәlәrә sәbәb ola bilәr. Süni intellekt 
sistemlәri elә layihәlәşdirilmәlidirlәr ki, onların mәqsәd vә davranışları ümum -
bәşәri dәyәrlәrә zidd olmasın, insan hәyatına vә sağlamlığına zәrәr vurmasın 
[12]. Buna görә dә yerli, milli vә beynәlxalq sәviyyәdә müxtәlif dövlәt vә 
xüsusi qurumlara mәxsus süni intellektin әsas inkişaf istiqamәtlәrini, etik 
prinsiplәrini özündә cәmlәşdirәn, hüquqi vә düzgün idarәetmә mexanizmini 
tәnzimlәyәn, onun hüquqi statusunu müәyyәn edәn sistem yaradılmalıdır.  

2018-ci ildә Avropa Birliyi süni intellekt etikasına dair tәlimat layihәsi 
hazırlamışdır. Tәlimata görә, etibarlı süni intellekt bir sıra tәlәblәrә cavab 
vermәli, sadalanan bütün qanun vә qaydalara uyğun olmalıdır. Tәlimatda 
aşağıdakı müddәalar öz әksini tapmışdır [9]. 

– İnsan seçimi vә nәzarәti: Süni intellekt sistemlәri insanların 
seçimlәrini vә birbaşa hüquqlarını dәstәklәmәlidir, insanların müs -
tәqilliyini azaltmamalı, mәhdudlaşdırmamalıdır. 

– Tәhlükәsizlik: Etibarlı süni intellektin alqoritmlәri süni intellekt 
sistemlәrindә baş verә bilәcәk sәhvlәr vә uyğunsuzluqların öh dә -
sindәn gәlmәk üçün etibarlı vә möhkәm olmalıdır. 
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– Mәxfilik vә mәlumatların idarә edilmәsi: Vәtәndaşlar öz şәxsi mәlu -
matlarına tam nәzarәt etmәli vә onlara aid olan mәlumatlardan 
istifadә edilәrәk şәxsә ziyan vurulmamalıdır. 

– Şәffaflıq: Süni intellekt sistemlәrinin izlәnmәsi tәmin edilmәlidir. 
– Müxtәliflik, ayrı-seçkiliyә qarşı mübarizә vә әdalәt: Süni intellekt 

sistemlәri insanın bütün imkanlarını, bacarıq vә tәlәblәrini nәzәrә 
almalı, әlçatanlığı tәmin etmәlidir. 

– Sosial vә ekoloji rifah: Süni intellekt sistemlәri müsbәt sosial 
dәyişikliklәrә uyğunlaşmalı vә ekoloji mәsuliyyәti artırmalıdır. 

– Mәsuliyyәt: Süni intellekt sistemlәrinin mәsuliyyәt vә öhdәliklәrini 
vә nәticәlәrini tәmin edәn mexanizmlәr qurulmalıdır. 

Süni intellekt insanlar üçün sosial fayda tәmin edәn vacib bir texnologiya 
olsa da, müxtәlif problemlәr yaratmaq potensialına malikdir. Bu problemlәrә 
super ağıllı sistemlәrin mәsәlәlәrin hәllindә daha tәsirli, alternativ iş üsul -
larından istifadә etmәsi, öz vәzifәlәrini vә strategiyalarını yaratması daxildir. 
Mәsәlәn, QİÇS xәstәliyini aradan qaldırmaq üçün tәyin olunan süni intellekt 
texnologiyası xәstәliyi aradan qaldırmağın әn alternativ yolu kimi bütün İVV 
virusu daşıyıcılarını öldürmәyә qәrar verә bilәr vә s.  

ABŞ-da 2017-ci ilin fevral ayında 14 fәrqli qurumdan 26 mütәxәssisin 
iştirakı ilә hazırlanmış “Süni intellektdәn zәrәrli istifadә: uzaqgörәnlik, qar -
şısının alınması vә yumşaldılması” adlı 100 sәhifәlik hesabatın seminarı ke -
çirilmişdir. Hesabatda suni intellektin tәhdid potensialı araşdırılmış, rәqәmsal, 
fiziki vә siyasi kontekstdә süni intellektin nәlәrә sәbәb ola bilәcәyi şәrh 
edilmişdir. Hesabatda hәmçinin qeyd olunmuşdur ki, rәqabәt aparan bir çox 
dövlәt süni intellektin miqyası vә sәmәrәliliyindәn istifadә edәrәk yüksәk 
effektiv hücumlar hәyata keçirә bilәcәk bir dağıdıcı qüvvә yarada bilәr. Belә 
ki, Birlәşmiş Millәtlәr Tәşkilatı süni intellekt silahları üzәrindә işlәrini davam 
etdirir. Digәr tәrәfdәn, bu cür silahların әlbәttә ki, dövlәtlәr tәrәfindәn hazır -
lanması müxtәlif paradiqmalara gәtirib çıxara, eyni zamanda onun dağıdıcı 
gücünü daha da genişlәndirә bilәr. Süni intellekt silahlarının hazırlanmasının 
әsas sәbәblәri bunlardır: a) süni intellekt insana nisbәtәn yanlışlığa yol vermir; 
b) suni intellekt silahının yaradılması üçün çәkilәn xәrclәr orduya çәkilәn 
xәrcdәn azdır (bunu bugünkü zavod modellәrindә görә bilәrik. Mexanizasiya 
tәdricәn artdıqca işçilәrә ehtiyac azalır); c) insan tәlәfatı baş vermir. Bu 
sәbәblәr suni intellekt silahlarının yaradılma ehtimalını yüksәldir. 
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Süni intellektin inkişafı ilә gәlәcәkdә yarana bilәcәk problemlәrdәn әn 
әhәmiyyәtlisi bu texnologiyaların işsizlik problemini artırma ehtimalıdır. Belә 
ki, süni intellekt texnologiyalarının tәtbiqi vә işlәrin avtomatlaşdırılması üsulları 
inkişaf etdikcә әmәyә olan ehtiyac azalacaq, cәmiyyәtdә yaranan iqtisadi vә 
sosial problemlәr öz növbәsindә cinayәtkarlığın artmasına sәbәb olacaqdır.  

Digәr bir tәhlükә isә süni intellekt texnologiyalarının davranışımıza mәnfi 
tәsir etmәk imkanının olmasıdır. Bu texnologiyalar insanların diqqәtini cәlb 
etmәk mәqsәdilә optimallaşdırıldığı üçün insanlarda asılılıq yarada bilәr. 

İnsanlar kompüterlәri vә digәr әşyaları yalnız vasitә kimi istifadә edirlәr. 
Lakin, bu halı süni intellektә şamil etmәk mümkün deyil. Çünki, süni intellektli 
texnologiya hәm insanamәxsus olan keyfiyyәtlәri vә әlamәtlәri, hәm dә  
әşyavi xüsusiyyәtlәri özündә cәmlәşdirir. O, insanamәxsus keyfiyyәtlәri vә 
әlamәt lәri özündә cәmlәşdirdiyindәn, onun cinayәt-hüquqi münasibәtlәrdә 
iştirakı xüsusi әhәmiyyәt kәsb edir. Belә ki, süni intellekt texnologiyasının 
sәbәb olduğu cinayәt әmәli zamanı mәsuliyyәt mәsәlәsi aktuallıq kәsb edir. 
Mәsәlәn, 1981-ci ildә Yaponiyada baş vermiş hadisә zamanı süni intellektә 
sahib olan robot 37 yaşlı işçini özünә tәhdid ünsürü kimi qavramış, iş çinin 
ölümünә sәbәb olmuşdur [11, s. 18]. Bu hadisә zamanı kimin mәsuliy yәt 
daşıdığını müәyyәn etmәk mümkün olmamışdır. Hәmçinin, istehsalçının cina -
yәtin törәdicisi hesab edilmәsi qanun pozuntularının vә cәzaların şәxsiyyәt 
prinsipinә ziddir. Buna görә dә öz iradәsi ilә şüurlu şәkildә hәrәkәt edәn vә 
bu hәrәkәt nәticәsindә tipik bir cinayәtin baş vermәsinә sәbәb olan süni 
intellekt robotu sözügedәn cinayәtin günahkarı kimi qәbul edilmәlidir. Hal -
buki, hazırkı cinayәt-hüquq sistemindә cinayәt törәdәn yalnız fiziki şәxslәr 
ola bilәr. Almaniyada bir avtomobil fabrikindәki süni intellektә sahib texno -
logiyanın işçinin ölümünә sәbәb olması [13 s. 48], Amerikada sürücüsüz bir 
taksinin piyadanı vurması (mәhkәmә icraatı hәlә dә davam etmәkdәdir)  
[7, s. 19] robot texnologiyası ilә әlaqәli cinayәtlәrә görә cinayәt mәsuliyyәtinin 
necә müәyyәn edilәcәyi mәsәlәsinә sәbәb olur. Belә hadisәlәrin baş vermәsi 
halında süni intellektin hüquqi statusu mәsәlәsi öz hәllini tapmadığından, 
cinayәt-hüquqi münasibәtlәr zamanı kimin, necә vә hansı hәcmdә mәsuliyyәt 
daşımasını müәyyәn etmәk qeyri-mümkündür. 

Qeyd etmәk lazımdır ki, süni intellekt sistemlәrindәn faydalanarkәn 
risklәri minimuma endirmәk üçün insan mәrkәzli bir nәzarәt mexanizmi 
olmalıdır. Dünyadakı bütün elmi inkişaflar bәşәriyyәti birbaşa mәhv edә 
bilmәsәlәr dә, bu potensiala sәbәb ola bilәcәk digәr inkişaflar üçün zәmin 
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hazırlaya bilәr. Süni intellektin düzgün idarәetmә mexanizmini tәnzimlәyәn 
mәsәlәlәrә aşağıdakıları aid etmәk olar: 

– süni intellektin fәaliyyәti bәşәriyyәtin ziyanına deyil, xeyrinә xidmәt 
etmәlidir; 

– süni intellektin inkişafının yekun sәviyyәsi müәyyәnlәşdirilmәlidir; 
– süni intellektlә iş zamanı insanların hüquq vә azadlıqları mәh -

dudlaşdırılmamalıdır; 
– süni intellektin hazırlanması vә ya tәtbiqi zamanı bilәrәkdәn vurulan 

zәrәrin mәsuliyyәti mәsәlәlәri müәyyәnlәşdirilmәlidir; 
– dövlәtlәr süni intellektlә bağlı silah növlәrinin istehsalından qaç -

malıdır; 
– texnologiyaların tәtbiqi dünyada yaşayan maksimum sayda insanlar 

üçün yararlı vә faydalı olmalıdır; 
– hәr bir şәxs süni intellekt texnologiyasının tәtbiqi nәticәsindә 

yaranmış iqtisadi imkanlardan istifadә edә bilmәlidir; 
– süni intellekt texnologiyalarının istismarı әrzindә onların tәhlükәsiz 

vә yararlı olacağına tәminat verilmәlidir; 
– süni intellektin tәtbiqi nәticәsindә yaranmış әmәk münasibәtlәri 

tәnzimlәnmәli, işsizliyin sәviyyәsinin qalxmasına yol verilmәmәlidir; 
– әgәr robot texnikası hәr hansı zәrәrә sәbәb olubsa, dәrhal bunun 

sәbәblәri öyrәnilmәlidir; 
– mәhkәmә işlәrinә istәnilәn müdaxilә sanksiyalaşdırılmalıdır vә son -

radan mütәxәssislәr tәrәfindәn analiz edilmәlidir. 
Tәdqiqatçıların qarşısında duran vacib vәzifәlәrdәn biri dә bu sәylәri aydın 

nәzәri prinsiplәrlә әsaslandırmaqdan ibarәtdir. Problemlәrin vә mәq sәdlәrin 
xarakterinә görә süni intellekt asanlıqla müәyyәn edilә bilmәz. Buna görә dә, 
әvvәlcә bunu süni intellekt sistemlәrinin inkişaf etdiricilәri tәrәfindәn öyrәnilәn 
problemlәr vә metodologiyalar spektri kimi tәsvir etmәk lazımdır [12]. 

Nәticәdә, qeyd etmәk olar ki, süni intellekt texnologiyalarının 
cәmiyyәt üzvlәrinin istifadәsinә verilmәsi hal-hazırda mümkün deyil. Bu, 
dövlәt tәh lükәsizliyi, cәmiyyәt üzvlәrinin hәyat vә sağlamlığı üçün 
tәhdiddir. İlk növ bәdә “süni intellekt”in hüquqi mexanizminin, etik 
qaydaların yaradılması, robotların hüquqi statusunun müәyyәnlәşdirilmәsi 
vacib mәsәlәdir. Hәmçinin, bu problemi klassik cinayәt vә cinayәt 
nәzәriyyәsi ilә hәll etmәyin müm künlüyü şübhәlidir. 
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THREATS CREATED BY ARTIFICIAL INTELLIGENCE FOR PUBLIC 

AND STATE SECURITY. Khayala Khalashova, Javid Alizade. The article notes the 
important role of artificial intelligence which it plays in the development of technol-
ogies. There is no doubt that advanced artificial intelligence can be useful to society. 
These key tasks include disease treatment, global climate change, terrorism prevention 
and food security. However, it should be noted that the use of such technology without 
proper management mechanism can have devastating consequences. Therefore, a sys-
tem should be created at the local, national and international levels, which will include 
the main directions of development of the artificial intelligence, ethical principles of 
various state and private bodies, regulating the legal and proper management mecha-
nism, and determining its legal status. 

 
 
УГРОЗЫ, СОЗДАВАЕМЫЕ ИСКУССТВЕННЫМ ИНТЕЛЛЕКТОМ 

ДЛЯ ОБЩЕСТВЕННОЙ И ГОСУДАРСТВЕННОЙ БЕЗОПАСНОСТИ.  
Хаяла Калашова, Джавид Ализаде. В статье отмечается важная роль искус -
ственного интеллекта, которую он играет в развитии технологий. Нет сомнений, 
что передовой искусственный интеллект может быть полезен для общества. В 
число этих ключевых задач входят такие направления, как лечение болезней, гло-
бальное изменение климата, предотвращение терроризма и продовольственная 
безопасность. Однако следует отметить, что использование такой технологии без 
надлежащего механизма управления может иметь разрушительные последствия. 
Поэтому должна быть создана система на местном, национальном и междуна-
родном уровнях, которая будет включать основные направления развития искус-
ственного интеллекта, этические принципы различных государственных и 
частных органов, регулирование правового и надлежащего механизма управле-
ния и определение его правового статуса. 
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Hazırda süni intellektin mütlәq üstünlüyü vә bunun nәticәsi olaraq insan 

cәmiyyәtinin necә dәyişәcәyi haqqında tәhlillәrә çox rast gәlinir. Sözügedәn 
mövzuda artıq bәdii filmlәr belә çәkilir. Bu filmlәr olduqca mәhdud miq -
yasda vә әhatәdә göstәrilsә dә, ideyanı әsas götürsәk, onların heç dә pis 
alınmadığını deyә bilәrik. Belә ki, hәmin filmlәrdә insanların әnәnәvi qeyri-
müәyyәnlikdәn qorxma qabiliyyәti gözәl tәsvir olunur. Elәcә dә, müxtәlif 
yeni texnologiyalar, nanotexnologiya inqilabları, onların nailiyyәtlәrinin 
qrafik tәsviri vә әsas lan dırılması fantastik elementlәr sayıla bilәr. Süni 
intellektin “hakimiyyәti” әley hinә olan fikirlәr, onun insan şәxsiyyәtinә vә 
cәmiyyәtinә labüd tәsirinin nәticә lәri vә habelә, süni intellektә qarşı konkret 
addımlar toplusu antiutopik çalarlardır. 

Lakin bir sıra alim-tәdqiqatçılar hesab edirlәr ki, insanların yeni 
texnologiyaların tәdbiqindәn qaynaqlanan hәyәcan vә qorxuları tәkcә film 
ssenarilәrinin deyil, artıq elmi tәdqiqatların da әsasını tәşkil etmәkdәdir. Bu 
texnologiyaların yeni terror növü kimi araşdırılmasına başlanmışdır. Əgәr bu 
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gün siyasi motivli terror növü varsa, bәşәriyyәtin gәlәcәk dünyasında bunun 
süni intellektlәr vә insanın ilk dәfә bilavasitә özü tәrәfindәn icra edәcәyi 
tәkamül mәrhәlәsinә qarşı olacağını söylәmәk heç dә çәtin deyil. Hansı tәrәfin 
güclü olacağını vә qalib gәlәcәyini isә demәk olduqca çәtindir. Çünki bu günә 
qәdәr olan bütün tәkamül mәrhәlәlәrindә, әsasәn, tәbiәt hökmranlıq etmişdir. 
Bu dәfә insan mәhz insana qarşı olacaq. Texnologiya isә, әslindә, sadәcә alәt 
qismindә çıxış edәcәk. 

Dünyanın ayrı-ayrı ölkәlәrinin tәcrübәsinә nәzәr salsaq görәrik ki, Rusiya 
alimlәri süni intellektdәn istifadә olunmasının doğurduğu tәhdidlәri beynәlxalq 
informasiya-psixoloji tәhlükәsizlik baxımından nәzәrdәn keçirmiş vә tәsnif 
etmişlәr. Süni intellektdәn terrorçular tәrәfindәn pis niyyәtlәrlә istifadәyә qarşı 
mübarizәyә xüsusi diqqәt yetirilmişdir. Tәdqiqatın nәticәlәri “Russia in Global 
Affairs” jurnalında dәrc olunmuşdur [4, s. 283]. 

 
 

Süni intellektәn pis niyyәtlәrlә istifadәnin tәhlükәliliyi 
 
Süni intellektin bәşәriyyәt üçün potensial tәhlükәsi dәfәlәrlә bәdii 

әsәrlәrin mövzusu olmuşdur vә hazırda da elmi-texniki inkişafın әn çox 
müzakirә edilәn mәsәlәlәrindәn sayılır. Müstәqil sistemli tәfәkkür qabiliyyәti 
olan vә çox güman ki, özünüdәrk edә bilәn vә iradәyә sahib olan “güclü süni 
intellekt” hәlә ki, yaradılmamışdır. Lakin buna baxmayaraq, “zәif süni in -
tellekt”in irәli getmiş müxtәlif versiyaları ixtisaslaşmış vәzifәlәr icra edirlәr. 
Bu vәzifәlәr hәlә 10 il әvvәl fantastik kimi görünürdü. Süni intellektdәn xoş 
mәramla istifadә edilmәsi (mәsәlәn, tәbabәtdә) şübhәsiz ki, artıq müәyyәn 
fayda gәtirmәkdәdir. Lakin terrorçuların vә digәr cinayәtkar tәşkilatların 
әlindәki tәdricәn ucuzlaşan vә getikcә daha da tәkmillәşәn süni intellekt 
texnologiyaları hәtta nüvә silahından da tәhlükәli silaha çevrilә bilәr.  

Müxtәlif ölkәlәrin tәdqiqatçıları süni intellektdәn pis niyyәtlәrlә istifadә 
edilmәsinin bütövlükdә cәmiyyәt üçün vә insan fәaliyyәtinin ayrı-ayrı sahәlәri 
– istәr siyasәt, istәr iqtisadiyyat, istәrsә dә hәrbi sahә vә s. üçün kәsb etdiyi 
tәhdidlәri fәal şәkildә araşdırırlar. Lakin beynәlxalq informasiya-psixoloji 
tәhlükәsizliyә qarşı bilavasitә tәhdidlәr hәlә indiyә qәdәr dә müstәqil araşdırma 
sahәsi kimi ayrılmamışdır. Halbuki, beynәlxalq münasibәtlәrin pozulması 
mәqsәdilә insanlara bütöv yüksәk texnologiyalı informasiya-psixoloji tәsir 
yolu ilә süni intellektdәn istifadә, şübhәsiz, böyük tәhlükә kәsb edir. 
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Tәdqiqat müәlliflәri süni intellektdәn pis niyyәtlәrlә istifadә edilmәsinin 
doğurduğu tәhdidlәri bir sıra meyarlar әsasında tәsnif etmәyi tәklif etmişlәr. 
Buraya әrazilәrin әhatә olunması, yayılmanın sürәt vә formaları daxildir. Belә 
bir tәsnifatın tәtbiqi әks-tәsir üsullarını tapmağa vә cavab alәtlәri işlәyib 
hazırlamağa kömәk edә bilәr. 

“Süni intellekt texnologiyalarının getdikcә ucuzlaşması prinsipial olaraq 
yeni terror aktlarının törәdilmәsi üçün tәhdidlәr yarada bilәr. Saxta tәdbir 
barәdә mәlumat yaratmaq vә potensial qurbanları onu ziyarәt etmәyә inan -
dırmaq üçün çat-botdan istifadә olunması istisna deyil. Buna qarşı tәdbir 
görmәk mәqsәdilә cәmiyyәtin yeni tәhdidlәrlә tanış edilmәsi, insanların şәxsәn 
tanış olmadıqları mәsafәdәn kontaktlara ehtiyatla yanaşmalarının mәslәhәt 
görülmәsi mәqsәdәuyğundur. İctimai tәdbirlәr haqqında yerlәşdirilәn infor -
masiyanın gerçәkliyini tәsdiqlәyәn sertifikatlaşma çıxış yolu ola bilәr. Əlbәttә, 
bu cür hallarda texniki mütәxәssislәrin vәzifәsi tәdbirlәr haqqında mәlumat 
bazasının müdafiәsi vә onların setrifikatlaşdırılması mexanizmi olacaq” – 
deyә, Rusiya Xalq Tәsәrrüfatı vә Dövlәt Qulluğu Akademiyasının Beynәlxalq 
tәhlükәsizlik vә xarici siyasәt fәaliyyәti kafedrasının professoru Darya 
Bazarkina bildirmişdir [3, s. 32]. 

Süni intellektin texnologiya vә imkanlarının çağdaş sәviyyәsi insanın 
informasiya-psixoloji tәhlükәsizliyinin bir sıra prinsipial yeni tәhdidlәrini 
fәrqlәndirmәyә imkan verir.  

 
 

“Saxta insanlar”, “deepfake” texnologiyaları vә  
“proqnostik silah”dan istifadә tәcrübәsi 

 
Amerikanın NVIDIA texnologiya şirkәti bu yaxınlarda insan tәsvirlәrini 

müstәqil şәkildә yaratmağı bacaran (“fake people”) generativ-rәqabәt 
şәbәkәsinin işinin nәticәlәrini paylaşmışdır. Cәmi bir neçә saniyә әrzindә 
neyroşәbәkә mövcud olmayan insanların tәsvirlәrini yüksәk keyfiyyәtlә 
yaradır, hәr hansı mәdәni vә etnik xüsusiyyәtlәr, emosiya, әhval-ruhiyyә әlavә 
edә bilir. O, real adamların tәsvirlәrinin hәdsiz kolleksiyasına әsaslanır. Bu 
tәcrübәnin gәlәcәkdә digәr mütәxәssislәr tәrәfindәn dә tәkrarlanmayacağı 
istisna deyil. Qeyd etmәk lazımdır ki, bu cür tәsvirlәr cinayәtkarlar tәrәfindәn 
müxtәlif fitnәkar mәqsәdlәrlә istifadә edilә bilәr. Bunu isә yalnız sistemli 
politexnik biliklәrә malik olan cәmiyyәt duyub hiss edә bilәr. 
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“Deepfake” texnologiyası insan tәsvirini vә sәsini sintez edә bilir. Bu 
texnologiyadan artıq dünya liderlәrinin, o cümlәdәn ABŞ Prezidenti Donald 
Trampın vә Rusiya Prezidenti Vladimir Putinin video tәsvirlәrini yaratmaq 
üçün istifadә etmәyә başlamışlar. Deepfake video-çarxları böyük hәdәf qrup -
larının davranışlarını manipulyasiya etmәyә qadirdir vә maliyyә çax naşması, 
yaxud müharibә törәtmәk mәqsәdilә informasiya-psixoloji qarşı durmada 
istifadә edilә bilәr” – deyә, RF XİN Diplomatiya Akademiyası Aktual Bey -
nәlxalq Problemlәr İnstitutunun aparıcı elmi işçisi, MDU-nun professoru 
Yevgeni Paşentsev bildirmişdir [2, s. 154]. 

Bundan başqa, Çikaqo Universitetinin alimlәri süni intellektin mәhsullara, 
filmlәrә, kitablara, restoran vә otellәrә saxta rәylәri necә yaza bilәcәyini nüma -
yiş etdiriblәr. Onlar hesab edirlәr ki, aşkarladıqları bu yenilik müasir “web” 
layihәlәr vә xәbәr toplayıcıları, elәcә dә onlayn mağazalar vә әsas etibarilә 
rәy әsasında bu vә ya digәr mәhsul vә ya xidmәt seçәn insanlar üçün әsas tәh -
lükәlәrdәn biridir. Ən böyük tәhlükә isә ondan ibarәtdir ki, bu şәkildә yaradılan 
rәylәrin insanlar tәrәfindәn yazılanlardan heç bir fәrqi yoxdur. Demәli, 
“fake”lәr insanlara vә onların qәrar qәbul etmәlәrinә ciddi tәsir gücünә 
malikdirlәr. Bu cür süni intellekt tәrәfindәn idarә olunan alqoritmlәrin saxta 
rәylәrin yaradılmasında (mәsәlәn, siyasәtçilәr haqqında) bir alәtә çevrilmәsi 
üçün onlarda böyük dәyişikliklәr etmәyә ehtiyac qalmır. Bu isә özlüyündә 
2016-cı ildә ABŞ-da prezident kampaniyası zamanı araşdırma mövzusuna 
çevrilәn saxta xәbәrlәrlә müqayisәdә daha dәhşәtli manipulyasiya vasitәsidir. 

Tonallığın tәhlili – mәtnlәrdә emosional çalarlı leksikanın avtomatik 
aşkarlanması vә müәlliflәrin emosional qiymәtlәndirilmәsi üçün nәzәrdә 
tutulmuş kompüter linqvistikasında kontent-tәhlil metodlarıdır. Tonallığın tәh -
lili bloqlar, mәqalәlәr, forumlar, sorğular vә s. kimi geniş mәnbәlәrin külliyyatı 
ilә tәmin edilir. Tonallığln tәhlili informasiya-psixoloji qarşıdurmada çox 
effektiv alәt ola bilәr. Mәsәlәn, bu, hazırda ABŞ Xüsusi Əmәliyyatlar Koman -
danlığının (The United States Special Operations Command (SOCOM) rәhbәr -
liyi tәrәfindәn bu cür işlәrә böyük maraq göstәrilmәsindә öz tәsdiqini tapır.  

2012-ci ildә ABŞ-da “Kәşfiyyat Sahәsindә Qabaqcıl Tәdqiqatlar Agent -
liyi (IARPA) tәrәfindәn “Surroqatlardan istifadә edilmәklә erkәn modellәr 
әsasında hadisәlәrin tәyin edilmәsi” (EMBERS) proqramının icrasına baş -
lanıldı. Proqramın mәqsәdi süni intellektdәn istifadә әsasında vәtәndaş 
iğtişaşlarının tarixini, yerini vә etiraz edәn әhali qruplarını tәyin etmәklә, 
onların proqnozlaşdırılması idi.  
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Bu sistem KİV-in vә sosial şәbәkәlәrin mәlumatlarını, hәmçinin daha 
yüksәk keyfiyyәtli mәnbәlәri, mәsәlәn, iqtisadi göstәricilәri emal edir. Bu cür 
proqramların terrorçuların әlinә keçmәsi, әlbәttә ki, hәddәn artıq tәhlükәlidir. 
Bu cür hallarda daha iri miqyaslı sosial çıxışlar zamanı böyük terror aktlarının 
hәyata keçirilmәsi çox ehtimal olunan tәhdidlәrdәn ola bilәr. Terrorçuluq 
aktları hәdәflәrinin seçilmәsindә әlavә meyar bu vә ya digәr rayonda sosial vә 
psixoloji gәrginliyin hansı dәrәcәdә olması ola bilәr.  

Tәdqiqat müәlliflәrinin fikrincә, әks-tәsir tәdbirlәri qismindә dövlәt  
vә beynәlxalq orqanlar sosial gәrginliyin qarşısının alınması üçün proqnoz 
analitikasından istifadә edә bilәrlәr (uzunmüddәtli perspektivdә sabitliyә  
nail olunmasına yönәldilmiş sosial, iqtisadi vә siyasi tәdbirlәrin vaxtında 
görülmәsi). 

Bundan başqa, terrorçu qruplar siyasi kampaniyalar zamanı botlardan 
istifadә etmәklә reputativ ziyan vura bilәr, habelә yeni tәrәfdarların cәlb 
olunması vә ya siyasәtçilәrin qәtlә yetirilmәsini tәşkil etmәk üçün bundan 
faydalana bilәrlәr.  

Süni intellekt әsasında idarә olunmaqla özüöyrәnәn nәqliyyat sistemlәri 
yüksәk texnologiyalı terrorçuluq hücumları üçün çox әlverişli obyektlәr ola 
bilәrlәr. Böyük şәhәrlәrdә terrorçuların nәqliyyatın idarә edilmәsi sistemi 
üzәrindә nәzarәti әlә keçirmәsi çoxsaylı insan itkilәrinә, çaxnaşmalara gәtirә -
rәk, digәr cinayәtkar fәaliyyәtlәrin hәyata keçirilmәsini xeyli asanlaş dıran 
psixoloji ovqat yarada bilәr.  

Kommersiya sistemlәri partlayıcı maddәlәrin çatdırılması vә qәzaların 
törәdilmәsi mәqsәdilә pilotsuz uçan aparatlardan, yaxud muxtar nәqliyyat 
vasitәlәrindәn istifadә edә bilәrlәr. Böyük fәlakәtlәr seriyası beynәlxalq  
KİV-dә ajiotaja sәbәb olaraq, informasiya-psixoloji tәhlükәsizliyә әhәmiyyәtli 
ziyan vura bilәr [1].  

Rusiya Xalq Tәsәrrüfatı vә Dövlәt Qulluğu Akademiyasının vә RF  
XİN Diplomatiya Akademiyasının tәdqiqatçıları öz araşdırmalarını tәhlü kәsizlik 
sahәsindә süni intellektin rolunun sistemli tәhlili, ssenarili tәhlil metodu, tarixi 
analogiyalar vә keys-tәhlil әsasında aparmışlar. Tәdqiqat müәlliflәri Upsala 
Universitetindәn (İsveç) olan hәmkarları Qreq Saymonsla birlikdә 11 ölkәnin 
alimlәrinin iştirakı ilә çapa hazırlanan “İnformasiya-psixoloji qarşıdurmada 
terrorçuluq vә qabaqcıl texnologiyalar: terrorçuluq tәhdidlәrinә qarşı yeni risklәr, 
yeni imkanlar” kitabının hәmredaktorları olmuşlar. 
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Rusiya tәdqiqatçılarının tәşәbbüsü ilә süni intellektin rolu problemi  
bey nәlxalq informasiya-psixoloji tәhlükәsizliyә tәhdid kontekstindә bey nәl   xalq 
konfranslarda vә muxtar beynәlxalq araşdırma seminarlarında aktiv müzakirә 
olunur vә bundan sonra da müzakirә olunacaq. Onlardan iyunun 9-12-dә Xanta-
Mansiyskdә YUNESKO-nun işlәri üzrә RF Komissiyasının himayәsi altında vә 
bir sıra Rusiya vә beynәlxalq strukturların iştirakı ilә keçirilәn konfransı qeyd 
etmәk olar. Avropa-Rusiya Kommunikasiya Menecmenti Ekspert Şәbәkәsinin 
dәstәyi ilә formalaşan vә süni intellektdәn pis niyyәtlәrlә istifadә edilmәsi 
probleminә hәsr olunan bölmә iclasında Xanta-Mansiysk muxtar dairәsinin 
qubernatoru Natalya Komarova fәal iştirak etmişdir. Sonradan bu kontekstdә 
2019-cu ilin 1-3 oktyabrında Sankt-Peterburqda IV İber-Amerika Forumu, elә 
hәmin ilin 31 oktyabr-1 noyabr tarixindә süni intellekt vә robot texnikasının 
tәsiri üzrә Avropa konfransı keçirilmişdir. Tәdqiqat müәlliflәri Argentina, 
Uruqvay, Braziliya, CAR vә İtaliyada elmi mәruzәlәrlә çıxış etmişlәr.  

Rusiya Xalq Tәsәrrüfatı vә Dövlәt Qulluğu Akademiyasının vә RF XİN 
Diplomatiya Akademiyasının mütәxәssislәrinin fikrincә, Rusiya miqyasında 
uzunmüddәtli hәdәf proqramlarının formalaşmasını tәnzimlәmәk çox mühüm 
әhәmiyyәt kәsb edir. Çünki süni intellekt vә beynәlxalq informasiya-psixoloji 
tәhlükәsizlik problemi mәhz yaxın gәlәcәyin problemidir.  

Tәdqiqatçıların gәldiyi ümumi fikrә әsasәn, insanın ahәngdar şәxsiyyәt 
kimi inkişafı olmadan cәmiyyәtin vә şәxsiyyәtin informasiya-psixoloji tәhlü -
kәsizliyi haqqında danışmaq mümkün deyil. Rәqәmsal azadlığı qorumaq vә 
vәtәndaşların (kütlәvi istehlakçıların deyil) hüquq vә imkanlarının daha da 
genişlәndirilmәsi üçün vәtәndaş cәmiyyәtinin, İnternetdә könüllü vәtәndaş 
birliklәrinin potensialından istifadә etmәk lazımdır. Y.Paşentsevin qeyd etdiyi 
kimi, “mәn istehlakçıların vә vәtәndaşların qorunmasına qarşı deyilәm, lakin 
istehlakçıların vәtәndaş şüurunun vә ictimai fәallığının inkişafına nail olmadan 
onların müdafiәsinin tәşkili hәr hansı perspektiv vә ya uğur vәd etmir”. Belә 
ki, kütlәvi istehlakçı hәm eqoist korporativ qrupların, hәm dә terror tәşkilatları 
vә geosiyasi oyunların asanlıqla qurbanına çevrilir. Bu subyektlәrin tәsirini 
әvvәlcәdәn müәyyәnlәşdirmәk mümkün olmadığından “cәlbedici” tәklif lәrә 
kütlәvi istehlakçının çevik reaksiyası vә tәlәsik qәrar qәbulu onu qur bana 
çevirir. Belәliklә, sosial maraqlarla harmoniyada yaşayan, tam inkişaf et miş 
vә aktiv bir şәxsiyyәtin formalaşması demokratiyanın inkişafı vә möh kәm -
lәnmәsinin, elәcә dә neqativ, destruktiv vә qorxulu tendensiyalara qarşı 
aparılan mübarizәnin etibarlı tәminatına zәmin yarada bilәr. 
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE AS A TOOL OF TERROR. Sabina  

Sadikhgizi. The article is devoted to the consideration and classification of the threat 
of the use of artificial intelligence from the point of view of international information 
and psychological security. In the study of this issue, special attention was paid to the 
use of artificial intelligence on the basis of a number of criteria, including territorial 
coverage, speed and form of distribution. International experience is considered as an 
example, and in particular, the American technology company NVIDIA, which 
presented the results of a generative-competitive network trained to generate images 
of people (“fakе people”) on their own. 
 
 

ИСКУССТВЕННЫЙ ИНТЕЛЛЕКТ КАК ИНСТРУМЕНТ ТЕРРОРА. 
Сабина Садыхгызы. Статья посвящена рассмотрению и классификации угрозы 
использования искусственного интеллекта с точки зрения между народной 
информационно-психологической безопасности. В исследовании данного 
вопроса особое внимание было уделено использованию искусственного 
интеллекта на основе ряда критериев, включающих территориальный охват, 
скорость и форму распространения. В качестве примера рассматривается  
международный опыт, а в частности американская технологическая компания 
NVIDIA, представившая результаты работы генеративно-конкурентно  сети, 
обученной генерировать самостоятельно изображения людей (“fakе people”).
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Müasir cәmiyyәt müxtәlif inkişaf mәrhәlәlәrindәn keçәrәk hazırkı inkişaf 

dövrünә çatmışdır. Öz-özünü proqramlayan, öyrәdәn vә insanların gördüyü 
işlәri onların iştirakı olmadan yerinә yetirәn texnologiyalar dövrünә - XXI әsrә 
qәdәm qoyulmuşdur. Vә bu texnologiyalar hәyatın müxtәlif sahәlәrindә 
istifadә olunmaqdadır. Bu istifadәnin gәlәcәkdә daha da genişlәnәcәyi 
gözlәnilir. Texnologiyaların istifadәsinin zaman, maliyyә vә iş yükünün azal -
dılması baxımından müsbәt yönlәrinin olması ilә bәrabәr, özü ilә müәyyәn 
hüquqi problemlәri dә gәtirmәkdәdir. Xüsusilә, bu texnologiyaların fәaliy -
yәtlәri nәticәsindә meydana çıxan hallarla bağlı hüquqi mәsuliyyәt mәsәlәsini, 
informasiya tәhlükәsizliyini, habelә әqli mülkiyyәt vә etik normalar baxı -
mından problemlәri qeyd etmәk lazımdır. 

Mәhz bu dövrdә süni intellektә әsaslanan texnologiyalar insana mәxsus 
xüsusiyyәtlәri ilә fәrqlәnmirlәr. Belә ki, onlar informasiya mübadilәsi zamanı 
müstәqil olaraq qәrarlar qәbul edir vә hәrәkәt edir, suallara cavablar verir, 
olduğu mühitә uyğun hәrәkәt vә davranışlarını tәnzimlәyir, hәmçinin tez -
öyrәnmә bacarığı sayәsindә tәcrübәlәrә malik olur. Mәsәlәn, dünyada ilk süni 
intellektli humanoid robot olan vә insana mәxsus 60-dan çox emosiyanı 
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özündә әks etdirәn Sofiyanın 2018-ci ilin oktyabr ayında ölkәmizә sәfәri 
zamanı dövlәt başçısı cәnab İlham Əliyevlә görüşü zamanı insanla ünsiyyәt 
saxlama vә fikir mübadilәsi aparmaq bacarığının şahidi olduq [13]. Süni 
intelektә әsaslanan robotlardan artıq müxtәlif xidmәt sahәlәrindә istifadә 
genişlәnmәkdәdir. Belә ki, Dubayın elektrik vә su tәchizatı idarәsindә xidmәt 
heyәtinә daxil olan robotlar iş xidmәti göstәrmәkdәdir [11]. Bu vә ya digәr 
nümunәlәrlә bәrabәr, hәr birimiz müasir dövrdә nәqliyyat, iqtisadiyyat, 
mühasibatlıq vә digәr sahәlәrdә süni intellektin tәsirinin danılmaz şәkildә 
şahidi olmaqdayıq. 

Ən qabaqcıl texnoloji yenilik hesab olunan süni intellektin tәsirinә hüquq 
da öz növbәsindә zamanla mәruz qalmaqdadır. Belә ki, süni intellektә әsas -
lanan proqramlar hüquqi mәtnlәri oxuyaraq hüquqi nәticә çıxarmağı bacarır. 
Nәhәng süni intellekt әsaslı texnologiyalardan olan LegalZoom, Rocketlawyer 
kimi sistemlәr müxtәlif hüquqi әmәliyyatları hәyata keçirir vә müxtәlif hüquq 
sahәlәri üzrә lazımi sәnәdlәri hazırlayır [12]. 

Qeyd onunlarla birlikdә süni intellekt vә hüquq, xüsusilә informasiya 
hüququnun bir-birinә olan vә gәlәcәkdә gözlәnilәn qarşılıqlı tәsiri barәdә fikir 
yürütmәkdәn әvvәl süni intellektin inkişafı vә mahiyyәti barәdә qısa şәkildә 
aşağıdakıları nәzәrә çatdıra bilәrik. Belә ki, intellektә malik maşınlar vә qur -
ğular barәdә yazılı mәlumatlara hәlә qәdim yunan miflәrindә rast gәlinsә dә, 
müasir mәnada süni intellekt ilk dәfә 1956-cı ildә Con Makkarti tәrәfindәn 
işlәdilmişdir. O, süni intellekti “maşınları intellektual etmәk elmi vә mühәn -
disliyi” kimi qiymәtlәndirmişdir. Süni intellekt hazırkı inkişafa müxtәlif 
mәrhәlәlәri keçәrәk gәlmişdir ki, M.Minsky, C.Shannon, A.Nyuell, H.Saymon, 
C.Hopfildin vә digәr alimlәrin böyük töhfәlәri olmuşdur. Bu inkişaf mәrhә -
lәsindә böyük azәrbaycanlı alim “qeyr-sәlis çoxluqlar vә qeyri-sәlis mәntiq” 
ideyalarının müәllifi Lütfi Zadәnin dә böyük әmәyi olmuşdur [2, s. 63-65]. 

Süni intellekt insan mәntiqini maşınlarda tәtbiq etmәk mәqsәdi daşıyan 
riyazi elmdir. Süni intellekt öz növbәsindә kompüter elmlәri, psixologiya, 
fәlsәfә, linqvistika, iqtisadiyyat, mәntiq nәzәriyyәsi vә digәr elm sahәlәrini 
özündә birlәşdirir. Bu sahә insanın әn dәyәrli mülkiyyәti olan intellektin 
maşınlar tәrәfindәn dәqiq şәkildә simulyasiya olunması mәqsәdilә yaradılıb 
vә inkişaf etdirilib. Belәliklә, süni intellekt yaradıcı fәaliyyәtlә mәşğul ola 
bilәcәk texnika yaratmağı qarşısına mәqsәd qoymuşdur ki, bu xüsusiyyәtin dә 
yalnız insana mәxsus olduğu düşünülmәkdәdir [2]. 

207



Hәyatımızın hәr sahәsindә hiss etdiyimiz texnoloji yüksәliş hәr keçәn gün 
sosial hәyatımıza tәsir göstәrmәkdәdir. Bu yüksәlişlә gәlәcәkdә insanların 
olduğu hәr sahәni süni intellektsiz tәsәvvür etmәk mümkün olmayacaqdır. 
Nәticә etibarilә, sosial münasibәtlәri tәnzimlәyәn hüquq normaları insanların 
olduğu hәr mühitdә mövcud olduğundan süni intellektin dә mövcud olduğu 
münasibәtlәri tәnzimlәmәlidir. Qeyd olunanlar hüquq vә süni intellekt arasında 
yaxınlığı ortaya çıxarır. Bu da onlar arasındakı әlaqәlәrdә hüquqi boşluqları 
meydana çıxarır ki, onların doldurulması mәcburi hal alır.  

Süni intellekt vә hüquq arasındakı qarşılıqlı әlaqәlәrin vәziyyәti vә möv -
cud problemlәrdәn bәhs etdikdә, ilk öncә bütün dünyanın diqqәt mәrkәzindә 
olan informasiya tәhlükәsizliyi dayanır. Mәlum olduğu kimi, informasiya 
tәhlükәsizliyi informasiyanın qanunsuz әlә keçirilmәsindәn, saxlanılmasından, 
ifşa olunmasından hәmçinin, onun mәhv edilmәsi vә ya zәdәlәnmәsindәn 
mühafizәsini bildirir. Əlә keçirilә bilәcәk mәlumatlar arasında narahatedici 
mәqam mәhz yayılması şәxs vә dövlәt üçün tәhlükә riski yaradan vә ya 
gәlәcәkdә yarada bilәcәk mәlumatlardır. Nümunә olaraq aşağıdakı mәqamlara 
qısa şәkildә diqqәt yetirmәk lazımdır: 2011-ci ildә ABŞ prezidenti Barak 
Obamanın şәxsi Tvitter hesabı hackerlәr tәrәfindәn әlә keçirilmiş vә “Obama 
is dead” paylaşılmışdır. Doğrudur, xәbәr hәqiqәti özündә әks etdirmәsә dә, 
Amerika birjasında ciddi maliyyә itkilәrinә sәbәb olmuşdu [17]. Rusiya 
tәrәfindәn bu iddialar rәdd olunsa da, amerikalı rәsmilәr Rusiyanı ABŞ-ın 
prezident seçkilәrinә müdaxilә mәqsәdilә seçkilәrdә yaxından iştirak edәn 
siyasi orqanlara kiber hücumlar etdiyini dәfәlәrlә iddia etdilәr [14]. Daha bir 
böyük hacker hücumuna milyonlarla insanın istifadә etdiyi vә özündә şәxsi 
mәlumatları cәmlәyәn Facebook sosial şәbәkәsi mәruz qalmışdır. Sosial 
şәbәkә tәrәfindәn rәsmi olaraq 15 milyon istifadәçinin paylaşdığı şәkillәr, 
apardıqları yazışmalar, görüşdüklәri mәkanlar, dini baxışları, maraq dairәlәri 
vә digәr şәxsi mәlumatlarının oğurlandığı açıqlanmışdır [10].  

Qeyd edilәn bu faktlarla bәrabәr, süni intellektә әsaslanan yeni tex -
nologiyanın çox sürәtlә inkişaf etdiyi vә qanunsüz mәqsәdlәrlә rahatca 
istifadәsinin mümkünlüyü gözlәnilmәkdәdir. Belә ki, süni intellekt әsasında 
hazırlanan robotlar әtrafdakı proseslәri “duyğuları”- sensorları ilә anlaya, nәticә 
çıxara vә yaddaşda saxlaya bilirlәr. Bununla insanların girә bilmәdiyi yerlәrә 
girә vә insanların görә bilmәdiklәrini görә bilәrlәr. Robotlar insanlar  
tәrәfindәn müşahidә vә gözlәmә mәqsәdlәri üçün istifadә oluna bilәr 
[7, s. 8-11]. Bu fikri davam etdirdikdә ev şәraitindә istifadә olunan bir robot 
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hәmin evdә yaşayan şәxslәr vә hәmin yaşam mühiti haqqında başqa bir şәxslәrә 
mәlumat ötürә bilәcәk şәkildә proqramlaşdırıla bilәr. Belә ki, bu cür düşün -
dükdә hackerlәr tәrәfindәn proqram tәminatına hücumlar tәşkil edilә bilәr. 
Robot hücuma mәruz qaldıqda, bu zaman onun yaddaşındakı sәnәdlәr vә ya 
başqa mәlumatların әldә edilmәsindәn başqa, hackerlәr evdәki şәxslәr vә ya 
obyektlәr haqqında da rahatlıqla mәlumat әldә edә bilәcәkdir. Əlavә olaraq onu 
da qeyd etmәk lazımdır ki, hәr kәsә PUA (Pilotsuz Uçuş Aparatı)-ların hәrbi 
mәqsәdlәrlә geniş istifadәsi artıq mәlumdur. Onlar saatlarla havada qalaraq 
geniş әrazidәki fәaliyyәtlәri rahatlıqla yadda saxlaya vә mәlumatları ötürә 
bilirlәr. Bu cür fәaliyyәtin mülki şәxslәr tәrәfindәn hәyata keçirilәrәk müәyyәn 
şәxslәrin şәxsi hәyatı vә tәhlükәsizliyi barәdә mәlumatları toplayaraq 
başqalarına ötürmәsi mümkündür [3, s. 549-553]. Yenә başqa bir yanaşma ilә 
insan tәrәfindәn idarә edilmәyәn bir nәqliyyat vasitәsinin proqram tәminatına 
edilmiş hücumla onun idarәetmәsinin әlә keçirilmәsi vә qәza törәdilmәsi 
mümkündür. Bu cür nәqliyyat vasitәsinin istifadәçisinin nә vaxt haraya getmәsi, 
harada hansı zaman fasilәsindә dayandığı, yol gedәrkәn onun fәaliyyәti vә 
alışqanlıqları yaddaşda saxlanır. Hacker hücumu zamanı isә bu cür şәxsi 
mәlumatların әlә keçirilmәsi mümkün olacaqdır [8, s. 113-126]. Yaxud bir 
mağazada xidmәt göstәrәn üztanıma xüsusiyyәtinә malik robot insanın alış-
veriş alışqanlıqlarını rahatlıqla yaddaşda saxlaya vә başqalarına ötürә bilәr. 

İnformasiyanın qanunsuz yayılmasına qarşı bu robotların hansı sahә üzrә 
istifadә olunmasının dәqiqlәşdirilmәsi tәklif edilir. Bununla robotların şәxs -
lәrin vә olduğu mühitin sirrini vә gizliliyini qoruyacaq şәkildә hazır lanması 
mümkündür. Avropa Birliyindә bununla bağlı müzakirә olunan fikir ondan 
ibarәtdir ki, sirr tәşkil edәn mәlumatların mübadilәsi nәzarәt altında olmalıdır. 
Əgәr istifadәçi informasiya mübadilәsinә icazә versә dә, ona istәnilәn vaxt bu 
mübadilәni dayandırmaq imkanı yaradılmalıdır [6, s. 49]. Mühafizә tәlәb edәn 
mәlumatların qorunması üzrә Avropa Birliyindә mövcud olan normalara 
baxıldığında 25 may 2018-ci ildәn qüvvәyә minmiş “Mәlumat Mübadilәsinin 
Ümumi Qaydaları(General Data Protection Regulation)”-nın 25-ci maddәsi 
“data protection by desing and by default” başlığı altında şәxsi mәlumatların 
qorunmasını planlama yolu ilә qaydaya salmağı qarşıya mәqsәd qoyub. Bu 
nizamlama müәyyәn mәnada robotların şәxsi mәlumatları mühafizә edәcәk 
şәkildә proqramlaşdırılması mәnasına gәlәcәkdir [4, s. 125].  

Süni intellekt әsasında insanabәnzәr formada proqramlaşdırılmış robot -
ların yaratdığı vә ya yarada bilәcәyi informasiya-hüquqi problemlәrlә bәrabәr, 

209



digәr hüquq sahәlәrini maraqlandıran mәsәlәlәr dә vardır. Cinayәt-hüquqi 
mәnada ortaya çıxan problemlәr onlardan biridir. Ən әsası isә cinayәt mәsuliy -
yәti mәsәlәsidir. Cinayәt mәsuliyyәtinin yaranması üçün Cinayәt Mәcәllәsinin 
“cinayәt mәsuliyyәtinin әsasları” adlanan 3-cü maddәsinin tәlәb lәri ödәnil -
mәlidir. Hәmin maddә birmәnalı olaraq, yalnız Cinayәt Mәcәl lәsindә nәzәrdә 
tutulmuş cinayәt tәrkibinin bütün әlamәtlәrinin mövcud olduğu әmәlin 
törәdilmәsinin cinayәt mәsuliyyәti yaratdığını qeyd edir. Cinayәt Mәcәllәsinin 
19-cu maddәsindә isә cinayәt mәsuliyyәtinin ümumi şәrtlәri müәyyәn edilib. 
Hәmin maddәyә әsasәn, Cinayәt Mәcәllәsi ilә müәyyәn olunmuş yaş hәddinә 
çatmış vә cinayәt törәtmiş anlaqlı şәxs cinayәt mәsuliy yәtinә cәlb oluna bilәr. 
Maddәnin mәzmunundan da göründüyü kimi, ancaq fiziki şәxslәr cinayәt 
mәsuliyyәtinә cәlb oluna bilәr. Bununla da robotların cinayәt-hüquqi baxımdan 
tәqsirli hesab olunaraq hәr hansı cәzaya mәhkum edilmәsi qeyri-mümkün 
olacaqdır. Qeyd olunan larla bәrabәr, robot ların iştirakı ilә hәr hansı cinayәt 
әmәlinin törәdilmәsi zamanı onların istehsalçılarının vә istifadәçilәrinin tәqsiri 
müzakirә oluna bilәr. Çünki, mövcud cinayәt qanun vericiliyinә görә robotlar 
cinayәtin törәdilmәsindә alәt vә ya vasitә kimi çıxış edә bilәr. Onun istehsalçısı 
vә ya istifadәçisinin tәqsiri olmadıqda cinayәt mәsuliyyәtindәn bәhs oluna 
bilmәz. Nümunә olaraq onu qeyd etmәk lazımdır ki, 2017-ci ildә ABŞ-da 
robotda yaranmış texniki nasazlığa görә robot metal konstruktoru qadın işçinin 
üzәrinә atmış vә nәticәdә işçi dünyasını dәyişmişdir. Mәhkәmәdә isә robotun 
sahibinә maliyyә cәzası tәklif olunmuşdur [16]. Yenә 2016-cı ildә ABŞ-ın 
Florida ştatında “Tesla-S” markalı süni intellekt әsaslı sürücüsüz avtomobil 
qәza törәdir. Qәza “Tesla-S”-in ağ rәngli maşını buludlarla qarışıq saldığına 
görә baş vermişdir. Nәticәdә qarşıdakı maşının sürücü dünyasını dәyişmişdir. 
Bu hadisә ilә bağlı araşdırma sürücünün vә sürücüsüz maşının istehsalçısı 
olduğu firmanın tәqsirinin olub-olmadığı әtrafında aparılmışdır [15]. Nü munә -
lәrlә birlikdә görünәn odur ki, mövcud qanunvericiliklәr çәrçi vә sindә süni 
intellektli robotların sәbәb olduğu hadisәlәrdә mәsuliyyәt mәsәlәsinin hәllindә 
proqramçılar, istehsalçılar vә istifadәçilәr tәqsirli bilinmәkdәdir. 

Filmlәrdә görmәyә alışdığımız süni intellektli, yәni öyrәnә bilәn vә 
müәyyәn iradә üzrә hәrәkәt edәn robotlar istehsal edildiyindә mәsuliyyәt 
mәsәlәsi necә hәll edilәcәk? Xüsusilә, Sofiya robotunu qeyd etmәk olar. 
Sәudiyyә Ərәbistanı tәrәfindәn vәtәndaşlıq verilәn Sofiya müsahibәlәrinin 
birindә gәlәcәkdә mәktәbә getmәk, ailә sahibi olmaq vә şәxsi biznesini qurmaq 
istәdiyini bildirmişdir. Bәs insana qarşı cinayәt törәtsә, nikaha daxil olsa vә 
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digәr hallarda mövcud qanunvericiliyә görә hansı normalar tәtbiq olunacaq? 
Bu sualların cavabını mövcud normalar daxilindә vermәk mümkün deyildir. 

Cinayәt hüququ baxımından Cinayәt Mәcәllәsinin 41-ci maddәsindә öz 
әksini tapan cәzanın mәqsәdi “sosial әdalәtin bәrpası, mәhkumun islah edil -
mәsi vә hәm mәhkumlar, hәm dә başqa şәxslәr tәrәfindәn yeni cinayәtlәrin 
törәdilmәsinin qarşısını almaq”dır. Bu mәqsәdlәr göz önünә alındığında insan 
qәdәr hisslәri vә duyğuları olmayan robotlarda cәzanın öz mәqsәdinә 
çatacağını söylәmәk çәtindir. Hәmçinin, cәza tәyini zamanı cinayәtin motiv 
vә mәqsәdinin müәyyәn edilmәsi çox çәtindir. 

Beynәlxalq hüquqda ümumqәbul edilmiş qaydalardan biri dә “cinayәt 
mәsuliyyәtinin fәrdiliyi” prinsipidir. Bu prinsipә görә şәxslәr ancaq öz әmәl -
lәrinin nәticәsi olaraq tәqsirli bilinәrәk mәsuliyyәtә cәlb oluna bilәrlәr. Süni 
intellektli robotun әmәllәrinә görә nә onun istehsalçısı, nә dә istifadәçisi 
cinayәt hüquqi mәnada mәsuliyyәt daşıyacaqdır. 

Süni intellektә әsaslanan robotların yaratdığı vә yarada bilәcәyi prob -
lemlәr tәk informasiya vә cinayәt hüquq sahәlәrinә aid olmayıb digәr hüquq 
münasibәtlәri üçün dә problemlәr yarada bilәr. Sadәcә, hazırda әn geniş 
yayılmış problemlәr mәhz bu iki sahә ilә bağlıdır. Üstün bir zәkaya sahib 
robotun daxil olduğu hüquq münasibәtinin düzgün hәll edilmәsi robotun 
müәyyәn hüquqi statusa sahib olmasını şәrtlәndirir. Belә ki, onların hәyatı -
mızın hansı sahәsindә var olacağı, hansı sahәsinә daxil edilmәyәcәyi, yәni süni 
intellektli robotların hüquqi mәnada vәziyyәti aydınlaşmalıdır. Mövcud 
qanunvericiliklәrin heç biri onlara konkret hüquqi status vermir. 

Süni intellektli texnologiyalara hüquqi status verilmәsi ilә bağlı müxtәlif 
fikirlәr mövcuddur. Hәmin fikirlәrdәn biri onlara şәxs (fiziki şәxs) statusunun 
verilmәsidir. Qanunvericilikdә fiziki şәxslәrin anlayışına nәzәr salsaq görürük 
ki, Mülki Mәcәllәnin 3-cü fәsli fiziki şәxslәrә hәsr olunub. Fiziki şәxs hüquq 
subyektliyi ilә şәrtlәşәn hüquq qabiliyyәtinә, fәaliyyәt qabiliyyәtinә vә delikt 
qabiliyyәtinә malik insan fәrdidir. Fiziki şәxs fәrd (insan) amili ilә şәrtlәşir. 
Onlar hüquq münasibәtlәrinin müstәqil iştirak çılarıdır. Fiziki şәxslәr mülki 
hüquq vә fәaliyyәt qabiliyyәti ilә bәrabәr, ad hüququna, yaşayış yeri vә әqli 
mülkiyyәt hüququ kimi hüquqlara malikdirlәr. Fiziki şәxsin hüquq qabiliyyәti 
onun hüquqlara malik olmaq vә vәzifәlәr daşımaq qabiliyyәtidir. Hüquq 
qabiliyyәti doğulma faktı ilә yaranır vә ölümü ilә-beyinin fәaliyyәtini 
dayandırması ilә xitam olunur. Fiziki şәxsin fәaliyyәt qabiliyyәti isә şәxsin öz 
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hәrәkәtlәri ilә mülki hüquqlar әldә etmәk vә hәyata keçirmәk, özü üçün mülki 
vәzifәlәr yaratmaq vә icra etmәk qabiliyyәtidir. 

Süni intellektli robotlara şәxs (fәrd) statusunun verilmәsinin tәrәf -
darları hüququn bәrabәrlik prinsipini әsas tutaraq Jon Lockun “in sanlar 
bәrabәrdir” fikrinә әsaslanırlar. Əgәr süni intellektli texnika insana 
bәnzәr xüsusiyyәtlәrә malikdirsә, ona “süni intellekt” deyil mәsinin doğru 
olmadığı qәnaәtindәdirlәr. Belәliklә, onlar insanlıq üçün hәr hansı tәhlükә 
yaratmadıqları vaxt şәxs olaraq qәbul edilmәlidirlәr. Bu hüquqi status isә 
mövcud problemlәrin hәlli üçün bir amil olacaqdır vә onların sürәtli 
inkişafı insanlıq üçün tәhlükә olaraq qiymәt lәn dirilmәyәcәk [9, s. 23-26]. 

Süni intellektli robotlara hüquqi statusun verilmәsi ilә bağlı digәr 
fikir ona “әşya” statusunun verilmәsidir. Bu yanaşmaya görә bir alәt kimi, 
hәr hansı şәxsin әşyası kimi qәbul etmәk vә hәr hansı fiziki vә ya hüquqi 
şәxsin mülkiyyәtindә yer almasını müdafiә etmәkdәdirlәr [1, s. 13-16]. 

Süni intellektә şәxs statusunun verilmәsini rәdd edәnlәrin digәr yanaşması 
ona “kölәlik” statusunun verilmәsidir. Bu fikri müdafiә edәnlәrә görә süni 
intellektli robot adi bir әşya deyil, amma insan da deyil. O, nә qәdәr insana 
bәnzәr xüsusiyyәtlәrlә әhatә olunsa da, heç bir zaman insan olmayacaqdır. 
Onlar insanların istehsal etdiyi әşyalardır. Jon Lockun “mülkiyyәt” anlayışına 
görә, insanların istehsal etdiklәrinә sahib olmaq haqqı vardır. Lakin “kölә” 
anlayışı müasir hüquq sistemlәrinә yad bir anlayışdır. Hәmçinin, kölәliklә uzun 
bir mübarizә yolu keçilmişdir vә yenidәn “kölәliyin” hüquq sisteminә daxil 
olmasını birmәnalı qarşılamırlar [9, s. 23-26]. Reallıqda isә kölәlik yanaşması 
süni intellektli texnologiyaları әşya statusunda tutmaq metodudur. Belәliklә, 
kölәlik fikrinin tәrәfdarları kölәlik yanaşmasından istifadә edәrәk onlara şәxs 
statusunun verilmәsini rәdd etmәkdәdirlәr.  

Avropa Parlamentindә 27 yanvar 2017-ci il tarixindә süni intellekt әsaslı 
texnologiyalara hüquqi statusun verilmәsi ilә bağlı bir sıra tәkliflәr vә töv -
siyәlәr verilmişdir. Bu tövsiyәdә, bәlkә dә, әn diqqәtçәkici mәqam süni 
intellektli texnologiyalara hüquq elminә bәlli olan fiziki vә hüquqi şәxs 
anlayışından başqa, üçüncü növ şәxs anlayışı olan “elektron şәxsiyyәt” an -
layışının verilmәsinin tövsiyә olunmasıdır. Bu tövsiyә ilә birlikdә süni 
intellektli texnologiyaya hüquqi status tövsiyә edәn ilk rәsmi sәnәddir. Tövsiyә 
hüquqi status olaraq süni intellektli texnologiyaya nә әşya, nә dә kölә statusu 
vermiş oldu. Bu status әsasında süni intellektli texnologiyanın xüsusi 
qeydiyyata götürülmәsi, onların sahiblәri dәyişdikdә belә onların status 
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qeydiyyatlarının dәyişmәmәsi tövsiyә olunur. Qeydiyyatla birlikdә onun sahib -
lәri robot mәsuliyyәti, onun hissәlәri, xüsusiyyәtlәri vә robot haqqında digәr 
mәlumatlarla xәbәrdar edilmәlidir. Hәmçinin, bu tövsiyәdә robotların xidmәt 
sahәsinә başlamadan onun gәlәcәkdә insanlara verә bilәcәyi zәrәr qarşılığında 
maddi mәsuliyyәt daşıya bilmәsi üçün maddi qaynağın yaradılması nәzәrdә 
tutulmuşdur [5, s. 16-17]. Tövsiyә süni intellektli texnologiyalara hansı 
hallarda “elektronik şәxsiyyәt” statusunun verilmәsi, onların hansı hüquq vә 
vәzifәlәrә malik olacağı kimi suallara aydınlıq gәtirmir. 

Nәticә olaraq qeyd etmәk lazımdır ki, süni intellektin gәlәcәkdә mövcud 
vәziyyәtindәn daha çox inkişaf edәcәyi gözlәnilir. Süni intellektli robotlar artıq 
gündәlik vә iş hәyatımızda, müharibә meydanlarında, kosmik araş dır malarda 
vә digәr sahәlәrdә istifadә olunur. Elmi-fantastik filmlәrdә izlәdiyimiz 
robotların yaxın gәlәcәkdә real hәyatımızın bir parçası olacağı gözlәnilir. 
Gözlәnilәn bu inkişaf isә bir sıra hüquqi problemlәr gәtirәcәk. Hüquq isә 
hәmişәki kimi inkişafı geridәn izlәmәkdәdir. Hüquq normasının mәqsәdi 
ictimai münasibәtlәri nizama salmaq olduğu halda, hüququn subyekti vә ya 
obyekti olmayan varlığın yaratdığı problem zamanı hansı hüquqi tәdbirlәrin 
görülmәli olduğu öz hәllini tapmayıb. 

Süni intellektli texnologiyalarla bağlı informasiya hüququ, cinayәt hüqu -
qu, mülki hüquq vә hüququn digәr sahәlәri ilә bağlı problemlәr mövcud 
normalar çәrçivәsindә qismәn hәll oluna bilәr. Ancaq gәlәcәk inkişaf qarşı -
sında xüsusi hüquqi normalara vә standartlara ehtiyac olacaqdır. Yeni normala -
rın yaradılması zamanı müxtәlif doktrinalar, onların lehinә vә әleyhinә fikirlәr 
öyrәnilmәli vә nәzәrә alınmalıdır. 

Hüquqi tәnzimlәmәlәr tәtbiq olunmadan öncә süni intellektli texno -
logiyalara hüquqi statusun verilmәsi daha mәqsәdәuyğundur. Verilәn hüquqi 
status hәr bir süni intellektli texnologiyanı әhatә etmәli, onların fәaliyyәt 
göstәrdiyi sahәyә vә xüsusiyyәtlәrә görә müәyyәn olunmalıdır. Hüquqi status 
verilmәsi ilә bağlı müxtәlif fikirlәr öyrәnildikdә, süni intellektә “әşya”, “kölә”, 
“şәxsiyyәt” vә“elektron şәxsiyyәt” statusunun verilmәsi tәklif olunur. Bu 
tәkliflәrin hәr biri dәyәrlidir vә diqqәtçәkici xüsusiyyәtlәrә toxunur. Süni 
intellektli texnologiyaların bu günü vә gәlәcәk inkişafını nәzәrә aldıqda, ay -
dınlıq gәtirilmәli çoxlu mәqamların olmasına baxmayaraq, Avropa Parla -
mentinin tәklif etdiyi “elektron şәxsiyyәt” statusu daha mәqbul görünür. 
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE IN LEGAL RELATIONS. Orkhan 

Hasanov. The article considers current and potential future legal problems between 
artificial intelligence and law, then gives a brief overview of the history and nature of 
artificial intelligence. As well, in the article is evaluated the issues of artificial 
intelligence and information security. The opinions of various authors on legal entity 
of artificial intelligence and its role in legal relations were studied. Proposed views 
on the legal personality of artificial intelligence have been mentioned together with 
the pros and cons. In addition, in the article was told about the issue of legal liability 
when the violation of law caused by artificial intelligence technology. 

 
 
ИСКУССТВЕННЫЙ ИНТЕЛЛЕКТ В ПРАВООТНОШЕНИЯХ. 

Орхан Гасанов. В статье рассматриваются существующие и потенциальные  
правовые проблемы между искусственным интеллектом и правом, дается краткий 
обзор истории и природы искусственного интеллекта. Также оцени ваются 
вопросы искусственного интеллекта и информационной без опасности. Изучены 
мнения различных авторов о юридическом лице искус ственного ин теллекта, его 
роли в правоотношениях. Предлагаемые взгляды на право субъектность 
искусственного интеллекта были упомянуты вместе с плюсами и минусами. 
Наряду с этим  в статье говорится о проблеме юриди ческой ответ ственности при 
нарушении закона, вызванного технологиями искусственного интеллекта. 
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CИNAYЯT MЯSULИYYЯTИ 

 
 
 

Mәhәmmәd İMANLI, 
AMEA Hüquq vә İnsan Haqları İnstitutunun  
Cinayәt hüququ vә cinayәt prosesi şöbәsinin baş elmi işçisi,  
hüquq üzrә elmlәr doktoru 
 
 
Açar sözlәr: pilotsuz nәqliyyat vasitәlәri (PNV), yer üstü PNV, yeraltı PNV, hava PNV, su 
PNV, hüquqi tәnzimlәmә, cinayәt, kriminallaşma, cinayәt mәsuliyyәti, cinayәt subyekti 
Keywords: unmanned transportation means (UTM), ground UTM, underground UTM, 
aerial UTM, water UTM, legal regulation, crime, criminalization, criminal liability, the 
subject of the crime 
Ключевые слова: беспилотные транспортные средства (БТС), наземные БТС, под-
земные БТС, воздушные БТС, водные БТС, правовое регулирование, преступление, 
криминализация, уголовная ответственность, субъект преступления 

 
Azәrbaycan dövlәti özünün yeni tarixi inkişaf mәrhәlәsinә - sosial  

hәyatın bütün sahәlәrindә köklü dәyişikliklәrin aparılması mәrhәlәsinә  
qәdәm qoymuşdur.  

Müasir dövr sosial-iqtisadi hüquqi münasibәtlәrin köklü surәtdә dәyiş -
mәsi vә bütün hüquq sistemindә islahatların aparılması ilә sәciyyәlәnir. İctimai 
münasibәtlәrin keyfiyyәtcә yeni sosial müstәviyә keçmәsi, yeni idarәetmә 
sistemlәrinin gәlişәn müasir dünyanın texnoloji yeniliklәri cinayәt hüquqi 
nәzarәtin keyfiyyәtcә yeni tәtbiqini tәlәb edir vә elmi-texnoloji yeniliklәrin 
tәnzimlәmә mexanizmindә mühüm amil kimi çıxış edir. İctimai sistemlәrin 
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yeni texnoloji vasitәlәrin insan kollektivlәrinin idarә olunmasında son dәrәcә 
böyük mәsuliyyәt mәsәlәlәri meydana çıxır.  

Mәsuliyyәt әn keçmiş mәnada xeyir vә şәrin, әdalәt vә әdalәtsizliyin, 
әxlaqi vә qeyri-әxlaqi cinayәtkar vә hüquq normalarına zidd olmayan dav -
ranışın tәbii, ümumilәşdirilmiş vә demәk olar ki, yeganә meyarıdır.  

Zәnnimcә, pilotsuz hәrәkәt texnologiyasının tәtbiqi Azәrbaycan Res -
publikasının cinayәt qanunvericiliyindә mühüm dәyişikliklәr edilmәsini zәruri 
edәcәkdir. Çünki bu, dünyanın saysız-hesabsız texnoloji yeniliklәrinә qo -
şulmuş vә beynәlxalq münasibәtlәrin hәrtәrәfli iştirakçısı olaraq hәm 
beynәlxalq normalara, hәm dә beynәlxalq qaydalara uyğun yeni maddәlәrin 
qәbulunu sürәtlәndirmәlidir. Onun üçün bir neçә mәsәlәnin birincisi, yeni 
yaradılan “Pilotsuz hәrәkәt texnologiyasının tәtbiqi zamanı” yeni yaradılmış 
mexanizmin mәsuliyyәtinin ümumi hüquq nәzәriyyәsinә nә dәrәcәdә uyğun 
gәlmәsinin, ikincisi, onun cәmiyyәtdә real olaraq yaranan cinayәt hüquqi vә 
mülkiyyәt münasibәtlәrinin başlıcası isә insan –texnologiya münasibәtlәrinin 
artıq yeni müstәviyә keçmәsidir. Bu münasibәtlәrin öyrәnilmәsi qarşıda duran 
әn böyük mәsәlәlәrdәn biridir. Artıq süni intellektlә idarә olunmağa doğru üz 
tutmuş yaxın gәlәcәkdә bu texnoloji inqilablar özündә insan hәyatını dәyişәn 
çoxlu yeniliklәrlә cәmiyyәti üz-üzә qoyacaqdır. Odur ki, bu sahә hәrtәrәfli 
öyrәnilmәli, tәdqiqat işlәri uyğun sahәlәr üzrә aparılmalıdır. 

Pilotsuz nәqliyyat vasitәlәri tam sәrbәst işlәmir, onlar tәrkibindә digәr 
pilotsuz nәqliyyat vasitәlәri, idarәetmә mәrkәzi, dispetçer mәntәqәlәri, tәkrar 
translyasiya qovşaqları, tәkrar şarjetmә stansiyaları vә s. olan müvafiq komp -
leksә daxildir. Pilotsuz n/v-lәri mәsafәdәn idarә olunan (daha erkәn peyda 
olublar) vә sәrbәst (hәlә ki, daha az rast gәlinir) olurlar. Bir qayda olaraq, 
sәrbәstlik tam olmur. Zәruri hallarda dispetçer nәqliyyat vasitәsinin fәaliy -
yәtinә düzәliş etmәk vә ya ümumiyyәtlә onu mәsafәdәn idarәetmәyә keçirmәk 
imkanına malik olur. Bununla әlaqәdar nәzәriyyәdә avtomobillәrin sәrbәstlik 
dәrәcәlәri ayrılır. SAE International-ın (avtomobil mühәndislәrinin cәmiyyәti) 
tәsnifatına әsasәn, sürücüyә kömәk sistemi vә ya ADAS (Advanced Driver 
Assistance System) üzrә sәrbәstliyin altı sinfi mövcuddur: 

– sәviyyә 0 – yoldakı tәhlükәli vәziyyәtlәr barәsindә xәbәr darlıq 
imkanı ilә tam әllә idarәetmә (xәbәrdarlıq sisteminin olması); 

– sәviyyә 1 – sürücü istәnilәn vaxt idarәetmәni öz әlinә almağa hazır 
olmalıdır; aşağıdakı avtomatlaşdırılmış sistemlәr mövcuddur: kruiz-
nәzarәt (ACC, Adaptive Cruise Control), avtomatik parketmә sistemi 
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vә zolaqdan çıxma barәsindә xәbәrdarlıq sistemi (LKA, Lane 
Keeping Assistance); 

– sәviyyә 2 – sistem işin öhdәsindәn sәrbәst şәkildә gәlә bilmәdikdә 
sürücü reaksiya vermәlidir. Avtomatika sürәti artırma, tormozlama 
vә sükanı döndәrmәni idarә edir; sistem söndürülә bilәr; 

– sәviyyә 3 – sürücü hәrәkәtin “proqnozlaşdırıldığı” yollarda (mәs., 
avtobanlarda) maşına nәzarәt etmәyә bilәr, lakin idarәetmәni әlә 
almağa hazır olmalıdır; 

– sәviyyә 4 – 3-cü sәviyyә ilә eynidir, lakin burada sürücünün diqqәti 
tәlәb olunmur; 

– sәviyyә 5 – insan tәrәfindәn sistemin işә salınması vә tәyinat 
nöqtәsinin göstәrilmәsindәn başqa, heç bir hәrәkәt tәlәb olunmur; 
avtomatlaşdırılmış sistem qanunla qadağan olunmayan istәnilәn 
tәyinat nöqtәsinә gedişi tәmin edә bilәr.  

Pilotsuz hәrәkәt texnologiyasının tәtbiqi, zәnnimizcә, Azәrbaycan Res -
 publikası dәmir yollarında normativ bazanın әhәmiyyәtli dәrәcәdә dә yi şil -
mәsinә, yeni qanunvericiliyin yaradılmasına böyük ehtiyac yaradacaqdır. 
Çünki avtomatlaşdırmanın әsas dәrәcәlәri vә pilotsuz idarәetmә sis te   minin 
real laş dırılması bu zamanın ümdә tәlәbidir. Yeni standartlar avtomat laş -
dırmanın yeni – yeni dәrәcәlәrini müәyyәn etmәkdәdir. Beynәlxalq nәqliyyat 
agent liklәri avtomatlaşdırmanın dünya standart dәrәcәlәrini müәyyәn etmişlәr 
– 0-dan 4 arası. Belә olduqda Azәrbaycan Respublikasının qoşulduğu 
beynәlxalq daşınma vә qoşma dәmir yolları çox yaxın gәlәcәkdә buna hazır 
olmalıdır. Nәzәrә alsaq ki, avtomatlaşdırmada idarәetmәyә vә hәrәkәtin 
tәhlükәsizliyinә görә tamamilә maşinist cavabdehdir. 1-ci dәrәcәdә qatarda 
sürәtin artırılmasına imkan vermәyәn vә görünmәnin qadağan olduğundan 
xәbәr verәn siqnalı izlәyәn bort üçün tәhlükәsizlik qurğusu quraşdırılır. Belә 
hallarda qatarın birbaşa idarә olunmasına görә maşinist cavabdehdir. 2-ci 
dәrәcәli avtomat laşdırmada bortda әlavә olaraq qatarın hәrәkәtinin idarә 
olunmasına mәsul olan avtoidarәetmә sistemi olur. Maşinist avtoidarәetmә 
sistemini işә salır, yolun boş olmasına, qapıların açılmasına (bağlanmasına) 
nәzarәt edir, qrafikdә nәzәrdә tutulmayan hallar baş verdikdә müvafiq 
tәdbirlәri görür. 3-cü dәrәcәli avtomatlaşdırmada bortda maşinist olmur. Bu 
zaman qatarda personaldan yalnız bәlәdçi olur vә qapıların açılması 
(bağlanması) vә qrafikdә nәzәrdә tutulmayan hallar baş verdikdә tәdbir 
görmәyә görә cavabdehlik daşıyır.  Hәrәkәtin idarә olunması üzrә bütün digәr 
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funksiyaları avtomatik olaraq bort sistemi özü tәkbaşına yerinә yetirir. 4-cü 
dәrәcәdә bortda personal olmur, qatarın hәrәkәtinin idarә olunması tamamilә 
avtomatik rejimdә hәyata keçirilir.  

Beynәlxalq standartlar artıq Avropa vә Qәrbdә idarәetmәnin hәyata 
keçirilmәsi üçün zәruri olan funksiyaları müәyyәn edir; bu funksiyalar altı әsas 
qrupda tәsnif edilmişdir: 1) qatarların tәhlükәsiz hәrәkәtinin tәmin olunması; 2) 
qatarın idarә olunması; 3) yolun boş olmasına nәzarәt; 4) sәrnişinlәrin 
minmәsinә/düşmәsinә nәzarәt; 5) qatarın idarә olunması; 6) fövqәladә halların 
aşkarlanması vә aşkarlandıqda tәdbir görülmәsi. 

Hesab edirik ki, bununla bağlı Nәqliyyat, Rabitә vә Yüksәk Texno -
logiyalar Nazirliyi nәqliyyat xidmәtinin gәlәcәk fәaliyyәtini tәkmillәşdirmәk 
üçün xüsusi komissiya yaratmalı, pilotsuz texnologiyaların Azәrbaycanda tәt -
 bi qinә hazırlaşmalı, dünyanın mühüm proyekti olan pilotsuz layihәlәrә qoşul -
 maq üçün hazır olmalıdır. Xüsusilә dә pilotsuz nәqliyyat vasitәlәrinin idarә 
olunması üçün lazımi hüquqi-normativ bazanın yaradılması üçün qanun -
vericiliyә müraciәt olunmalıdır. 

Nәqliyyat vasitәsinin idarә olunmasına bu vә ya digәr dәrәcә sürücü 
(maşinist, pilot, şturman vә s.) cәlb olunduqda AR CM-in mövcud normaları 
qüvvәdәdir. Lakin n/v-nin tam avtomatlaşdırılması zamanı mәsәlә tamam 
başqa cürdür. Yәni qanunverici AR CM-in mövcud normalarına yenidәn 
baxmalı, әlavә dәyişikliklәri hökmәn etmәlidir. 

 Aydındır ki, BTS-in fәaliyyәt qaydasını nizama salan hüquqi-normativ 
bazanın, hәmçinin bu qaydanın pozulmasına görә әsasların vә şәrtlәrin 
formalaşmaqda olduğu (bu cür bazanın tamamilә olmadığı) hazırkı mәrhәlәdә 
yalnız nәticәdә zәruri hüquqi-normativ sistemin qapalı konturunun qurul -
masına yönәlmiş ardıcıl tәdbirlәr zәncirini qurmağa imkan verәn hәr hansı 
alqoritmin işlәnilib hazırlanmasından söhbәt gedә bilәr. 

Bu cür tәdbirlәrә aşağıdakılar daxildir: 
Müasir nәqliyyat növlәrinin malik olduğu bәlli spesifikanı nәzәrә almaqla 

pilotsuz n/v-lәrin fәaliyyәti üzrә (hәrәkәtin vә istismarın idarә olunması) 
standartlar, texniki reqlament vә qaydaların işlәnilib hazırlanması. Göstәrilәn 
normativlәrin işlәnilib hazırlanmasını konkret BTS növlәrinә uyğun olaraq 
hәyata keçirmәk vә ona uyğun lazımi normativlәri yaratmaq. 

Bu sferada hüquqi qeyri-müәyyәnliyi istәr beynәlxalq sәviyyәdә, istәrsә 
dә milli qanunvericilik sәviyyәsindә aradan qaldırmaq vacibdir.  
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Artıq pilotsuz avtomobillәrin tәrtibatçıları, hazırlayanlar bu yolu keçib   -
lәr. Belә ki, 2018-ci ilin sentyabrında bir çox ölkәlәrdәn olan ekspertlәr 1968-
ci ildә Vyanada imzalanmış “Yol hәrәkәti haqqında” Konvensiyaya düzәlişlәr 
layihәsini nәzәrdәn keçirmişdir; düzәlişlәrdә avtomobillәrin avtomatlaş -
dırılmış idarә olunması maşının insan tәrәfindәn idarә olunması ilә bәrabәr 
tutulur. Düzәlişlәr layihәsi “Avtonet” Milli texnoloji tәşәbbüslәr üzrә ekspertlәr 
tәrәfindәn irәli sürülmüş vә hazırlanmışdır. Sәnәd BMT Avropa İqtisadi 
Komissiyasının (BMT AİK) daxili nәqliyyat üzrә Komitәsinin yol hәrәkәtinin 
tәhlükәsizliyi üzrә Dünya forumunda nәzәrdәn keçirilәcәkdir. 

Hazırda ümumi istifadә olunan yollara pilotsuz n/v-lәrin buraxıl masına 
qarşı hüquqi cәhәtdәn qeyri-müәyyәnlik mövcuddur. Bu boşluğun aradan 
qaldırılmasına başlamaq üçün әsasәn Konvensiyaya “yüksәk avtomat laş -
dırılmış nәqliyyat vasitәsi” vә “qrafik üzrә istismar mühiti” terminlәrinin 
izahını daxil etmәk tәklif olunur - bunlar istismar, coğrafi, müvәqqәti, yol, 
infrastruktur vә xüsusәn avtomatlaşdırılmış idarәetmә sisteminin nәzәrdә 
tutulduğu digәr şәrtlәrdir. Belәliklә, hal-hazırkı dövr üçün pilotsuz n/v-lәr 
ümumi istifadә üçün nәzәrdә tutulan yolların hamısında deyil, yalnız xüsusi 
sensorlar vә maşınları istiqamәtlәndirәcәk işarәlәrlә tәchiz olunmuş yollarda 
hәrәkәt hüququ әldә edәcәklәr. 

Nәzәrә almaq lazımdır ki, gәlәcәkdә bu kimi dәyişikliklәr milli qanun -
vericiliklәrdә, o cümlәdәn Azәrbaycan Respublikası qanunvericiliyindә dә 
tәtbiq olunmalıdır. 

Bu cür hüquqi prosedurlar digәr BTS növlәri üzrә dә hökmәn hәyata 
keçirilmәlidir. 

Pilotsuz n/v-lәrinin fәaliyyәti (hәrәkәtin vә istismarın idarә olunması) 
üzrә müxtәlif qaydaların vә bu qaydaların pozulmasına görә hüquqi mәsuliyyәt 
növlәrinin işlәnilib hazırlanması. Zәnnimizcә, bu cür tәdbirlәrin mülki, әmәk 
vә inzibati hüquq çәrçivәsindә nizamlanması elә dә çәtinlik tәşkil etmәyәcәk. 
Mәsәlәn, mülki hüquqda bunu “artmış tәhlükә mәnbәyinin sahibi tәrәfindәn 
bilmәyәrәkdәn zәrәr yetirilmәsi” institutu çәrçivәsindә, inzibati hüquqda isә 
“hüquqi şәxslәrin inzibati mәsuliyyәti” institutundan istifadә etmәklә hәyata 
keçirmәk olar. 

Cinayәt hüququnda pilotsuz n/v-nin iştirakı ilә cinayәtin törәdilmәsinә 
görә mәsuliyyәt növlәri, tәdbirlәri, әsasları, şәrtlәri vә qaydasının işlәnilib 
hazırlanması. Düşünürük ki, qanunverici daha çox çәtinliklә, mәhz bu kate -
qoriyaya daxil olan cinayәtlәrә görә cinayәt mәsuliyyәtinin nizamlanması 

220



prosesi ilә rastlaşacaqdır. Aydındır ki, cinayәt hüquqi normalar qurularkәn 
dövlәtdә rәhbәr tutulan dәyәrlәrin iyerarxiyası әsas götürülür vә buna uyğun 
mәsuliyyәtin diferensiyası aparılır. Bu, tamamilә anlaşılandır; hәtta mövcud 
qüvvәdә olan AR CM-ә hüquqi şәxslәrin cinayәt mәsuliyyәti daxil edilsә belә, 
fiziki şәxsin - n/v- nin subyektinin fәrdi mәsuliyyәtinә dair mәsәlә hәll 
olunmamış olaraq qalır; ikincisi, görürük ki, burada әn kәskin problemi mәhz 
cinayәtin subyektinin müәyyәn olunması tәşkil edir; üçüncüsü, nәqliyyat 
cinayәtlәrinin maddi cәhәtdәn yeni növünün tәrkibi formalaşacağından, böyük 
ehtimalla qanun icraçısı onun tәsnifatı zamanı tәqsirlәndirilәn tәrәfindәn  
BTS-in tәhlükәsiz idarә olunması üzrә qaydaların konkret pozulduğu bәndi 
müәyyәn edәrkәn ciddi problemlәrlә rastlaşacaq, bundan başqa pozulan 
qaydalar vә nәticәdә baş verәn cinayәtlәr arasında sәbәb-nәticә әlaqәsinin 
müәyyәn olunmasında da az problem yaşanmayacaq; dördüncüsü, istisna 
olunmur ki, bu cür nәqliyyat cinayәtlәrinin әksәriyyәti ehtiyatsızlıq ucbatından 
zәrәr yetirmә hallarında baş verәcәk ki, bu da onların subyektlәrinin axtarışını 
vә müәyyәn olunmasını qәlizlәşdirәcәkdir [1, s. 43]. 

Yuxarıda qeyd olunan çәtinliklәrә baxmayaraq, özümüzdә cәsarәt top -
layaraq deyәk ki, yaxın gәlәcәkdә nәqliyyat fәaliyyәtinin tәhlükәsizliyinin 
tәmin olunması sferasında yeni cinayәt-hüquqi qadağanın müәyyәn olun ma sı 
ehtimalı, mümkünlüyü vә mәqsәdәuyğunluğu tamamilә göz qabağın dadır. 

Cinayәt-hüquqi normanın texniki-hüquqi cәhәtdәn formalaşmasında 
variantlar mümkündür. Bizim nöqteyi-nәzәrimizdәn aşağıdakı paradiqma 
optimaldır. 

А. Fikrimizcә, cinayәt-hüquqi qadağa vahid, universal normada forma -
laşaraq bütün növ pilotsuz n/v-lәr üçün qüvvәdә olacaqdır. 

 Nәqliyyat cinayәtlәrinә görә mәsuliyyәtә dair normaların formalaşması 
bu normaların dispozisiyaları vә sanksiyalarının hәmahәng vә vahid forma -
laşması prinsiplәrinә әsaslanmalıdır. Göstәrilәn elementlәr öz aralarında yalnız 
ayrı-ayrı maddәlәr çәrçivәsindә deyil, hәm dә bütün sistem daxilindә uyğun -
laşdırılmalıdır. Bu cür uyğunluq yalnız aparıcı cinayәt meyarı qismindә 
müxtәlif növ n/v-lәrdәn imtina olunduqda mümkündür.  

Yuxarıda qeyd olunanlar nәqliyyat fәaliyyәti sferasında tamamilә yeni növ 
deviant davranışa cinayәt-hüquqi qadağanın cavab vermәli olduğu müәy yәn 
tәlәblәrin tәsvir olunmasının (heç olmasa ümumi) zәruriliyindәn xәbәr verir.  

Hәr şeydәn öncә bizim üçün açıq-aşkar olan o faktı qeyd edәk ki, yaxın 
gәlәcәkdә nәqliyyat cinayәtlәrinin yeni növünün kriminalizasiyası cinayәt-
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hüquqi siyasәtin doktrinasının cinayәt-hüquqi qadağanın müәyyәn olun -
masının әsaslarına qarşı irәli sürdüyü tәlәblәrә tam cavab verәcәkdir. Mә lum -
 dur ki, nәqliyyat cinayәtinin kriminalizasiyası yalnız qanunverici bir sıra 
amillәri nәzәrә aldıqda elmi cәhәtdәn әsaslandırılmış hesab oluna bilәr; bu 
amillәrdәn әn mühümlәri aşağıdakılardır: әmәlin ictimai tәhlükәsinin müәy -
yәn dәrәcәsi, nisbi yayılması vә sәciyyәvi cәhәtlәri, nәqliyyat üzrә hüquq 
pozuntusunun növünün әlverişsiz dinamikası, ona cinayәt-hüquqi vasitәlәrlә 
tәsir etmәk imkanı, nisbәtәn yüngül tәdbirlәrlә uğurlu mübarizәnin müm -
künsüzlüyü, qadağanın mәnfi yan tәsirlәrinin olmaması, hәyata keçirilmәsi 
üçün maddi resursların olması, әhalinin ictimai hüquqi maariflәnmәsinin vә 
psixologiyasının müәyyәn sәviyyәsi. 

Şübhәsiz yeni növ pilotsuz (tam sәrbәst idarә olunan) n/v-lәrin meydana 
çıxması, geniş tirajda buraxılması vә gündәlik nәqliyyat fәaliyyәtinә daxil 
edilmәsi ilә yuxarıda sadalanan bütün faktorlar aktuallaşacaq vә qanunvericini 
yeni ictimai tәhlükәli әmәlin kriminalizasiyasına dair mәsәlәni hәll etmәk 
zәrurәti ilә üz-üzә qoyacaqdır. O, (әmәl) nәqliyyat fәaliyyәtindә müasir elmi-
texniki tәrәqqinin mәnfi yan tәsiri kimi meydana çıxacaq vә eynәn yaxın 
keçmişdә elmi- texniki inqilabın nәqliyyat cinayәtlәrini yaratdığı kimi, onunla 
mübarizә üçün mütlәq cinayәt-hüquqi tәdbirlәrin işlәnilib hazırlanmasını 
tәlәb edәcәkdir. 

Çәtin ki, bu zaman dәmir yolu, hava, dәniz, daxili su nәqliyyatı vә 
metropolitendә hәrәkәt vә istismarın tәhlükәsizlik qaydalarının pozulmasına 
görә mәsuliyyәtin bir normada birlәşmәsinin zәruriliyini vә digәr mexaniki 
nәqliyyat növlәrindә eyni pozuntulara görә mәsuliyyәtin buraya daxil edil -
mәsinin mümkünsüzlüyünü açıqlayan hәr hansı kәskin arqumentlәr tapmaq 
mümkün olacaqdır. Yәni dәmir yolu ilә dәniz nәqliyyatı arasında әlaqә tapmaq, 
hava yolu ilә avtomobil yolu arasında әlaqә tapmaq qәdәr çәtindir. Qanunverici 
dәmir yolu, su yolu vә hava yolu kimi nәqliyyat növlәrindә cinayәtlәrin 
spesifıkasındakı fәrqlәri nәzәrә almadan onların törәdilmәsinә görә eyni 
normada mәsuliyyәti müәyyәn etmәk olmaz. Mexaniki nәqliyyatın digәr 
növlәrinin fәaliyyәtinin tәhlükәsizliyinә qәsdin çox mühüm olduğunu vә bu 
sәbәbdәn bütün bu sadaladığımız cinayәtlәrin eyni tәrkibdә qruplaşdırılmasına 
imkan vermәdiyini düşünmәk olar. 

B. Normanın dispozisiyası (de lega ferenda) qaçılmaz olaraq blanket 
xarakteri daşıdığından, әsas olaraq AR CM-in 1,2 vә 3-cü maddәlәrindә әks 
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olunan obyektiv әlamәtlәri (söhbәt nәticәlәrdәn gedir) әsas kimi götürәrәk 
cinayәtlәrin tәrkibini maddi növünә görә qruplaşdırmaq tәklif olunur [1, s. 25]. 

C. Cinayәtin subyekti şübhәsiz xüsusidir. Xüsusi subyekt mәsәlәsindә 
tәdqiqatçı-alim K.Nәzәrovanın fikirlәrini xüsusi qeyd etmәk yerinә düşәr. O, 
xüsusi subyekt mәsәlәsindә ayrıca peşә qabiliyyәti, xüsusi istedad tәlәb edәn 
konkret ixtisaslaşmalara ayırır. Fikrimizcә, cinayәtin tәrkibinin bu elementi 
özündә aşağıdakıları birlәşdirmәlidir: 

1. konkret kompüter proqramının konkret BTS üçün nәzәrdә tutulmuş 
fәrdi tәrtibatçıları;  

2. bu proqramların tәhlükәsiz istismarına nәzarәt edәn şәxslәr;  
3. BTS-dәn tәhlükәsiz istifadә şәrtlәrinә cari nәzarәti hәyata keçirmәyә 

cavabdeh BTS sahiblәri;  
4. BTS-dә olan vә ondan tәhlükәsiz istifadәyә birbaşa nәzarәt edәn 

şәxslәr. 
5. AR CM-in pilotsuz n/v-lәrin tәhlükәsiz fәaliyyәt (hәrәkәt vә ya 

istismar) qaydalarının pozulmasına görә cinayәt mәsuliyyәtini 
müәyyәn edәn maddәsinә qeyddә BTS anlayışına qanunvericilik 
baxımından izah vermәk mәqsәdәuyğundur. 

Dördüncü sәnaye inqilabının daha bir nailiyyәtinin – pilotsuz nәqliyyat 
vasitәlәrinin meydana çıxması vә praktiki olaraq insan fәaliyyәtinә tәtbiqi ilә 
әlaqәdar bütün mәsәlәlәr kompleksini tәnzimlәmәyә yönәlmiş hüquqi-
normativ bazanın tәrtib olunması üzrә yol xәritәsi, fikrimizcә, bu cür olmalıdır 
(ümumi baxımdan). 

Bәzi ölkәlәrdә bu vә ya digәr formada pilotsuz avtomobillәrin istis -
marını tәnzimlәyәn normativ sәnәdlәr artıq tәrtib olunub vә ya fәal şәkildә 
tәrtib olunmaqdadır. Bununla belә, buna dair uğurlu nümunәlәr olduğu 
kimi, uğursuz nümunәlәr dә mövcuddur. Belә ki, әksәr ölkәlәrin qanun -
vericiliyi qeyd olunan n/v-lәrin ümumi istifadә olunan yollarda istifa dәsini 
qadağan edir. Arizona ştatının qanunvericilәri pilotsuz n/v-lәrin ştatın 
yollarında fәaliyyәtini tәnzimlәyәn qanun qәbul etmәyә çalışmışlar, lakin 
qәzaya görә kimin – avtomobilin sahibinin, texnologiyanı işlәyib hazır -
layan şirkәtin vә ya n/v-ni istehsal edәrәk satan avtoistehsalçının – mәsu -
liyyәt daşımalı oldu ğuna dair problemi hәll edә bilmәmişlәr. Kalifor niya 
ştatının hakimiy yәt orqanları zәrurәt olduqda sürücünün öz avto   mobilinә 
tam nәzarәt etmәli olduğuna dair önlәyici qaydalar for  ma   laşdırmışdır. Bu, 
Alphabet şirkәti üçün potensial problem yarat mışdır, belә ki, şirkәt 
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tәrәfindәn işlәnilib hazırlanmış pilotsuz avtomobildә әvvәlcәdәn sükan 
tәkәri vә pedal nәzәrdә tutul mamışdır [8]. 

Almaniyadan olan mütәxәssislәr pilotsuz avtomobillәr üzrә etik 
normaları möhkәmlәndirmişlәr; belә ki, süni intellektin bir insanın hәyatını 
xilas edәrkәn digәrinә zәrәr yetirәcәk qәrarlar almasını qadağan ediblәr. 
Bunlar Ayzek Azimovun [6, s. 29-31] robototexnika üzrә üç qanunu ilә üst-
üstә düşür vә aşağıdakı cür formalaşmışdır: 

1) maddi zәrәr fiziki şәxsә yetirilәn zәrәrdәn vacibdir;  
2) insanların hәr hansı (mәs., yaşa görә) tәsnifatı istisna edilir;  
3) zәrәrә görә mәsuliyyәti istehsalçı daşıyır [7, s. 63]. 
Süni intellektә malik avtomobilin davranışına dair qeyd olunan mәlu -

matlardan çıxış edәrәk qanun işlәnilib hazırlanmış vә Bundesrat tәrәfindәn 
tәs diqlәnmişdir; qanun ümumi istifadә olunan yollarda pilotsuz avto mo -
billәrdәn istifadәnin hüquqi әsaslarını müәyyәn edir. Qanunun nәzәrdә tutduğu 
әsas şәrt sükanın arxasında mütlәq istәnilәn an n/v-nin idarә olunmasını әlinә 
almağa hazır sürücünün olmasıdır. Bundan başqa, pilotsuz avtomobildә  
gedişi qeydә alan qara qutu olmalıdır. Yol nәqliyyat hadisәsi zamanı qara  
qutudakı mәlumatlar qәzada kimin – sürücünün, yoxsa avtopilotun tәqsirli 
olduğunu gös tәrәcәk. Qәza texniki xәta sәbәbindәn baş verdikdә mәsuliyyәti 
avtoistehsalçı daşıyır [8]. 

Pilotsuz avtomobilin iştirakı ilә baş verәn bütün qәza hallarında 
“tәqsirlilik prezumpsiyası” qüvvәdә olacaq; qara qutudakı mәlumatlar vә ya 
digәr istintaq nәticәlәri әksini sübut etmәyәnәdәk tәqsirkar hәmişә sürücü 
hesab olunacaqdır. 

Hәlәlik qeyd etmәk yerinә düşәr ki, Azәrbaycan Respublikası robot 
avtomobillәrin istifadә sferası üzrә qanunvericiliyin işlәnilib hazırlanması üzrә 
digәr ölkәlәrdәn geridә qalır. 

Nәzәrә alsaq ki, dünya miqyasında robotlar 2000-ci ildәn etibarәn 
tәxminәn 1,7 milyon insanı işsiz qoyub, bu rәqәm Avropada 400 min,  
ABŞ-da 260 min vә Çindә isә 550 min nәfәr tәşkil edir. 

Yaranacaq belә bur dünyәvi qlobal problemlәri Azәrbaycan da öz 
üzәrindә hiss etmәkdәdir. Odur ki, bu sahәdә tәdqiqat aparan, hәyәcan  
tәbili çalan görkәmli alimlәrdәn biri, süni intellekt mәsәlәsindә çox ciddi  
araş dırmalar müәllifi, professor A.Mustafazadәnin uğurlu tәdqiqatlarını 
görmәk olar. A.Mustafazadә bu sahәdә yeni mәktәb yaratmaqdadır. O, öz  
tәd qiqatlarında Azәrbaycanı yaxın gәlәcәkdә gözlәyәn robotların hәyatımıza  
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daxil olması, işsizlik problemi, onun qarşısının alınması yollarının planlı 
şәkildә işlәnib hazırlanmasını tәklif etmişdir. 

Böyük Britaniyada yerlәşәn “Oxford-Economics” şirkәtinin mәlumat -
larına görә, avtomatlaşdırılmış iqtisadi artım yüksәlәcәk. Hәqiqәtәn dә gәlir 
bәrabәr sizliyi yaranacaq vә sәnaye sektorunda 1,6 milyon nәfәr işsiz qalacaq. 

Odur ki, Azәrbaycanda hal-hazırda dünyanı bürüyәn belә bir qlobal 
işsizliyin qarşısını almaq üçün iş adamları, müvafiq dövlәt strukturları işçi 
qüvvәsini artıran, müasirlәşәn, avtomatlaşdırılan texnikaya uyğunlaşmasını 
tәmin etmәyә sәy göstәrmәli vә maariflәndirmәlidir. 

Ona görә dә, istәrdik ki, bu sahәdә xarici tәcrübәni öyrәnmәklә “Azәr -
baycanda - pilotsuz sistemlәrin istifadәsinin hüquqi-normativ tәnzimlәnmәsi” 
mövzusunda beynәlxalq konfranslar keçirilsin, әsasәn dә qanunverici orqan, 
millәt vәkillәri vә bu sahә üzrә mәsul şәxslәr gәlәcәyә mühüm baxış 
konsepsiyasını hazırlasınlar. Prezident İlham Əliyevin dediyi kimi, “Azәr -
baycanın neft kapitalı - insan kapitalına keçmәlidir” fikri, zәnnimizcә, günün 
tәlәbidir vә Azәrbaycanın gәlәcәyinә mühüm strateji bir baxış kimi qiymәt -
lәndirilmәlidir. Qloballaşan dünya dәyişir, Azәrbaycan da onun bir parçası 
kimi bu dәyişikliklәrә hazır olmalıdır. 
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CRIMINAL LIABILITY OF UNMANNED VEHICLES IN PRAC-

TICE. Magamed İmanli. With the emergence of various types of unmanned (fully au-
tonomous) transportation means, their wide replication and the inclusion in daily 
transport activities, factors become relevant and will make the legislator have to decide 
on the criminalization of a new socially dangerous act. The act will arise as a negative 
byproduct of modern scientific and technological progress in the field of transport ac-
tivities and will require the development of criminal law measures to struggle it with 
the same inevitability with which the scientific and technological revolution in the recent 
past gave rise to the system of traffic crimes. 

 
 

УГОЛОВНАЯ ОТВЕТСТВЕННОСТЬ БЕСПИЛОТНЫХ ТРАНС -
ПОРТНЫХ СРЕДСТВ В ПРАТИКЕ. Магаммед Иманлы.C появлением раз-
личных видов беспилотных (полностью автономных) транспортных средств, их 
широким тиражированием и включением в повседневную транспортную дея-
тельность указанные в статье факторы актуализируются и поставят законодателя 
перед необходимостью решать вопрос о криминализации нового общественно 
опасного деяния. Оно (деяние) возникнет как негативный побочный продукт со-
временного научно-технического прогресса в сфере транспортной деятельности 
и потребует разработки уголовно-правовых мер борьбы с ним с той же неизбеж-
ностью, с какой в недалеком прошлом научно-техническая революция породила 
саму систему транспортных преступлений. 
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Искусственный интеллект является искусственной сложной кибер-

нетической компьютерно-программно-аппаратной системой, обладаю-
щей свойствами субстантивности (действующий без помощи других), 
автономности, а также возможностями воспринимать и анализировать 
данные, самообучаться.  

Искусственный интеллект (англ. artificial intelligence) – это свойство 
интеллектуальных систем выполнять творческие функции, которые  
традиционно считаются прерогативой человека. Это определение искус-
ственного интеллекта, данное Джоном Маккарти в 1956 году на кон фе -
ренции в Дартмутском университете, не связано напрямую с пониманием 
интеллекта у человека. Согласно Маккарти, исследователи с искусствен-
ным интеллектом вольны использовать методы, которые не наблюдаются 
у людей, если это необходимо для решения конкретных проблем. Поясняя 
своё определение, Джон Маккарти указывает: «Проблема состоит в том, 

227



что пока мы не можем в целом определить, какие вычислительные про-
цедуры мы хотим называть интеллектуальными. Мы понимаем некоторые 
механизмы интеллекта и не понимаем остальные. Поэтому под интеллек-
том в пределах этой науки понимается только вычислительная состав-
ляющая способности достигать целей в мире». В то же время существует 
и точка зрения, согласно которой интеллект может быть только биологи-
ческим феноменом. 

Искусственный интеллект, включая такие его направления, как ма-
шинное обучение и глубокое обучение, нейтральны лишь на первый 
взгляд. При более внимательном рассмотрении обнаруживается, что он 
может сильно сказываться на интересах людей в конкретных случаях. Во 
многих сферах жизни принятие решений на основе математических рас-
четов дает огромные преимущества. Однако если искусственный интел-
лект станет играть слишком большую роль в жизни человека, что 
подразумевает выявление повторяющихся алгоритмов поведения, это 
может обернуться против пользователей, привести к несправедливости, 
а также к ограничениям прав человека. 

Существуют определенные отраслевые вызовы и подходы к реше-
нию проблем, которые развитие искусственного интеллекта ставит перед 
правом, на примере институтов публичного и частного права, в частно-
сти, ответственности, защиты персональных данных, права интеллекту-
альной собственности. Развитие искусственного интеллекта требует 
изменения правового ландшафта [3, с. 137]. 

Несомненно, что в историю развития уголовного права ХХ-ХХI века 
войдут как эра создания киберпреступности и преступности в сфере дея-
тельности искусственного интеллекта, то есть в качестве эры появления 
преступлений, ранее не известных человечеству. Но, как верно отмечает 
М.Н.Иманлы, борьба с киберпреступностью имеет свою нормативную 
базу, направленную на обеспечение безопасности компьютерной инфор-
мации. Он также справедливо отмечает, что наличие в национальном  
уголовном законе самостоятельной главы, посвященной киберпреступ-
лениям, обусловлено международными обязательствами, взятыми на себя 
Азербайджанской Республикой [1, с. 376]. Получив именно нормативное 
закрепление, феномен киберпреступности приобрел официальный харак-
тер и стал полноценным институтом (проблематикой) уголовного права. 
Представляется, что феномен преступности искусственного интеллекта 
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также не может иметь место быть в науке уголовного права, без соответ-
ствующей нормативной базы. 

Проблема отсутствия нормативно-технического регулирования 
основ, условий и особенностей разработки, запуска в работу, функцио-
нирования и деятельности, интеграции в другие системы и контроля  
применения технологий искусственного интеллекта является одной  
из самых актуальных проблем современной правовой науки и практики. 
Совершенно очевидно, что учеными вскоре должна быть исследована 
специфика правового регулирования использования и разработки искус-
ственного интеллекта. 

В рамках Глобальной конференции ЮНЕСКО «Принципы Ис -
кусственного Интеллекта: в направлении гуманистического подхода»,  
4 марта 2019 года в штаб-квартире Организации, был достигнут четкий 
консенсус в отношении необходимости обеспечения ориентированного 
на человека управления искусственным интеллектом. Открывая кон-
ференцию, Генеральный директор ЮНЕСКО Одрэ Азуле сказала: 
«Проблемы, связанные с искусственным интеллектом, не являются 
техно ло гическими. Они касаются нашей собственной человечности, под-
нимают научные, политические, философские и этические вопросы». 

В современном периоде развития общества и науки учеными-право-
ведами и действующим законодательством страны, в том числе и уголов-
ным законом только человек признаётся носителем сознания, и сознание 
является одним из основных критериев наделения его правами и обязан-
ностями. Исходя из данного тезиса, можно сделать вывод о том, что, кроме 
человека, никто и ничто не должно становиться полноценным участником 
правовых отношений – ибо никто и ничто более не способно принимать 
осознанные, самостоятельные решения, что рождает и смысл ответствен-
ности, и ценность последствий этих решений. Однако есть ряд исключе-
ний. Субъектами права в ряде случае являются государство и юридические 
лица. Отсутствие чётко выраженного «личного», единичного сознания, 
воли одного конкретного человека компенсируется решениями и дей-
ствиями, принимаемыми и совершаемыми от лица именно некой группы, 
некоего аморфного на первый взгляд «мы». Но когда дело доходит до на-
сущных и простых вопросов «кем было принято первичное решение», «кто 
будет источником для получения важной информации», в конце концов - 
«кто должен нести ответственность» (если речь идёт об уголовно-правовой 
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сфере), то мы неизбежно приходим к физическому лицу. И так или иначе, 
рано или поздно, именно физическое лицо предстаёт в качестве ответчика 
или истца, обвиняемого или потерпевшего [5, с. 357]. 

Уголовная ответственность – один из видов юридической ответ-
ственности, основным содержанием которого выступают меры, приме-
няемые государственными органами к лицу в связи с совершением им 
преступления. В современной доктрине уголовного права субъектом уго-
ловной ответственности является лицо, совершившее деяние, предусмот-
ренное уголовным законом в качестве преступления, и особенное нести 
за него уголовную ответственность. Законодатель при помощи признаков 
субъекта сужает круг лиц, могущих нести уголовную ответственность за 
определенное преступление или определенную группу преступлений, 
тем самым утверждая положение, что не всякое лицо может быть субъ-
ектом данного вида или данного рода преступлений [2, с. 139]. 

Прежде всего, субъектом преступления может быть только физиче-
ское лицо, то есть человек. Юридические лица (предприятия, учреждения 
и иные организации и объединения) субъектом преступления быть не 
могут (хотя в последние годы вопросы уголовной ответственности юри-
дических лиц стали довольно актуальны). Не признаются субъектами пре-
ступления животные, причинившие вред здоровью человека. Если они 
выступают в качестве орудия преступления, то уголовной ответственности 
за это подлежат хозяин животного или иное лицо. Уголовной ответствен-
ности за преступное посягательство подлежит только вменяемое лицо. 
Вменяемость, являясь необходимым признаком, характеризующим субъ-
екта преступления, определяется тем, что лицо осознает в момент совер-
шения деяния его общественно опасный характер, отдает отчет своим 
действиям либо бездействию и может руководить ими. Невменяемые лица 
уголовной ответственности не подлежат, независимо от характера и сте-
пени общественной опасности совершаемых ими действий (бездействия). 

Задается ряд вопросов: а что, если появится искусственный интел-
лект способный принимать «продуманные» (рассчитанные, выбранные 
среди альтернативных), самостоятельные решения? Можно ли будет оце-
нить такой интеллект в качестве субъекта права, в том числе субъектом 
уголовного права, если он при принятии самостоятельных решений на-
рушит уголовный закон? Кто должен брать на себя ответственность и 
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компенсировать ущерб, причиненный уголовно наказуемыми действиями 
искусственного интеллекта? 

Искусственный интеллект – это новое явление для правовой науки, 
которое по ряду позиций недостаточно изучено. Искусственный интел-
лект отличается от обычных компьютерных алгоритмов тем, что он спо-
собен обучать себя на основе накопленного опыта. Эта уникальная 
функция позволяет искусственному интеллекту действовать по-разному 
в аналогичных ситуациях, в зависимости от ранее выполненных дей-
ствий. Поэтому в большинстве случаев эффективность и потенциал ис-
кусственного интеллекта довольно неясны. Совершенно очевидно, что 
полная автономия искусственного интеллекта в принятии решений не ис-
ключает возможности нарушений закона, в том числе нарушений уголов-
ного закона решениями последнего. 

Распространение технологий искусственного интеллекта в обществе 
неотъемлемо связано с тем, что чем больше люди используют искусствен-
ный интеллект, тем более вероятны разнообразные нарушения законов. 
Растущий уровень использования технологий искусственного интеллекта 
приводит к некоторым существенным проблемам в области законодатель-
ства. Соответственно, развитие искусственного интеллекта и его посто-
янно расширяющихся сфер применения требует изменений в правовом 
регулировании [4, с. 92]. 

Следует также учесть, что хотя супер-интеллект, способный к само-
совершенствованию и обладающий способностью создавать искусствен-
ный интеллект, еще не создан, существующие роботы со встроенными 
примитивными системами искусственного интеллекта уже могут нести 
риски нанесения вреда людям. С внедрением более совершенных систем 
искусственного интеллекта вероятность причинения вреда человеку 
будет только возрастать. 

Так как электронные машины тесно взаимодействуют с людьми,  
необходимо определить их юридический статус и роль в обществе. 
Правда, касается это не всех роботов, а только тех, которые обладают 
искусственным интеллектом и способны передвигаться самостоятельно. 
Речь, в частности, идет о роботах-гуманоидах и беспилотных автомоби-
лях. С учётом того, что искусственный интеллект, наделенный способ-
ностью анализировать и составлять поведенческий алгоритм вне 
зависимости от программных предустановок, нуждается в правовом ре-
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гулировании, необходимо продумать - каким правовым статусом он дол-
жен быть наделён? С чего следует начать? Начать, безусловно, следует 
с создания нового субъекта права. В праве, в том числе в уголовном, речь 
идет только о физических и юридических лицах. Соответственно, уго-
ловное право оперирует такими категориями как «ответственность фи-
зических лиц» и «ответственность юридических лиц». А что, если 
допол нить перечень субъектов права таким субъектом как «искусствен-
ное лицо»? Искусственным лицом, в этом случае будет считаться  
определенный носитель искусственного интеллекта (машина, робот, 
прог  рамма), обладающий разумом, аналогичным человеческому, способ-
ностью принимать осознанные и не основанные на заложенном созда-
телем такой машины, робота, программы алгоритме решения, и в силу 
этого наделённый определёнными правами и обязанностями. Думаем, 
что после этого, уж можно будет размышлять о субъектности «искус-
ственного лица» в уголовном праве. 

Относительно перспектив признания «искусственных лиц» в каче-
стве субъектов уголовно-правовой ответственности, следует учесть, что 
правовое положение искусственного интеллекта зависит от меры и при-
роды автономности искусственного интеллекта от человека. Суще-
ственно значимыми элементами такой автономности, являются 
субъектность, когнитивная и адаптационная автономность, простран-
ственно-кинетическая автономность, автономность программно-энерге-
тического управления и энергетическая автономность. Однако каждая из 
этих позиций сама по себе нуждается в фундаментальном осмыслении и 
понимании, чтобы выработать релевантные предложения о совершен-
ствовании законодательства в этой сфере. 
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SÜNİ İNTELLEKT VƏ CİNAYƏT HÜQUQUNUN PERS PEK TİV LƏ Rİ. 
Şәlalә Hәsәnova. Süni intellekt intellektual maşın yaratmağı, xüsusәn yalnız insanlara 
mәxsus olduğu düşünülәn yaradıcı fәaliyyәtlә mәşğul ola bilәn intellektual proqram 
yaratmağı özünә mәqsәd götürmüş elm vә texnologiyadır. Bu elm hәm dә insan 
intellektinin araşdırılması kimi dә başa düşülür. Hüquq elmindә süni intellektin 
tәnzimlәnmәsi mәsәlәsi müasir problemlәrdәn biridir. Bu problemlәr arasında әn 
aktual olanlarından biri dә süni intellektin cinayәt mәsuliyyәti mәsәlәsidir. Mәqalәdә 
müәllif bu problem әtrafında bәzi mülahizәlәrini bildirmişdir. 

 
 

ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND PERSPECTIVES OF CRIMINAL 
LAW. Shalala Hasanova. Artificial intelligence is science and technology aimed at 
creating intelligent machines, especially those machines that would be able to engage 
in creative activities that are inherent in people. Artificial intelligence also studies 
human intelligence. The legal regulation of artificial intelligence is a pressing problem 
of legal science. One of the most pressing problems in this area is the issue of criminal 
responsibility of artificial intelligence. In the article, the author sets out some judge-
ments in this regard. 
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В связи с успехами применения современных интеллектуальных  

систем в последние годы резко возросла популярность искусственного  
интеллекта, в создании которого потенциально заложены как положи-
тельные, так и отрицательные последствия. Существующие предпосылки 
и научные исследования в этой области предоставляют человечеству  
немалый шанс стать свидетелями преобразования кибервозможностей  
в разумную систему, создания среды обитания разумных систем, «очело-
вечевания» интернета и мобильных сетей и т.п. Подобные успешные  
новации свидетельствуют о том, что человеческая мысль ускоренно дви-
жется вперед на пути достижения цели создания замены человеческому 
мозгу – искусственного интеллекта. 

Однако эта цель не столь позитивно однозначна. Как отметила гене-
ральный директор ЮНЕСКО Одре Азуле: «Мы обязаны встретить новую 
эпоху с открытыми глазами, не жертвуя нашими ценностями, и привести 
к общему знаменателю наши моральные принципы» [5].  
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Глобальный научно-технический прогресс оказывает все большее 
влияние на качество жизни человека. Объединение гуманитарного и ес-
тественно-научного знания, крупные достижения в области биологии, ме-
дицины, технологий породили целый ряд проблем этического характера. 
В настоящее время всерьез стоит вопрос о защите человека, его достоин-
ства, целостности и уникальности. 

Биоэтический контекст рассматриваемой проблемы состоит в том, 
что человек как биологическое существо, являясь по своему социально-
моральному статусу в центре всех общественно-политических и соци-
альных процессов, происходящих в мире, в то же время остается наедине 
с такими важными и неоднозначными вопросами, как развитие искус-
ственного интеллекта, который объективно имеет двойственную пара-
дигму – как актуальная общественная необходимость современности и, 
одновременно, как угрозу непросчитываемого воздействия на существо-
вание самого человечества и его природной сущности.  

Сложившийся парадокс состоит в том, чтобы научные исследования 
в данной области не привели бы к попиранию главного гуманистического 
принципа «человек – высшая ценность этого мира». Соблюдение этого 
принципа жизненно важно не только для физически, но и морально здо-
рового общества. Перспективы развития науки в области искусственного 
интеллекта самым непосредственным образом связаны с этическими 
аспектами, которые сегодня стали предметом широкого обсуждения не 
только в профессиональных сообществах. Среди медиков, правоведов, 
теологов, философов нет единого, приемлемого для всех, мнения по по-
воду необходимых критериев искусственного интеллекта как моральной 
проблемы нынешнего мира. 

Доводы «за» и «против» создания искусственного интеллекта не 
ограничиваются общеизвестными аргументами, все они приобретают  
относительный характер, когда проблема рассматривается в свете сло-
жившейся в течение столетий общечеловеческой системы ценностей  
отношения к человеку как центру вселенной, единственно приемле-
мому, незаменимому, всесторонне осознанному генератору в процессах 
принятия решений. 

Безусловно, научно-технический прогресс движется вперед,  оста-
новить его нереально. Несмотря на неоднозначное отношение общества 
к тем или иным достижениям науки и технологий, максимально функ-
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ционирует интернет-сеть, интенсивно развиваются мобильные коммуни-
кации, генетика и т.п. Так, искусственный интеллект, помимо других 
областей, уже значительно проник в медицину.  

Общество тревожит перспективная ситуация, когда исследования в 
области искусственного интеллекта приведут к появлению искусственного 
существа, превосходящего человека по интеллекту и обладающего свобо-
дой воли и действий. Сможет ли реальный человек совладать с созданным 
им самим же существом, способным заменить его – вопрос открытый. 

Проблема создания искусственного разума не могла не привлечь 
внимание философов. С появлением первых интеллектуальных систем 
были затронуты фундаментальные вопросы о человеке, его физиологии, 
познании, мироустройстве. 

Биоэтика – направление развития отношений между людьми в пе-
риод технологической революции, обусловленное информационными и 
биологическими науками, созданием систем искусственного интеллекта, 
роботов, внедрением методов редактирования генома человека, транс-
плантации органов, клеточных технологий, активным применением  
электронных интеллектуальных систем в жизни человека. Широкое внед-
рение систем искусственного интеллекта в повседневную жизнь стиму-
лирует активные попытки их использования в медицине.  

Одной из самых сложных задач остается развитие медицинской  
диагностики. Параллельно с напряженной работой по созданию интел-
лектуальных систем, способных сравниться с настоящим искусством 
врача/другого специалиста, происходит совершенствование методов  
диагностики и медицинской помощи, развитие теории и практики  
диагностического процесса. Одновременно с вопросами биоэтики, 
применением искусственного интеллекта в медицинской диагностике 
необходимы формирование логического мышления современного 
врача, разработка интеллектуальных экспертных систем на уровне вра-
чебного решения [8, с. 208]. 

Очевидно, что в сложившейся парадигме большое значение имеет 
формирование позитивного общественного мнения в отношении исполь-
зования искусственного интеллекта, преодолении существующих стерео-
типов и фобий, по крайней мере, в медицине. 

Объективно значимым барьером на пути создания искусственного 
интеллекта является негативное отношение определенной части чело-
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вечества к любым техническим новшествам и принятию на вооруже-
ние новых технологий. Как и вокруг любой инновации, так и вокруг 
искусственного интеллекта бытует множество предрассудков, а 
также обоснованных рисковых опасений. Сверхинтеллектуальный 
робот может стать угрозой человечеству в отсутствие полной инфор-
мированности о его предназначении, потенциале и диапазоне запро-
граммированной деятельности. 

Другим важным аргументом в дискуссиях об искусственном интел-
лекте является риск утраты приватности личности, персональных дан-
ных, возможность оказаться на символической территории «черного 
рынка» с определенными последствиями для индивидуума. 

Дискуссии в отношении консенсуса сторонников позиций «искус-
ственный интеллект уничтожит мир» и «искусственный интеллект будет 
дружелюбным» актуальны как в научном сообществе, так и в обществе 
в целом. Американский специалист по искусственному интеллекту Э.Юд-
ковский предложил термин «дружественный искусственный интеллект» 
– (ДИИ). По его утверждению – это искусственный интеллект, который 
обладает, как считает ученый, более позитивным, нежели негативным 
влиянием на человечество и относится к области исследований, целью 
которых является создание искусственного интеллекта, сравнимого или 
превосходящего человеческий. Как полагает ученый, «дружественный 
искусственный интеллект нужен, чтобы уменьшить глобальный риск 
враждебного интеллекта, вся система его мотивации должна быть дру-
жественной к человеку» [11].. 

Многие эксперты считают, что создание искусственного интеллекта 
является вызовом для человечества. Р.Мичански, один из пионеров «ма-
шинного обучения», отмечал, что «любой чужой ум, включая машинный 
интеллект, непостижим и в силу этого опасен» [12]. Некоторые исследо-
ватели считают, что глобальная война между сторонниками и противни-
ками искусственного интеллекта приведет к миллиардам смертей. 
Согласно Юдковскому, эффективность ДИИ – защитить человечество от 
непредусмотренных последствий действий искусственного интеллекта. 

Возможность неограниченного вмешательства новейших техно-
логий в человеческую природу, в том числе с идеологемой создания ис-
кусственного интеллекта, наряду со многими серьезными достижениями, 
влечет за собой возникновение сложных этических проблем. Научные 
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достижения в области биологии мозга стали источником как успехов, так 
и трудностей. Вопросы, связанные с многочисленными биоэтическими 
проблемами создания искусственного интеллекта – допустимость вме-
шательства в генетические характеристики человека, юридический статус 
проведения исследований –  все они требуют разработки и реализации 
юридических систем их защиты. На сегодня это одна из важнейших и 
самых неоднозначных проблем биоэтики, касающихся вопросов создания 
искусственного интеллекта. 

Введенный в последние годы термин «соматические права чело-
века» самым непосредственным образом связан с проблемой создания 
искусственного интеллекта. Особенно это стало актуально в эпоху ра-
дикальных изменений в обществе, определенной переоценки духов-
ных и морально-нравственных ценностей, смены традициональных  
мировоззрений.  

Совершенно очевидно, что прогресс научно-технической революции 
часто негативно воздействует на природную сущность человека и сохра-
нение его в статусе единственного существа, принимающего осознанные 
решения. Технологическая эволюция биоинженерии, генетики, других 
сфер человеческой жизнедеятельности все больше требует правовой ре-
гуляции сопутствующих соматических прав человека. В этой связи меж-
дународное и внутригосударственное право должно в определенной 
степени нейтрализовать негативные возможности ускоренного развития 
биомедицины, регулировать их последствия, определять механизм реа-
лизации личностных прав, пределы их осуществления, предлагать адек-
ватные варианты ответственности в случае нарушения. 

В контексте соматических прав человека важнейшими правовыми 
актами международного уровня являются Всеобщая декларация о ге-
номе человека и правах человека, Конвенция о защите прав человека и 
человеческого достоинства в связи с применением достижений биологии 
и медицины с тремя протоколами, Всеобщая декларация о биоэтике и 
правах человека, Европейская социальная хартия и др. Эти документы 
вкупе с целевыми рекомендациями в сфере искусственного интеллекта 
направлены на нормативную регуляцию большинства вопросов сомати-
ческой автономии человека и воздействуют на национальные законода-
тельства и правовую политику в этой области. 
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Биоэтический аспект проблемы создания искусственного интел  лекта 
отражен в многочисленных международных документах ООН, ЮНЕСКО, 
Совета Европы. 26 июля 2004 г. была принята резолюция ЭКОСОС 
2001/39 «Генетическая конфиденциальность и недискриминация», 25 
апреля 2003 г. резолюция Комиссии по правам человека 2003/69 «Права 
человека и биоэтика»; проект международной конвенции ООН против 
клонирования человека также сопряжен с вопросами искусственного ин-
теллекта [1, с. 257, 275]. 

Эксперт О.Старовойтова считает, что «многие достижения биоме-
дицинской науки в силу своей крайней востребованности начинают при-
меняться, так и не получив надлежащей регламентации со стороны 
закона. Это, в свою очередь, влечет за собой последствия, связанные с 
серьезными нарушениями прав и интересов граждан любого госу-
дарства. Право на «мозг» и его юридическая регламентация охватывает 
целый комплекс прав, которые основываются на мировоззренческой уве-
ренности в праве человека распоряжаться своим телом и его органами, 
т.е. создавать или ликвидировать их, «реставрировать» или «модернизи-
ровать» [6, с. 453]. Такую же позицию занимает исследователь В.Крусс, 
считающий, что биомедицинские достижения позволяют производить 
фундаментальную реконструкцию человека, изменять базовые возмож-
ности организма и расширять их технико-агрегатными либо медикамен-
тозными средствами» [4, с. 43]. 

Новая социокультурная парадигма представляет комплекс специфи-
ческих неоднозначных проблем, связанных с достижениями биомедицины, 
таких как клонирование, генная инженерия, робототехника и др. Если оста-
вить без правового контроля эволюцию и достижения науки и техники с 
той скоростью, которая имеет место в современных условиях «благодаря» 
достижениям научно-технической революции, то человечество может утра-
тить природно-естественные человеческие характеристики.  

В международном научном сообществе в связи с определенным из-
менением общественных ориентаций в мировоззрениях, духовности,  
традициональности, дискутируется вопрос о точном определении искус-
ственного интеллекта, человеческого тела в целом и его органов, к примеру, 
тканей сложных частей тела и даже клеток с целью выяснения влияния 
внутренних сил организма на поведение, действия и поступки личности.  
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Человеческое тело, равно как и мозг, не может быть коммерциали-
зировано, – считает О.Старовойтова, – чтобы поддерживать его уникаль-
ный статус, закон должен ограничивать неправильное использование  
тела и тем более замену его. Охрана человеческой личности, ее физиче-
ской и духовной целостности в свете развития биологии и медицины  
сегодня является одной из важнейших задач правового государства.  
Перспектива создания биоэтического кодекса не является отдаленной.  
По мнению американского юриста А.Миллера, «поиски регулирования 
проблем, связанных с риском нарушения соматических прав человека, 
должны начинаться с научных исследований, в процессе которых ученые 
и эксперты выносят свой вердикт потенциально опасным новым  
технологиям» [9, с. 258]. 

Законодательное решение вопроса создания искусственного интел-
лекта в гармонии с уровнем правовой культуры общества в целом, в  
соответствии с национальными традициями и обычаями, обозначает гра-
ницу вмешательства в телесность человека и его природно-естественную 
сущность. Закон должен стоять на страже телесной неприкосновенности 
человека и гражданина. В современных условиях, когда общество нахо-
дится на распутье в приверженности тому или иному духовному  
мировоззрению, определении путей дальнейшего социокультурного  
развития, приоритетности морально-нравственных предпочтений,  
реализация проблемы создания искусственного интеллекта должна быть 
под защитой закона. 

Инновации в области искусственного интеллекта сопровождаются 
высокими рисками деструктивного воздействия на общественные инте-
ресы. Они могут быть использованы коммерциализированным либо пре-
ступным сообществом для легализации тех или иных действий. 
Негативное конструирование человеческого мозга либо отдельных его 
элементов и сопряженных с ними органов и тканей представляет озабо-
ченность не только для общества и его законных потребностей, но и 
значительный интерес для извлекающих выгоду преступных группиро-
вок, международных транснациональных корпораций, поскольку может 
открыть доступ к формированию черных рынков биотехнологий. 

Растущее использование персональных данных для экономических 
и коммерческих целей, усложнение задачи обеспечения их действитель-
ного неиспользования в условиях увеличения объемов собранных данных 
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личного характера также представляет биоэтическую проблему в иссле-
дованиях создания искусственного интеллекта. Утрата контроля над пер-
сональными данными и отсутствие ответственности добавляет реальную 
проблему нарушения приватности.  

Происходящие изменения в обществе в духовно-мировоззренче-
ской ипостаси, навязываемые некоторыми заинтересованными ор -
ганизациями, должны послужить причиной для переосмысления 
су ществующей системы нравственно-правовых норм, поскольку эво-
люция научных исследований в биомедицине вошла в разрез с мо-
рально-нравственными ценностями традициональных обществ. В этих 
условиях искусственный интеллект обретает статус «противоречивой 
инновации», которая, с одной стороны, дает гарантии конституционных 
прав человека, прав на личное отношение к своему организму и телес-
ности, с другой, потенциально способствуют деструктивным формам 
природной сущности человека.  

Фактор агрессивного вмешательства науки в жизнь человека может 
привести к радикальным изменениям в общественных ориентациях и об-
щественной морали, способным потенциально сформировать духовные 
противоречия с нарастающим  прогрессом. 

В условиях возрастающего постмодернистского отрицания абсолют-
ных морально-нравственных ценностей, биомедицинское форсирование 
успешных научных исследований в области «правильного» качества 
жизни и здоровья населения интерпретируется в контексте этики  
общества потребления, в котором смысл человеческой жизни редуциру-
ется к получению материальных благ и достижению высокого уровня су-
ществования именно за счет науки и техники. Наличие множественных  
правовых пробелов и коллизий, сложившихся в современном междуна-
родном праве и национальных правовых системах, объясняется разрывом 
правовой «цепи» международных правовых обязательств стран, присо-
единившихся к Всеобщей декларации прав человека, которая конструи-
рует органическое непротиворечивое правовое и законодательное 
пространство в области биоэтических аспектов проблем создания искус-
ственного интеллекта. 

Сегодня искусственный интеллект как никогда прежде чрезвычайно 
востребован. Медицина – одна из основных сфер, в которой он приме-
няется с высокой эффективностью. Однако некоторые связанные с его 
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внедрением проблемы в рамках текущей мировой ситуации кажутся не-
разрешимыми. Все чаще речь идет о возможности полностью излечить, 
исправить системные сбои организма. Научные исследования в области 
искусственного интеллекта позволяют распознать предрасположенность 
к определенным типам заболеваний задолго до их проявления и принять 
меры. Объемы медицинских данных растут неимоверными темпами, в 
связи с чем здоровье и качество жизни человека начинает непосред-
ственно зависеть от скорости и качества их анализа. Очевидно, что все 
это – работа для искусственного интеллекта, который способен наделить 
машину имитацией  умного поведения людей, то есть умением ориенти-
роваться в меняющемся контексте и принимать с учетом этих изменений 
оптимальные, позволяющие достичь цели, решения. 

Если способность систем искусственного интеллекта к спасению че-
ловеческих жизней, уменьшению затрат на лечение, обработке огромных 
массивов информации отнести к позитивному результату, то открытие 
персональных данных и использование их не по назначению свидетель-
ствуют о негативной стороне внедрения искусственного интеллекта в 
клиническую и амбулаторную здравоохранительную практику. 

Искусственный интеллект, имеющий доступ к базам с тысячами 
и миллионами историй болезни и другой специализированной информа-
цией, способен обеспечить диагнозом и планом лечения с  индивидуали-
зированным подходом, с учетом сведений о генетических особенностях 
пациента. Он не заменит врача, но может стать полезным инструментом, 
действенным и эффективным помощником. Это – один из главных «плю-
сов» искусственного интеллекта. 

Базы данных, которые будут составлять основу искусственного ин-
теллекта, состоят из собраний описаний симптомов, результатов мед-
осмотров, показаний диагностических аппаратов, личных историй, 
лабораторных исследований, генетических сведений, медицинской ста-
тистики и научных материалов в области биомедицинских наук, фарма-
цевтических медикаментозных данных, экспериментальных показаний. 
Обработка значительного объема информации, причем в перекрестных 
ипостасях, по силам только таким достижениям научно-технического 
прогресса, как искусственный интеллект. 

Прогресс биомедицинской и сопряженных с ней наук ставит обще-
ство перед моральным выбором, касающимся применения технологий, 
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которые реконструируют, а иногда и деформируют, многие традиционные 
ценности и этические представления.  

Не придерживаясь антитехнологических убеждений, человечество, 
тем не менее, давно выбрало путь технического гиперразвития, и, исполь-
зуя его позитивный посыл, целенаправленно и неминуемо будет продол-
жать по нему идти. 

Минимизировать негативные последствия, которые потенциально за-
ложены в научно-техническом прогрессе, предотвратить его вызовы – важ-
ная задача обеспечения безопасности жизни человека и его здоровья. 
Сегодня необходимо максимально объективно решать вопросы в отношении 
того, что морально и приемлемо в отношениях науки, личности и общества. 

Искусственный интеллект уже эффективно работает в медицине, 
предотвратить это нереально. Позитивное общественное мнение в отно-
шении создания и дальнейшего развития искусственного интеллекта 
будет способствовать, как отмечено выше, преодолению существующих 
фобий и стереотипов. 

Каждая эпоха имеет свои особенности общественного мировоззре-
ния. Современное общество – это развивающаяся система, подверженная 
усиленному влиянию достижений научно-технического прогресса во всех 
сферах жизнедеятельности. С одной стороны, развитие науки и техники 
принесло повышение уровня жизни и здоровья, но с другой стороны, до-
стижения биомедицины и других наук о человеке привели социум к ка-
чественно иному состоянию. Мораль и этика трактуются как одни из 
основных регуляторов биоэтических процессов современного общества. 
Вместе с тем, они не исчерпывают всех норм, действующих в обществе. 
В своем отношении к проблеме искусственного интеллекта общество 
оказалось на распутье, всеобщий консенсус в этой парадигме трудно до-
стижим. В сближении достижений науки и техники с моральными прин-
ципами  заключается одна из основных целей общества, а также состоит 
истинный смысл гуманизма. 
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SÜNİ İNTELLEKTİN İNKİŞAFI VƏ BİOETİKA PROBLEMLƏRİ. Nigar 

Qәlәndәrli. Cәmiyyәt süni intellekt probleminә münasibәtdә tәrәddüd içindә qal -
mışdır. Şübhәsiz, bu paradiqmada ümumqәbul olunmuş konsensusa gәlmәk çox çәtin 
mәsәlәdir. Cәmiyyәtin әsas hәdәflәrindәn biri, hәmçinin humanizmin әsl mahiyyәti 
elm vә texnikanın nailiyyәtlәrinin әxlaqi prinsiplәrlә yaxınlaşmasıdır. 

 
 
ARTIFICIAL INTELLIGENCE DEVELOPMENT AND BIOETHICS 

ISSUES. Nigar Galandarli. Attitude of society to the problem of artificial intelligence 
was doubtful. It is clear that a universal consensus in this paradigm is difficult to 
achieve. In bringing the achievements of science and technology closer to moral prin-
ciples is one of the main goals of society, and the true meaning of humanism.
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Qloballaşmanın geniş vüsәt aldığı hazırkı yüzillikdә, xüsusilә informasiya 

texnologiyalarının sürәtlә inkişaf etdiyi bir dövrdә bir sıra ictimai hәyat  
tәc rü bәlәri elektron vә rәqәmsal mühitlә әvәz olunmuşdur. Belә ki, İKT vә 
şәbәkә texnologiyalarının tәtbiqi nәticәsindә iqtisadi әlaqәlәrin, iri müәs sisә -
lәrdә korporativ şәbәkә vә sistemlәrin qurulması, lokal vә qlobal şә  bә kәlәrdәn 
istifadә iqtisadiyyatın bir sahәsi olan rәqәmsal iqtisadiyyatın yaranmasına sәbәb 
olmuşdur. Bunun әsasında inkişaf edәn informasiya tex nologiyaları özü ilә 
bәrabәr cәmiyyәtә “e-kommersiya”, “e-Ticarәt”, “e-Demok ratiya”, “e-İdarә -
etmә” vә “e-hökumәt” kimi anlayış vә faktlar gәtirmişdir. 

Dünyada “rәqәmsal iqtisadiyyat” termini ilk dәfә 1995-ci ildә Amerika 
alimi Nikolas Neqroponte tәrәfindәn işlәdilmişdir. Hazırda bu terminin bütün 
dünyada geniş istifadә olunmasına baxmayaraq, onun mәzmunu hәlә dә tam 
olaraq açıqlanmamışdır. 

Rusiyalı alim, professor P.Meşşeryakovun fikrincә, “rәqәmsal iqti -
sadiyyat” anlayışına iki yanaşma mövcuddur. Birinci – “klassik” adlanan 
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yanaş maya görә, “rәqәmsal iqtisadiyyat” rәqәmsal texnologiyaya әsaslanan 
iqtisadiyyatdır. Bu yanaşmaya misal olaraq – teletibb, distant tәhsil, medi-kon-
tinent (kino, TV, kitab vә s.) satışı aiddir. İkinci – “geniş” yanaşmaya görә isә, 
bu, rәqәmsal texnologiyadan istifadә etmәklә iqtisadi istehsaldır.  

Digәr alimlәrin fikrincә, “rәqәmsal iqtisadiyyat” – yeni metodlara әsas -
lanan mәlumatların işlәnmәsi, saxlanması vә ötürülmәsi, hәmçinin rәqәmsal 
kompüter texnologiyasıdır. Lakin “Boston Consultinq Group”un analitiklәri 
belә hesab edirlәr ki, “rәqәmsal iqtisadiyyat” dedikdә, iqtisadi sistemin bütün 
iştirakçılarının, yәni ayrı-ayrı insanlardan tutmuş iri şirkәt vә tәşkilatlaradәk - 
hamısının on-line vә innovasiyalı rәqәmsal texnologiyanın imkanlarından 
istifadәsi başa düşülür. Bir çox mütәxәssislәr hesab edirlәr ki, bu anlayışı daha 
da genişlәndirmәk vә ona rәqәmsal texnologiyada istidadәyә kömәk edә 
bilәcәk mal vә xidmәtlәr zәncirini dә hәmçinin daxil etmәk әhәmiyyәtlidir.  

Qeyd etmәk lazımdır ki, rәqәmsal iqtisadiyyat qlobal miqyasda çox 
sürәtlә inkişaf etmәkdәdir, o, bütün dünyada innovasiyaların, rәqabәt qa biliy -
yәtliliyin vә iqtisadi artımın mühüm hәrәkәtverici qüvvәsi qismindә çıxış edir.  

Mәlum olduğu kimi, XXI әsrdә qlobal rәqәmsal iqtisadiyyatın inkişafı 
bütün dünya ölkәlәrini әhatә etmişdir, Azәrbaycanda da bu mәsәlәlәr dövlәt 
hakimiyyәtinin, biznes strukturlarının, alim vә ekspertlәrin daim diqqәt 
mәrkәzindәdir. 

Hesab edirik ki, qloballaşma şәraitindә rәqәmsallaşma proseslәri Azәr -
baycan üçün dә geniş imkanlar açır. Sәnaye 4.0 (Dördüncü Sәnaye İnqilabı) 
şәraitindә Azәrbaycan özünün yerlәşdiyi әlverişli coğrafi mövqe (regionun  
enerji mәrkәzi, habelә Şәrq-Qәrb vә Şimal-Cәnub nәqliyyat dәhlizlәrinin 
mәrkәzi), zәngin tәbii sәrvәtlәri vә insan resurslarından istifadә etmәklә qısa 
zamanda yeni sıçrayışlarla inkişaf edә vә dünya üzrә İKT sahәsindә yeni 
trendlәri ölkәdә tәtbiq edә bilәr. Rәqәmsallaşma vә rәqәmsal iqtisadiyyat 
quruculuğu ölkәnin dayanıqlı inkişafı üçün yeni pәncәrә aça bilәr [1, s. 154].  

Qeyd etmәk lazımdır ki, rәqәmsallaşma, rәqәmsal iqtisadiyyatın yara -
dılması hәm istehlakçılar vә dövlәtlәr, hәm dә ümumilikdә cәmiyyәtlәr üçün 
mühüm imkanlar açır. Rәqәmsal iqtisadiyyatın tәtbiqi üzrә әn qabaqcıl dövlәtlәr 
sırasına Sinqapuru, Çini, Cәnubi Koreyanı, Yeni Zelandiyanı vә Dani markanı 
aid etmәk olar. Bu dövlәtlәr artıq indiyә qәdәr rәqәmsallaşma, yüksәk 
texnologiyaların tәtbiqi istiqamәtlәrindә çox әhәmiyyәtli işlәr gör müşlәr. Buna 
misal olaraq, 2014-cü ildә vәtәndaşların gündәlik hәyatına rә qәm sallaşmanın 
tәtbiq edilmәsi vasitәsilә hәyat keyfiyyәtinin daha da yük sәldilmәsi ilә bağlı 
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dövlәtin tәşәbbüsü hesab edilәn Sinqapurun “Smart Nation” konsepsiyasını 
göstәrә bilәrik. Sözügedәn konsepsiyanın real laş masında tәkcә iri şirkәtlәr 
deyil, hәmçinin orta vә kiçik biznes dә iştirak etmişdir. 

Çin rәqәmsal iqtisadiyyat quruculuğu üzrә özünün “İnternet Plyus” 
proqramında rәqәmsal sәnaye ilә әnәnәvi sәnayeni inteqrasiya edir, Kanada 
Toronto şәhәrindә İKT Hab yaradır, Sinqapur “Ağıllı iqtisadiyyat” qurur, 
Cәnubi Koreya “Kreativ iqtisadiyyat” proqramında insan kapitalının inkişafı, 
sahibkarlıq vә İKT nailiyyәtlәrinin yayılmasına istiqamәtlәnir, Danimarka isә 
dövlәt sektorunun rәqәmsallaşmasına üstünlük verir. 

Mütәxәssislәrin fikrincә, rәqәmsal iqtisadiyyatın gәlәcәk inkişafı bir sıra 
yeni texnologiyaların uğurlarından asılı olacaq. 2017-ci ilin sonunda bu cür 
texnologiyaların 5 növü müәyyәnlәşdirilmişdir. Bunlara 5G kommunikasiya 
(öncәki rabitә standartları ilә müqayisәdә daha yüksәk yüklәmә vә endirmә 
sürәtinә malikdir), 3D çap, blokçeyn, süni intellekt vә “Virtual reallıq” texno -
logiyalarını aid etmәk olar. Qeyd olunan texnologiyalar inkişaf etmiş ölkәlәrin 
strateji sәnәdlәrindә öz әksini tapan әn vacib inkişaf istiqamәtlәrinә daxildir. 
Belә ki, әksәr ölkәlәrdә 5G xidmәtinin 2020-ci ilәdәk tәqdim olunacağı 
gözlәnilir, Çin yeni texnologiyaya 2019-cu il әrzindә keçmәyi planlaşdırır, 
Qәtәrin Ooredoo telekommunikasiya şirkәti isә artıq 5G kommersiya xidmәtini 
işә saldığını bәyan etmişdir. 

3D çap texnologiyası hazırda qәnaәtli istehsal metodlarının tәhlili vә 
öyrәnilmәsi üzrә әn yaxşı beynәlxalq nümunәlәrdәn biri sayılır. Bu texnolo-
giyadan istifadә istehsal xәrclәrinin xeyli aşağı salınmasına, yeni yüksәk ix -
tisaslı iş yerlәrinin açılmasına vә digәr texnologiyalarla yanaşı, sәnayenin 
transformasiyasına böyük imkanlar yaradır. 

Mәlum olduğu kimi, blokçeynlәr hazırda planetimizdә rәqәmsal ticarәtin 
әn mühüm layihәlәrindәn birinә çevrilmişdir. Blokçeyn texnologiyasının 
tәtbiqi dünyanın bir çox nüfuzlu bankları vә maliyyә tәşkilatları tәrәfindәn 
rәqәmsal valyutaların әn tәhlükәsiz vә effektli alәti kimi müәyyәnlәşdirilib. 
Mәhz blokçeynin tәtbiqi sayәsindә vaxta vә xәrclәrә qәnaәt etmәk, pul -
köçürmә әmәliyyatlarında risklәri minimuma endirmәk mümkün olmuşdur. 
Hazırda bu texnologiyaların qeyri-maliyyә sektorlarında da tәtbiq olunması 
tәhlil edilmәkdәdir. 

Blokçeyn vasitәsilә ticarәt sektorunun da canlanması gözlәnilir. Belә ki, 
ticarәtin blokçeyn üzәrindә qurulması üçüncü tәrәflәri istisna etmәklә ticarәti 
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sadәlәşdirә, kriptoqrafik kontraktlardan istifadә edәrәk ixrac vә idxalı daha 
tәhlükәsiz edә, әmәliyyatların müddәtini qısalda vә xәrclәri azalda bilәr. 

Hazırda bütün dünyada olduğu kimi, Azәrbaycanda da blokçeyn tex no -
lo giyalarının tәtbiqi diqqәt mәrkәzindәdir. Sözügedәn texnologiyaların  
tәt   biqinә dair mövcud vә potensial risklәr vә imkanlar öyrәnilir vә qiy  mәt   -
lәndirilir. Azәrbaycan Sinqapur, Avstraliya, Hindistan, İrlandiya vә digәr  
ölkә  lәrin banklararası әmәliyyatlarının blokçeyn üzәrindәn aparılması isti   qa -
mәtindә hәyata keçirdiklәri layihәlәrin tәtbiqini nәzәrdәn keçirir. Öy rәnilәn 
tәcrübә onu demәyә әsas verir ki, yaxın gәlәcәkdә bütün bank lararası 
әmәliyyatlar daha sürәtli, effektiv, tәhlükәsiz vә ucuz şәkildә blokçeyn 
platforması üzәrindәn aparılacaq [7]. 

Süni intellekt dedikdә, riyaziyyat vә mәntiq sahәsindә әldә edilmiş 
nailiyyәtlәr nәticәsindә, hәmçinin bәşәriyyәtin canlı vә cansız tәbiәt barәdә 
topladığı biliklәr әsasında formalaşmış sәrbәst elmi-tәdqiqat sahәsi başa 
düşülür [2, s. 78]. 

Dünya tәcrübәsinә nәzәr salsaq görәrik ki, Almaniya rәhbәrliyi 2025-ci 
ilә qәdәr süni intellektin inkişafı ilә bağlı elmi araşdırmalara vә texnologiya-
lara 3 milyard avro әlavә sәrmayә qoymaq niyyәtindәdir. AFR hökumәtinin 
Potsdamda keçirilmiş, rәqәmsal texnologiyalara hәsr edilmiş ikigünlük 
iclasında çıxış edәn iqtisadiyyat naziri Peter Altmayer qeyd etmişdir ki, Al-
maniya bu sahәnin inkişaf etdirilmәsi üzrә dünyanın aparıcı ölkәlәrindәn 
birinә çevril mәlidir. Onun sözlәrinә görә, AFR hökumәti bunu әsas götürür 
ki, şәxsi investorlar da bu tipli araşdırmalara vә texnologiyalara eyni mәb -
lәğdә vәsait xәrclәyәrәk, 2025-ci ilә qәdәr süni intellektә yatırılan inves -
tisiyaların ümumi hәcmini 6 milyard avroya çatdıra bilәcәkdir. Eyni zamanda, 
nazir onu da qeyd edib ki, ölkәsindә ixracat yönümlü orta müәssi sә lәrin vә 
şirkәtlәrin rәqәmsal texnologiyaları daha çox tәtbiq etmәsi sayәsindә ÜDM-
in 1,3% artması da gözlәnilir [6]. 

Rәqәmsal iqtisadiyyatın әn geniş yayılmış növlәrindәn biri dә elektron 
ticarәt vә ya “internet-marketinqdir”. Artıq dünya üzrә istifadәçilәrinin sayı  
1,5 milyarda çatan elektron ticarәt iki yerә – off-line vә on-line biznesә bölünür. 
Bunlardan off-line biznesi dünyada daha geniş yayılıb. Tәkcә off-line pәrakәndә 
satışın ümumi pәrakәndә mal dövriyyәsindәki xüsusi çәkisi 5,9% tәşkil edib. 

Qeyd etmәk lazımdır ki, hazırda müasir marketinq özünün yeni, inqilabi 
mәrhәlәsinә keçid edir. Belә ki, informasiya texnologiyaları sahәsindәki әn 
son yeniliklәr bir çox şirkәtlәrin marketinq fәaliyyәtinin innovativ üsullarla 
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hәyata keçirilmәsi vә marketinq qәrarlarının daha böyük ölçüdә mәlumatlara 
әsaslanması üçün geniş imkanlar tәqdim edir. Müasir dövrün texnoloji sıçrayışı 
sayılan süni intellekt vasitәsilә istehlakçı davranışının öyrәnilmәsi isti -
qamәtindә xeyli tәcrübәlәr artıq öz tәsdiqini tapmışdır. Mәsәlәn, istehlakçıların 
seçiminә tәsir etmәk imkanları mәhz süni intellektin kömәyi ilә hәyata keçi-
rilir. Sözügedәn tәcrübәni Google vә Yandeks kimi transmilli korporasiyalar 
tәtbiq etmәyә başlamışlar. Gәlәcәkdә bu axtarış sistemlәri istehlakçı dav -
ranışında baş verәn dәyişikliklәrin öncәdәn qeydiyyatını aparmaq, hәtta  
proq nozlaşdırmaq imkanlarına da malik olacaqlar. Bu isә brendlәrә hәdәf 
auditori yasında tәlәbatlarının daha yaxşı mәnimsәnilmәsinә vә müştәrilәrlә 
daha әlverişli әlaqәlәrin qurulmasına imkanlar yaradacaqdır. 

Mәlum olduğu kimi, tәyin olunmuş qiymәtlәri dәyişdirmәk mәqsәdilә 
analitik vә dәqiq hesablamaların aparılması vacibdir. Vә bu işdә dә süni 
intellektdәn istifadә nәzәrdә tutulmuşdur. Belә ki, qiymәt hәr bir müştәrinin 
alıcılıq qabiliyyәtindәn, konkret mәhsula nә qәdәr pul ödәyә bilәcәyindәn asılı 
olaraq tәyin edilәcәkdir. Bir çox beynәlxalq saytlara nәzәr salsaq, qiymәtlәrin 
alıcıların aktivliyindәn vә tәlәbindәn asılı olaraq hәr an necә dәyişdiyinin 
şahidi ola bilәrik (nümunә olaraq Uber beynәlxalq texnologiya şirkәtinin 
sәyahәt etmәk üçün gedişlәrin qiymәtini necә tәyin etmәsini qeyd edә bilәrik). 

Son illәrin әn çox yatırım alan (Google vә Facebook kimi iri şirkәtlәrin 
dә yatırımları daxil olmaqla) vә sürәtlә bütün sektorlara daxil olan texno -
logiyalarından biri dә“Virtual reallıq”dır. 

Bir çox beynәlxalq tәşkilatların proqnozlarına görә, 2020-ci ilәdәk vir-
tual reallıq bazarının hәcminin 20 dәfә artacağı gözlәnilir. Belә ki, 2016-cı 
ildә virtual reallıq bazarında satış hәcmi 1,8 milyard dollar tәşkil edirdisә,  
4 ildәn sonra bu göstәricinin 37,7 milyard dollara çatacağı proqnozlaşdırılır. 
Elәcә dә, “Goldman Sachs” investisiya bankı 2025-ci ilәdәk virtual reallıq 
vә әlavә reallıq bazarının hәcminin 35 milyard dollara çatacağı, bu qurğu -
lardan istifadә edәnlәrin ümumi sayının isә 315 milyon nәfәr tәşkil edәcәyi 
ilә bağlı proqnozlar verib [8]. 

Dövlәtlәrin rәqabәtqabiliyyәtliliyi idarәetmәnin çevikliyi ilә, habelә yeni 
texnologiyaların tәsirini proqnozlaşdırmaq vә baş verә bilәcәk dәyişikliklәrә 
adekvat reaksiya vermәk qabiliyyәti ilә müәyyәnlәşir.Yeni texnologiyalar 
bazar iştirakçılarının imkanlarını daha da genişlәndirir, lakin bir sıra çәtinliklәri 
hәmçinin, istisna etmir. Rәqәmsallaşmanın rәqabәt mühitinә vә әmәk bazarına 
tәsiri xüsusi diqqәt tәlәb edәn mәsәlәlәrdәn biridir. Belә ki, rәqәmsal iqtisa-
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diyyat iş proseslәrinin avtomatlaşdırılmasını tәmin etmәklә yüksәk vә aşağı 
ixtisaslı işlәrә olan tәlәbatın artmasına gәtirib çıxarır, lakin eyni zamanda da 
orta ixtisas dәrәcәsinә malik işçilәrin ixtisar olunmasına sәbәb olur. 

Neqativ halların qarşısını almaq mәqsәdilә dünya dövlәtlәri tәrәfindәn xü-
susi “internet-nazirliklәr” yaradılır, rәqәmsal biznes iştirakçılarının vahid qay-
dalara riayәt etmәlәrinә dair tәşәbbüslәr irәli sürülür. Belә aktual tәşәb büslәr 
sırasına mәhz “elektron hökumәt”in yaradılmasını, sәhiyyә, tәhsil vә kommunal 
xidmәtlәr sistemlәrinin rәqәmsallaşmasını, rәqәmsal iqtisadiyyatın yeni 
elementlәrini tәnzimlәyәn qanunların hazırlanmasını aid etmәk olar [4, s. 84].  

İnnovativ proseslәrin tәnzimlәnmәsi mәsәlәsindә әn böyük çәtinlik ya-
radan mәqamlardan biri dә odur ki, texnologiyalar siyasi rejimlәrdәn daha 
sürәtlә inkişaf edir. Buna baxmayaraq, bir çox inkişaf etmiş ölkәlәrdә rәqәmsal 
iqtisadiyyatın tәnzimlәnmәsinә dair müәyyәn proqramlar qәbul edilib. 
Tәnzimlәmә mәqsәdlәrinә aşağıdakılar daxildir: yeni rabitә vә kommunikasiya 
formalarının tәşviqi – İnternet; M2M – “Machine 2 Machine” texnologiyasının 
tәtbiqi. Bu texnologiya, adından da mәlum olduğu kimi, iki vә ya daha artıq 
maşın (“maşın” dedikdә istәnilәn növ cihaz nәzәrdә tutulur) arasında mәlumat 
mübadilәsidir; rәqabәtin hәm rәqәmsal sektor çәrçivәsindә, hәm dә әnәnәvi 
sahәlәrdә stimullaşdırılması, istehlakçıların–istifadәçilәrin maraqlarının vә 
tәhlükәsizliyinin qorunması.  

Eyni zamanda, onu da nәzәrә almaq lazımdır ki, qәbul olunan istәnilәn 
qәrar әks-tәsirә dә malik ola bilәr. Mәsәlәn, informasiya üzәrindә nәzarәtin 
artması internetin inkişafına mane ola bilәr, bununla belә, konkret rәqәmsal 
kommunikasiya formatının dәstәklәnmәsi tәkcә bir biznes-modelinin möh -
kәmlәnmәsinә sәbәb olsa da, yeni biznes-modellәrinin meydana gәlmәsinә 
maneәlәr törәdәcәkdir.  

 Hәr hansı bir dövlәt inkişaf etmiş informasiya infrastrukturuna vә şәffaf 
elektron (virtual) sәrhәdlәrә malik olan qlobal şәbәkә iqtisadiyyatının bir 
hissәsinә çevrilirsә, bu zaman dövlәtin makroiqtisadi siyasәti hәyata keçirmәsi, 
iqtisadiyyatı tәnzimlәmәsi ilә bağlı ciddi problemlәr (vergi, gömrük, әmәk mü -
nasibәtlәri, idxal-ixrac әmәliyyatlarına nәzarәt edilmәsi, intellektual mül -
kiyyәtin qorunması vә s.) meydana çıxır. Nәzәrә almaq lazımdır ki, dünyanın 
istәnilәn ölkәsindә rәqәmsal iqtisadiyyatın payı sürәtlә artmaqdadır. Bu isә o 
demәkdir ki, rәqәmsal iqtisadiyyatın tәnzimlәnmәmәsi gәlәcәkdә dövlәt 
büdcәsinin gәlirlәrinin tәmin edilmәsindә ciddi problemlәr yarada, ölkәnin 
ödәmә balansı hesablarında (cari әmәliyyatlar vә kapitalın hәrәkәti ilә bağlı 
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hesablar) qeyri-dәqiqliklәrә, o da öz növbәsindә, dövlәt büdcәsinin gәlir vә 
xәrclәrinin uçotunda sәhvlәrә vә onun strukturlarının deformasiyasına gәtirib 
çıxara bilәr. Ənәnәvi iqtisadiyyatda daxili bazarı qorumaq, milli istehsalın 
rәqabәtәdavamlılığını tәmin etmәk üçün müvafiq siyasәt hәyata keçirilir. Lakin 
rәqәmsal iqtisadiyyat şәraitindә bu siyasәtin hәyata keçirilmәsindә müәyyәn 
problem yaranır [3]. 

Birincisi, artıq qeyd edildiyi kimi, rәqәmsal sektor, internet vә kom -
munikasiyaların yeni formalarının yüksәk sürәtlә inkişaf etdiyini nәzәrә 
almaq lazımdır. Yeni platformaların vә xidmәtlәrin yaranması onlara yeni 
yanaşma vә tәnzimlәmә üsullarının tәtbiqini şәrtlәndirir. Mәhz buna görә dә 
tәtbiq edilәn vә qüvvәdә olan qanunvericilik normaları öz aktuallığını vә ef-
fektivliyini itirә bilәr. 

İkincisi, media konvergensiyası baş verir. İnternet, televiziya vә mobil 
rabitә arasında getdikcә daha sıx әlaqәlәr formalaşmaqdadır. Bu, әnәnәvi ola-
raq ayrı-ayrılıqda tәnzimlәnәn bazarların qarışıqlığını, hәmçinin antiinhisar 
orqanları üçün yeni çağırışlar yaradır. Mәsәlәn, Avropa Birliyi telekommuni-
kasiya, televiziya vә yayım nәzarәtini vahid bir nәzarәt orqanında birlәşdirәrәk 
belә çağırışa reaksiya vermişdir. 

Üçüncüsü, internetin vә rәqәmsal iqtisadiyyatın qeyri-mәrkәzlәşdirilmiş 
xarakteri vә üstәlik, burada dәqiq müәyyәn olunmuş coğrafi sәrhәdlәrin 
olmaması yurisdiksiya probleminin yaranmasına sәbәb ola bilәr. Qeyd etmәk 
lazımdır ki, hazırda İnternetin tәnzimlәnmәsi ilә bağlı әsas problemlәrdәn biri 
mәhz yurisdiksiya mәsәlәsinin hәll edilmәmәsidir. Bu gün İnternet mühitindә 
yurisdiksiya problemini hәll etmәyin mümkün yolları qismindә dünya 
praktikasında beynәlxalq xüsusi hüququ modernlәşdirmәk, milli qanunları un-
ifikasiya etmәk, arbitrajdan, İnternet istifadәçilәrinin kimliyini vә yerini 
müәyyәn etmәk üçün texniki imkanlardan istifadә etmәk kimi variantların 
tәtbiqi nәzәrdәn keçirilir [5, s. 12-16].  

Bununla belә, hәll olunmamış problemlәr hәlә dә çoxluq tәşkil edir. Bun-
lara Proxy server (internetlә istifadәçi arasındakı aralıq server), pirat kontent, 
«darknet» vә üçüncü ölkәlәr üzәrindәn tranzaksiyaları aid etmәk olar.  

Bütün bu çağırışları nәzәrә alaraq belә bir nәticәyә gәlә bilәrik ki, rәqәm -
sal iqtisadiyyatın normal fәaliyyәti vә inkişafı üçün müәyyәn tәnzimlәyici 
tәdbirlәrin hәyata keçirilmәsi zәruridir. Nәzәrә almaq lazımdır ki, internet 
mәkanında әsas mәhsul vә alqı-satqı predmeti qismindә mәhz informasiya 
çıxış edir. Ona görә dә İnternet mühitindә informasiya tәhlükәsizliyinin tәmin 
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edilmәsi iqtisadi tәhlükәsizliyin çox vacib şәrtlәrindәn biri hesab olunur. Əks 
halda, İnternet kriminal iqtisadiyyatın әn әlverişli mәkanına çevrilә bilәr. 

Rәqәmsal iqtisadiyyatın әsas seqmentlәrindәn biri olan e-kommer siya 
prosesindә alıcılar haqqında çoxlu informasiya toplandığına görә, fәrdi 
mәlumatların qorunması şәxsi hәyatın müdafiәsi vә istehlakçıların etimadı nın 
qazanılması baxımından aktuallıq kәsb edir. Hәmçinin e-imza texnologi ya -
sının effektli tәtbiqi İnternet üzәrindәn alqı-satqı әmәliyyatlarının hәyata 
keçirilmәsini asanlaşdırır vә identifikasiya problemini hәll edir. 

 
 

Nәticә 
 
İKT-nin yaranması vә yayılması dünya iqtisadiyyatında yeni bir feno     -

menin – mәhz rәqәmsal iqtisadiyyatın yaranması ilә nәticәlәnәn әhәmiyyәtli 
tәsir göstәrmişdir. Buna baxmayaraq, onun miqyası o qәdәr dә böyük deyil 
vә dünya iqtisadiyyatının inkişafında onun hәlledici rolundan danışmaq hәlә 
bir qәdәr tezdir. 

Rәqәmsal texnologiyaların inkişafı nәticәsindә istehlakçılar onlara lazım olan 
mәhsul vә xidmәtlәri daha tez bir zamanda әldә etmәk imkanına malik olur, daha 
aşağı qiymәtlәrlә alır vә üstәlik, vaxta da qәnaәt edirlәr. Rәqәmsal iqtisadiyyatın 
inkişafının digәr üstün cәhәtlәri qismindә әmәk mәhsuldarlığının artımını, şirkәtin 
rәqabәtqabiliyyәtliliyinin yüksәldilmәsini, istehsal xәrclәrinin aşağı salınmasını, 
yoxsulluğun vә sosial bәrabәrsizliyin aradan qaldırılmasını vurğulamaq olar. 

Eyni zamanda, rәqәmsal iqtisadiyyatın qlobal xüsusiyyәtlәrinin yaratdığı 
bir sıra problemlәr dә mövcuddur. Belә problemlәrә İnternetlә bağlı qanun -
vericilik bazasının İnternet mühitindәki ictimai münasibәtlәri (o cüm lәdәn, 
iqtisadi sahәdә) tәnzimlәmәsi üçün yetәrli olmamasını aid edә bilәrik. İnternet 
texnologiyalarının sürәtli inkişafı nәticәsindә qanunvericilәr virtual mühitdә 
yeni reallıqlara çevik reaksiya verә bilmirlәr. Bu da virtual mühitin әnәnәvi 
hüquq nәzәriyyәsi üçün çәtin dәrk edilәn sahә olması ilә әlaqәdardır. Lakin 
bütün çәtinliklәrә baxmayaraq virtual mühitdә idarәetmә vә tәnzimlәmә 
problemlәrinin hәlli ilә mәşğul olan müvafiq ixtisaslaşmış qurumlar, elm 
mәrkәzlәri vә digәr tәşkilatlar İnternetlә bağlı hüquqi problemlәrin hәllinә 
cәhd göstәrir, ölkәlәr üçün model qanunlar vә tövsiyәlәr hazırlayırlar.  

Belәliklә, yuxarıda tәhlil etdiyimiz mәsәlәlәr әsasında belә bir nәticәyә 
gәlә bilәrik ki, rәqәmsal iqtisadiyyatın qlobal xüsusiyyәti ilә әlaqәdar olaraq 
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bir çox ölkәlәr milli İnternet qanunvericiliyinin formalaşdırılması vә inkişaf 
etdirilmәsi mәqsәdilә müvafiq sahәdә beynәlxalq әmәkdaşlıq etmәlidirlәr. 
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DIGITAL ECONOMY: PROSPECTS AND RISKS. Sabina Sadikhgizi.  

The article highlights the problems and perspectives of development of digital econ-
omy, evaluates the challenges that the legal system of countries will face while trans-
forming to digital economy. The spheres of social life, where the need of improving 
legal regulation, based on the needs of digital society, has already or will soon emerge 
are predicted in the article. 
 
 

ЦИФРОВАЯ ЭКОНОМИКА: ПЕРСПЕКТИВЫ И РИСКИ. Сабина 
Садыхгызы. Статья освещает проблемы и перспективы развития цифровой эко-
номики, оценивает вызовы, с которыми может столкнуться правовая система 
стран при переходе к цифровой экономике. В статье прогнозируются сферы об-
щественной жизни, где уже возникла или в скором времени может возникнуть 
необходимость совершенствования нормативно-правового регулирования, ис-
ходя из потребностей цифрового общества.
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Giriş 
 

Qeyd etmәk lazımdır ki, süni intellekt yalnız son illәrdә dәbdә olan özü -
nüidarәetmә sistemi deyil, әslindә uzun müddәtdir ki, bizi әhatә edir vә bәzәn 
biz onun varlığını unuduruq. Mәsәlәn, telefonda T9 funksiyası, avto mobildә 
kruiz nәzarәt sistemi vә ya binadakı lift sistemi (kompüterin liftin hansı 
mәrtәbәyә göndәrilәcәyinә qәrar vermәsi funksiyası) süni intellektә malik 
mәişәt texnikasıdır.  

Mәlum olduğu kimi, süni intellektlә bağlı bir sıra yanaşmalar mövcuddur. 
Lakin onu yaradanlar üçün süni intellekt sadәcә bir elm sahәsi deyil, hәm dә 
mütәrәqqi mühәndislik fәnnidir, insanın idrak funksiyalarını simulyasiya 
etmәyә imkan verәn riyazi optimallaşdırma üsullarının mәcmusu vә bir növ 
proqramlaşdırmadır. Süni intellekt bir sıra sahәlәrdә yetәrincә tәdqiq olunma -
mış yeni bir anlayışdır. O, informatikanın bir sahәsidir. Süni intellektin alqo -
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ritmlәri tәdris, problemlәrin hәlli, dili anlamaq vә ya mәntiqi fikir mübadilәsi 
mәsәlәlәrini hәll edir. Süni intellektin әsas işi insan zәkasını anlamaq üçün 
kompüterlәrdәn istifadә ilә bağlıdır [1]. Bununla belә, süni intellekt yalnız 
bioloji müşahidә metodları ilә mәhdudlaşmamalıdır. 

Bәs intellekt nәdir? İntellekt – hesablamaların kömәyi ilә hәllә yaxın -
laşma qabiliyyәtidir. İntellektin fәrqli növ vә sәviyyәlәri insanlarda, bir çox 
heyvan vә bәzi robotlarda var. 

 
 

Süni intellektin inkişaf dövrü 
 
İkinci dünya müharibәsindәn sonra bir qrup alim intellektual maşınlar 

üzәrindә müstәqil olaraq işlәmәyә başladı. 1950-ci ilin sonlarına yaxın isә süni 
intellekt sahәsindә tәdqiqatçıların sayı xeyli artmışdı. Onların bir qismi öz 
işlәrini kompüterlәrin proqramlaşdırılması әsasında aparırdı.  

Süni intellektin mәqsәdi insan zәkasını kompüterә yerlәşdirmәkdirmi? 
İnsan ağlı bir çox xüsusiyyәtlәrә malikdir, çәtin ki bunlardan hәr birini tәqlid 
etmәk mümkün olsun. 

Alan Turinqin 1950-ci ilә aid “Hesablama maşını vә intellekt” mәqa -
lәsindә maşının intellektә malik olması şәrtlәri müzakirә olunur [2]. Müşa -
hidәçi robotun ehtiyaclarını aradan qaldırmaq üçün şәxsin görünüşünü vә ya 
sәsini tәqlid edәn giriş-çıxış qurğusu ilә qarşılıqlı әlaqәdә olmalıdır. Hәm 
maşın, hәm dә insanın vәzifәsi ondan ibarәtdir ki, müşahidәçi onların hәr birini 
insan hesab etsin.  

Lakin Turinq testi birtәrәflidir. Testi müvәffәqiyyәtlә keçәn bir maşın 
ağıllı sayılmalıdır, hәtta insanların biliklәrini yetәrincә tәqlid edә bilmәsә belә. 
Turinq testinin vacib xüsusiyyәtlәrindәn biri dә intellekt haqqında obyektiv 
anlayış vermәsidir.  

1930-cu ildә riyaziyyatçılar Kurt Qodel vә Alan Turinq bәzi әhәmiyyәtli 
riyazi sahәlәrdә bütün problemlәrin hәllini tәmin edәn alqoritmlәrin mövcud 
olmadığını müәyyәn etdilәr. Süni intellekt üçün mәsәlәlәrin hәlli zamanı 
alqoritmlәrin insan ağlı kimi effektiv olması vacibdir. Süni intellekt ilә bağlı 
mәsәlәlәrin hәllindәki uğurlar, әlbәttә ki, mәsәlәlәrin hәlli üsullarından vә 
xüsusiyyәtlәrindәn asılıdır. Hәtta bәzi proqram yaradıcıları etiraf edirdilәr ki, 
onların ixtiraları insan kimi düşünә bilmir. Əvvәllәr süni intellektin problemlәri 
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sadә görünürdü, lakin zaman keçdikcә onları hәll etmәk daha da çәtinlәşir. 
Mәsәlәn, bu gün heç bir kompüter üç yaşlı uşaq kimi danışa bilmәz.  

Mәlum olduğu kimi, süni intellektin digәr elmlәrlә sıx bağlılığı vardır. 
Belә bağlılıqlardan biri psixologiya sahәsiylә olan әlaqәdir. Belә ki, süni in -
tellekt insanın malik olduğu müәyyәn xüsusiyyәtlәrә malik deyil (ruh, düşün -
cә, hiss, şüur, maraqlar). Süni intellektdә şüurun olmaması ilә bağlı arqumenti 
qiymәtlәndirmәk çәtindir. Ümid etmәk olar ki, mәhz elektron maşınların 
kömәyi ilә insan beyninin davranışlarını öyrәnmә cәhdi, sinir sisteminin 
fәaliyyәti haqqında önәmli bir mәlumat öyrәnmәyә imkan verәr. Ola bilәr ki, 
süni intellekt aclıq, ağrı, xoşbәxtlik, yorğunluq kimi hisslәrlә mübarizәdә bizә 
özünәmәxsus yol göstәrә bilәr. Robotlarla ünsiyyәt insanların psixoloji 
sağlamlığına zәrәr vurmamalıdır. 

Son zamanlar “robotlar dünyanı zәbt edәcәk” kimi ismarıclarla tez-tez 
qarşılaşırıq. Qeyd etmәk lazımdır ki, sözügedәn mәsәlә insanların gözündә 
bir qәdәr şişirdilib. Mәsәlәn, robotun bir insanı tәhqir edә bilmәsi vә ya 
insanın istәyini mәhdudlaşdırma ehtimalını tәsәvvür etmәk çәtindir. İnsan 
tәrәfindәn hazırlanmış hәr hansı bir proqram necә müstәqil qәrar verә bilәr? 
Mәlumdur ki, belә qurğular avtomatik ola bilmәz, çünki onların hәr birinin 
müvafiq sahiblәri vardır. Mәhz bu cәhәtdәn robotlar qapalı sistem sayılır, 
onlar öz resursları vә funksiyaları ilә mәhdudlaşır. Bir çox ölkәlәrdә robotlar 
vә insanlar arasında qarşılıqlı әlaqә müzakirә olunur. Bu da öz növbәsindә 
cәmiyyәtin bütün tәbәqәlәrinә öz tәsirini göstәrәrәk, insanların iqtisadi 
vәziyyәti vә tәhlükәsizliyinin tәminatı haqqında mәsәlәlәrin hәll olunmasını 
şәrtlәndirir.  

Burada belә bir sual yaranır ki, robotların sayının artması bәşәriyyәt üçün 
tәhlükәlidirmi? Sözügedәn sualın cavabı süni intellektlә insan arasındakı 
әlaqәnin tәnzimlәnmәsinin vacibliyini göstәrәn әsas amillәrdәndir.  

Qeyd etmәk lazımdır ki, “süni intellekt” deyildiyi zaman sadәcә robotlar 
nәzәrdә tutulmur. Gündәlik hәyatımızda istifadә etdiyimiz mobil cihazlar, 
mәişәt әşyaları vә s. süni intellektә daxildir.  

Bununla bağlı ortaya bir çox suallar çıxır. Süni intellekt ilә insan ağlını 
müqayisә etmәk nә dәrәcә doğrudur? İlk baxışda bu, “windows” proq ram -
larının funksiyaları ilә insan beyninin müqayisәsinә bәnzәyir [3]. Lakin heç 
kim belә müqayisәlәr aparmır, çünki hal-hazırda süni intellekt qlobal miqyasda 
insanlarla rәqabәt aparacaq dәrәcәdә inkişaf etmәyib. Doğrudur, uzun müd -
dәtdir ki, hesablama sürәtindә robotların insanlardan daha sürәtli olma larına 
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baxmayaraq, onların insanlardan daha qәtiyyәtli qәrarlar qәbul edә bilmәsi 
fikri qeyri-müәyyәnlik yaradır. Bu vaxta qәdәr insanın iştirakı olmadan hәtta 
әn müasir vә güclü alqoritmlәr belә müstәqil qәrarlar qәbul edә vә bizim adәt 
etdiyimiz tәrzdә yeni bir anlayışı qavraya bilmәyiblәr. Süni intellektin bu 
sahәdә uğur qazanması “şagirdin öz müәllimini üstәlәmәsinә” bәnzәyir.  

Süni intellektin geniş vüsәt alması cәmiyyәtin diqqәtini bir sıra mühüm 
mәsәlәlәrә - işsizlik, sosial tәminat, hüquqi bәrabәrsizlik vә s. yönәldib. 
Yaxın gәlәcәkdә 60 faizdәn çox iş yerinin avtomatlaşdırılması ehtimalı 
insanlar üçün ciddi problemlәrin yaranacağından xәbәr verir. Süni intellektin 
sürәtli inkişafı nәzәrә alınmaqla robotların güclәndirilmәsi mәsәlәsi 
tamamilә nәzәri mәsәlә dәn praktiki mәsәlәyә çevrilir. Bunu tәhlil etmәk 
üçün bu vәziyyәti әks etdirәn müvafiq vәtәndaş hüquqlarına vә әlaqәlәrinә 
nәzәr salmaq mümkündür. Robotlar insan zәkası sәviyyәsindә zәkaya malik 
olduqları zaman qanunlardan istifadә edә bilәrlәrmi? Yәni yaşamaq hüququ 
(hәyat hüququ), әlbәttә, bu robotların “müdafiә edә bilәcәyi” ilk vә әsas 
hüquq olacaqdır. Bir qayda olaraq, belә hüquqlar üçün mübarizә faciәvi 
nәticәlәr doğura bilәr. Ehtimal ki, tam avtomatlaşdırılmış robotlar üçün 
mәsuliyyәti istehsalçısı daşıyacaq. 

 
 

Süni intellektin tәtbiq edildiyi sahәlәr 
 
Hәlә 10 il әvvәl şahmat oyunçusu ilә kompüter arasındakı oyuna baxmaq 

yalnız maraq doğursa da, indi bu, bir qәdәr tәhlükәdәn dә xәbәr verir. Belә ki, 
artıq robotlar insanları işsiz qoya bilәrlәr. Yaxın gәlәcәkdә tәhlükәsizlik işçilәri, 
hüquqşünaslar vә mühasiblәr robotlarla әvәz oluna bilәr. Əgәr robotlar bizim 
әvәzimizә işlәri görәrsә, bu zaman maaşımız azalacaqmı? Tәbii ki, süni 
intellektin inkişafı insanların iş yerlәrini itirmәsinә gәtirib çıxara bilәr. Biz 
robotların insanları hәr praktik mәsәlәdә ötә bilәcәyi bir dövrә yaxınlaşırıq. 
Belә transformasiyalar, şübhәsiz ki, hamıya tәsir edәcәkdir. Vә mәhz buna 
görә dә cәmiyyәt belә yeniliklә qarşılaşmazdan әvvәl “Əgәr robotlar insanları 
hәr sahәdә әvәz edәcәksә bәs insanlar nә ilә mәşğul olacaq?” sualına cavab 
tap malıdır. Sualın cavabı isә insanların asudә vaxtlarının daha çox olması ilә 
bağlı tәsәlli xarakterli fikirlәrdәn ibarәt ola bilәr. Onu da nәzәrә almaq lazım -
dır ki, hәyatın bütünlüklә istirahәtdәn, boş vaxtın çoxluğundan ibarәt olması 
fikri heç dә hamı tәrәfindәn birmәnalı qarşılana bilmәz.  
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Süni intellektin inkişafı nәticәsindә orta tәbәqәnin iş yerlәrlәrindәn 
mәhrum olmasından danışarkәn, belә tәhlükә ilә qarşı-qarşıya duran fәaliyyәt 
sahәlәrini aşağıdakı kimi tәsniflәşdirә bilәrik: 

Bank vә sığorta şirkәtlәrinin әmәkdaşları. Bu sahәdә fәaliyyәt göstәrәn -
lәrin sayı 1986-cı ildә 356.000-dәn 2016-cı ildә 221.000-ә qәdәr azalıb.  

Mühasibat sahәsindә fәaliyyәt göstәrәn işçilәr. Baxmayaraq ki, onların 
sayında 2000-ci ildә artım müşahidә olunmuşdur, lakin 1986-cı illә müqa -
yisәdә bu göstәrici 10 faiz azalaraq 300000 nәfәr tәşkil etmişdir. Gәlәcәkdә 
bu sahәdә ixtisaslaşmış ağıllı sistemlәr vasitәsilә insan müdaxilәsi olmadan 
mühasibatlıq fәaliyyәti hәyata keçirilәcәkdir.  

Ofisdә fәaliyyәt göstәrәn katiblәr. 1986-cı ildәn bәri onların sayı 765000-
dәn 2016-cı ildә 560000 nәfәrәdәk azalmışdır. Hәmin peşәnin 2053 vә 2072 
illәr arasında tamamilә “yox olacağı” gözlәnilir.  

Xәzinәdarlar vә özünәxidmәt sahәsindә fәaliyyәt göstәrәn әmәkdaşlar. 
1986-cı ildәn bu sahәdә fәaliyyәt göstәrәnlәrin sayı artmış, amma 2000-ci ildәn 
başlayaraq gözәçarpacaq qәdәr azalma müşahidә edilmişdir. 

Anbar işçilәri. Bu sahәdә fәaliyyәt göstәrәnlәrin sayı 1986-2016-cı illәr 
arasında 17 faiz azalmışdır [4].  

Onu da nәzәrә almaq lazımdır ki, bәzi peşәlәrin yox olduğu bir dövrdә 
yenilәrinin yarana bilәcәyi ehtimalı da yüksәkdir. Əgәr 10 il bundan әvvәl 
mar ketinq sahәsindә әn әhәmiyyәtli peşәlәrdәn birinin sosial şәbәkә meneceri 
olacağı iddia edilsәydi, belә bir fikir mübahisә doğura bilәrdi. Lakin, mәlum 
olduğu kimi, bu gün hәmin ixtisas sahәlәri xüsusi aktuallıq tәşkil edәn fәaliy -
yәtlәrdәn biri sayılır. 

Nadir hallarda insanlar süni intellektin yaratdığı problem haqqında 
düşünürlәr: süni intellekt nәdir, onun inkişafı hara gәtirib çıxaracaq? Kompüter 
sistemlәrinin sürәtli tәkmillәşdirilmәsi tәdqiqatçılar vә sahibkarları iki 
“düşәrgәyә” ayırdı. Bәzilәri hesab edir ki, süni intellekti tәtbiq etmәdәn tәrәqqi 
mümkün deyil, digәrlәri isә süni intellektin yalnız zәrәr verә bilәcәyini deyir.  

Bir sıra üstünlüklәrlә yanaşı, süni intellektin çatışmazlıqlara da malik 
olduğunu qәbul etmәk lazımdır. İnsanlara kömәk etmәk mәqsәdilә süni 
intellekti tәtbiq etmәzdәn öncә, bütün risklәr әvvәlcәdәn diqqәtlә ölçülmәlidir. 

Süni intellektin istifadәsinin mәnfi vә müsbәt cәhәtlәrinә nәzәr yetirәk. 
Müsbәt cәhәtlәr: 
– Süni intellektdәn istifadә edәrkәn daha yüksәk dәqiqlik әldә edilir  

vә sәhv etmәk şansı demәk olar ki, sıfıra endirilir. 
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– Kosmik fәzanın mәnimsәnilmәsindә süni intellekt tәtbiqini tapa -
caqdır. Müxtәlif robotlar kosmosu öyrәnmәk üçün istifadә edilә bilәr. 
İnsanlardan fәrqli olaraq, yad planet robotlar üçün dәhşәtli bir mühit 
deyil. Robotlar elә quraşdırıla bilәr ki, digәr planetlәrin atmosferi 
onların funksionallığına vә fiziki vәziyyәtinә tәsir etmәsin. 

– Süni intellektә malik robotlar yerin tәkini, dünya okeanının dәrin -
liyini, yanacaq vә zәruri resursların çıxarılmasını öyrәnmәk üçün 
istifadә edilә bilәr. 

– Smartfonlar süni intellektin gözәl nümunәsidir. Şәxsi kömәkçi kimi 
xidmәt edәn Siri proqramı, xәritәlәr vә GPS navigator (bu proq -
ramların kömәyilә hәr bir şәxs olduğu yerin koordinatlarını tәyin 
etmәk, müәyyәn bir ünvandan digәr ünvana әn optimal marşrut 
seçmәk, hәmin marşrut boyu yoldakı tıxaclar, bağlı yollar haqqında 
mәlumat әldә etmәk kimi imkanlara malikdir), son zamanlar insan -
ların hәyatında mühüm rol oynayan aplikasiyalar (box, salesforce, 
sap, twitter, facebook vә digәrlәri). Belәliklә, süni intellektin hәyatı -
mızı daha asan etdiyini görürük. 

– Süni intellekt tәkrarlanan, әziyyәtli vә vaxt aparan işlәri yerinә 
yetirmәk üçün sәmәrәli istifadә edilә bilәr. 

– Süni intellekt insan sağlamlığı vә hәyatı üçün tәhlükәli olan vә zi -
 fә lәri yerinә yetirә bilәr: insanların xilas edilmәsi, yanğınların sön -
dü rül mәsi vә s. 

– Robotlaşdırılmış ev heyvanları insanlara depressiyadan xilas olmağa 
kömәk edә bilәr. Onları, heyvanlara qarşı allergiyası olan insanlar 
belә saxlaya bilәr. 

– Süni intellektin әn әsas üstünlüyü ondan ibarәtdir ki, maşınların 
yuxuya, nahara vә istirahәt üçün fasilәyә ehtiyacı yoxdur. Robotlar 
dәfәlәrlә eyni işi görә bilәr vә bu işdәn yorulmazlar. 

Mәnfi cәhәtlәr: 
– Süni intellektin әsas çatışmazlıqlarından biri – texniki xidmәt vә 

tәmirә sәrf olunan xәrclәrdir. Dәyişәn tәlәblәrә uyğunlaşmaq üçün, 
proqram tәminatı daim yenilәnir. Qәza halında tәmir qiymәtlәri 
yüksәk ola bilәr. 

– Robotlar hәr fәaliyyәt sahәsindә insanı әvәz etmәyә başlasalar, bu, 
işsizliyә sәbәb ola bilәr.  
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– Bundan әlavә, insanın öz zәkasına olan ehtiyacın azalması, qeyri-
standart düşüncә ilә bağlı olaraq insanın әqli bacarıqları azala bilәr. 
Müxtәlif texnikanın kömәyi sayәsindә insana öz zәkasından istifadә 
etmәk lazım olmayacaq vә insan tәdricәn robotlardan asılı vә ziy -
yәtә düşәcәk. 

– Döyüş robotları yanlış әllәrә düşәrsә, bu, mәhvә sәbәb ola bilәr. 
Nәzәrә almaq lazımdır ki, insanlardan fәrqli olaraq, maşınlar hәrәkәt 
etmәdәn öncә düşünmürlәr. 

– Bütün bu çatışmazlıqlardan әlavә, insanların robotların onların yerini 
tutması ilә bağlı qorxuları mövcuddur. İnsanlar yaratdıqları cihazların 
sahibi olaraq qalmalıdır. Əgәr, hәr şey әksinә olsa dünya insan  
üçün xaosa çevrilәr. Süni intellekt bizi әsarәt altına ala vә dün yanı 
idarә etmәyә başlaya bilәr. 

“Everest” şirkәtlәr qrupunun prezidenti Yuri Çubatyuk hesab edir ki, süni 
intellektin inkişafı maşınların hәrbi vә ya cinayәt, terror mәqsәdlәri üçün 
icazәsiz istifadә olunmasına imkan yaradır. Bu, qarşıdurma üçün effektiv 
üsulların inkişaf etdirilmәsinin zәruriliyini müәyyәn edir.  

“Sistem Texnologiyaları” şirkәtlәr qrupunun layihә rәhbәri Maksim 
Arxipenkov iddia edir: “insan amili” istisna olunur. Süni intellektin yerinә 
yetirdiyi işin mürәkkәbliyindәn, hәcmindәn, monotonluğundan asılı olma -
yaraq, alqoritmlәr müәyyәn edilmiş fәaliyyәt müddәti әrzindә dәyişmәz qalır. 
Mәhdudiyyәt yalnız avadanlığın istehsal güclәridir. 

Bu mәrhәlәdә, süni intellektin müstәsna müsbәt vә ya qarşısı alın ma yan 
mәnfi cәhәtlәrini bildirmәk, onlar haqqında mütlәq hәqiqәti ayırd etmәk müm -
kün deyil. Sistemlәr tәkmillәşmәyә, inkişaf etmәyә, öyrәnmәyә davam edir. 

Yeni üstünlüklәr ortaya çıxır, әvvәllәr bilinmәyәn çatışmazlıqlar yaranır. 
Son olaraq, hәr şey istifadәçidәn, onun mәqsәdindәn, tәklif olunan vasitәni 
necә istifadә etmәsindәn asılıdır. 

Alәtlәrindәn (vasitәlәrindәn) biri süni intellekt olan rәqәmsal çevrilmәnin 
әsas vәzifәsi proseslәri daha sürәtli vә sәmәrәli şәkildә yerinә yetirmәkdir. Bu, 
şirkәtlәrә daha az xәrclәmәk vә daha çox qazanc әldә etmәk şansı verir. 
Mәsәlәn, bank sektorundakı sifarişçilәrdәn biri hüquqi şәxslәrә hesab açmaq 
üçün sәnәdlәrin hazırlanması prosesini avtomatlaşdırdı. Ağıllı sistem bu zaman 
özü sәnәdlәri yazır vә tanıyır, daha sonra onlardan lazımi mәlumatları seçir vә 
bank sisteminin zәruri sahәlәrinә yüklәyir. Nәticәdә, sәnәdlәrdәn mәlumatların 
daxil olmasına 10 dәqiqәdәn az vaxt sәrf olunur. Bu, adi bank işçisinin gördüyü 
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işlә müqayisәdә 2,5 dәfә daha sürәtlidir. Bank hesab edir ki, üç il әrzindә 
sәnәdlәrin işlәnmәsindә 270 milyon rubldan çox qәnaәt edәcәkdir [6].  

Ondan başlayaq ki, süni intellekt sistemlәri sözün hәqiqi mәnasında 
sәmәrәliliyin artırılması üçün işlәnib hazırlanır. Yeni ideyaların hәyata ke -
çiril mәsi üçün şirkәtlәr çox vaxt adi insanın sadәcә yaddaşında saxlaya 
bilmәdiyi çoxlu sayda amillәri nәzәrә almalıdırlar. Bundan әlavә, insandan 
fәrqli olaraq, alqoritm qәsdәn hansısa bir mәlumatı dәyişә bilmәz. Yәni, süni 
intellekti tәtbiq etmәklә şirkәt bu amillәrdәn irәli gәlәn sәhvlәrin müm -
künlüyünü minimuma endirir. 

Süni intellekt sistemlәrinin daha bir müsbәt cәhәti - tirajlanmasıdır. Mәsә -
lәn, işçinin tәhsil aldıqdan sonra hәmin sahә üzrә yerinә yetirdiyi iş prosesini 
nümunә kimi göstәrә bilәrik. Belәliklә, әgәr biz 10 yeni işçiyә ehtiyac duya -
rıqsa, onda onların tәliminә dә tәxminәn 10 il vaxt sәrf etmәli olacağıq. Lakin 
alqoritmlәr vasitәsilә bu iş daha sürәtli vә asan, onun hәyata keçiril mәsinә 
tәlәb olunan mәsrәflәr isә daha aşağı ola bilәr.  

İnsanlar mütәmadi olaraq bir sıra çәtinliklәrlә, mәhdudiyyәtlәrlә qarşı -
laşırlar. Yaranan mәhdudiyyәtlәri aşmaqda bizә mәhz süni intellekt kömәk 
edir. Artıq biz süni intellektin tibbdә, qlobal vә yerli iqtisadi vә sosial proses -
lәrin tәhlilindә, mühәndis vә texniki problemlәrin hәllindә, investisiya qәrar -
larının qәbul edilmәsindә, tәhlükәsizlik sistemlәrindә uğurlu istifadәsinin bir 
çox nümunәsini bilirik. Süni intellekt sahәsindәki yeniliklәr әsas etibarilә daha 
geniş biznes proseslәrini avtomatlaşdırmağa imkan verәcәkdir. Belәliklә, video 
nәzarәt vә tәhlükәsizlik sahәsindә ilk dәfә operator müdaxilәsi olmadan 24/7 
rejimindә potensial tәhlükәli hadisәlәri, axtarışda olan şәxslәri müәy yәn -
lәşdirmәk üçün zәmanәt vermәk mümkün olacaqdır. 

Süni intellekti geniş tәhlil etdikcә, belә bir qәti qәnaәtә gәlmәk olar ki, 
onun tәkcә tәtbiqi sahәsinә deyil, hәm dә fundamental әhәmiyyәtinә, mәsәlәn, 
insan tәbiәtini dәyişmәk potensialına malik olmasına da xüsusi diqqәt ayırmaq 
lazımdır. Digәr mәsәlәlәrlә yanaşı, ağıllı maşınların sayının artması yeni 
sәnaye inqilabının bir mәrhәlәsidir. Bu isә öz növbәsindә o demәkdir ki, artıq 
yaxın gәlәcәkdә bәşәriyyәt labüd sosial dәyişikliklәrlә üzlәşәcәkdir. Çünki 
bütün sadә tapşırıqları robotlar vә digәr mexanizmlәr öz üzәrinә götürә bilәcәk. 

Ümumdünya İqtisadi Forumunun hesabatına әsasәn, avtomatlaşdırma 
prosesi 2020-ci ilә qәdәr müxtәlif sahәlәrdә çalışan 5 milyondan çox insanın 
işini itirmәsinә sәbәb olacaqdır. Bu, süni intellekt sistemlәri ilә fәaliyyәt 
göstәrәn texnologiyaların hәyatımıza tәsiridir. Hesabatı tәrtib etmәk üçün 
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Ümum dünya İqtisadi Forumunun işçilәri dünyanın dörd bir tәrәfindәn gәlәn 
13.5 milyon işçi haqqında mәlumatlardan istifadә ediblәr. Onların mәlu -
matına görә, 2020-ci ilә qәdәr 7 milyondan çox iş yerinә olan ümumi tәlәb 
yox olacaq, digәr sektorlarda gözlәnilәn mәşğulluq artımı isә 2 milyondan 
çox iş yeri tәşkil edәcәk. 

 
 

Robotlar hüquq sahәsindә  
 
Hüquqi әdәbiyyatlara nәzәr saldıqda görә bilәrik ki, son yüzildә hüquq 

elmi sahәsindә ciddi islahatlar hәyata keçiril mişdir. Süni intellektdәn istifadә 
insan hüquqlarının bir çox aspektlәrinә tәsir edә bilәr. Mәsәlәn, şәxsi hәyatın 
toxunulmazlığı vә bәrabәrlik hüququnun toxunulmazlığına müdaxilә. Süni 
intellekt texnologiyasının vә insan haq larının mәhdudiyyәti arasındakı 
uyğunsuzluq xüsusәn şәxsi hәyatın toxunul mazlığı sahәsindә özünü büruzә 
verir. Şәxsi hәyatın toxunulmazlıq hüququ – tәh lükәsiz vә lәyaqәtli bir hәyat 
üçün zәruri olan әsas insan hüququdur. Bildiyimiz kimi, qәdim dövrdә şәxsi 
hәyat haqqında formalaşmış tәsәvvürlәr müasir dövrdәn tamamilә fәrqlidir. 
Lakin keçmişin zәngin tәcrübәsi şәxsi hәyatın toxunulmazlığı ideyalarının 
formalaşması vә inkişaf etdirilmәsi, müasir şәraitdә müxtәlif hüquq 
sistemlәrindә bu dәyәrlәrin praktiki tәcәssümü ilә bağlı problemlәri daha yaxşı 
anlamağa imkan verir. Sosial hәyatın rәqәm sallaşdırılması bilinmәyәn 
rәqәmsal hüquqların ortaya çıxmasına sәbәb olur. Rәqәmsal hüquqlar dedikdә, 
kompüter vә digәr elektron cihazlara, kom munikasiya şәbәkәlәrinә, internet 
şәbәkәsinә daxil olmaq vә istifadә etmәk hüququ, hәmçinin şәbәkәdә sәrbәst 
ünsiyyәt qurmaq vә öz fikrini ifadә etmәk hüququ başa düşülür. Ancaq 
rәqәmsal mәkanda, hәmçinin әlavәlәr vә sosial şәbәkәlәrdәn istifadә edәrkәn, 
çoxlu sayda şәxsi mәlumat toplanır. Burada mәqsәd profilimizi yaratmaq vә 
davranışlarımızı proqnozlaşdırmaqdan ibarәtdir. Hansı mәqsәd vә hansı 
şәkildә istifadә edilәcәyi bilinmәdәn, sağ lamlığımız, siyasi mәhkumluq, ailә 
hәyatımız barәdә mәlumatlar tәqdim edirik. Bu, ictimai tәhlükәsizliyin tәmin 
edilmәsi mәqsәdilә müәyyәn mәxfi informasiyaların toplanılmasına vә 
istifadәsinә haqq qazandıra bilәr. Lakin, bu zaman hәmin şirkәtlәr tәrәfindәn 
insan hüquqları sahәsindә beynәlxalq-hüquqi öhdәliklәrin tam hәcmdә yerinә 
yetirilmәsinә tәminat verilmәlidir.  
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Mәlum olduğu kimi, bu gün biz informasiya bolluğu dövründә yaşayırıq. 
Bu mәlumatların qorunması yalnız hüquq normalarının gözlәnilmәsindәn 
ibarәt ola bilmәz. Bu mәsәlәnin hüquqi müdafiә problemi kimi qәbul olunması 
cәmiyyәt üçün son dәrәcә vacibdir. Süni intellektin inkişafı ilә gizliliyi 
qorumaq daha da çәtinlәşir. Müxtәlif mәnsubiyyәtli insanlar, dini azlıqlar, irqi 
vә etnik qruplar - hamısı şәxsi hәyatın toxunulmazlığının fәsadlarını özlәrindә 
hiss edirlәr. Bu qruplar internetdә tәhqirlәrә vә “trollara” mәruz qalırlar. Bu 
tex noloji dәyişikliklәr diqqәtlә idarә olunmazsa, insan hüquqlarının mövcud -
luğuna ciddi tәhlükә yarana bilәr. Hәr birimiz gündәlik hәyatımızda fәrdi 
kompüterlәr, smartfonlar, ağıllı saatlar, fitnes qolbaqları vә s. bu kimi әşya -
lardan istifadә edirik. Bu әşyaların hәr birindә milyardlarla insana aid çoxlu 
miqdarda mәlumatlar toplanır. Şirkәt sahiblәri mütәmadi olaraq müxtәlif 
mәnbәlәrdәn istifadә edәrәk әmәkdaşlarının şәxsi mәlumatlarını mübadilә  
edir. Nәticәdә, bu proses insanları gücsüz edir, çünki onlar özlәri haqqında 
mәlumatın kim tәrәfindәn toplandığını vә hansı mәqsәdlәrlә istifadә olunacağı 
haqqında fikrә sahib olmurlar. 

Dünya tәcrübәsinә nәzәr saldıqda görürük ki, ABŞ-da qәrar qәbul edilәn 
zaman hakimlәr müxtәlif kompüter alqoritmlәrindәn әldә olunan qiymәtlәrdәn 
istifadә edirlәr. Mәsәlәn, tәkrar cinayәt törәtmәk riskini öncәdәn deyәn 
Compas sistemi. 2016-cı ildә Erik Loomis – bu sistem tәrәfindәn potensial 
olaraq tәhlükәli hesab edilәn mәhbuslardan biri altı il hәbs cәzası aldı. Loomis 
alqoritmin yanlış işlәdiyini hesab edәrәk, apellyasiyaya müraciәt etdi, lakin 
uğursuzluğa düçar oldu. Qәrarın hansı informasiyaya әsasәn qәbul olunduğunu 
bilmәk mümkün olmadı: texnologiya özәl şirkәtә mәxsus olduğuna görә, 
kommersiya sirri sayılırdı. Gizli proqram bir şәxs haqqında - onun yaşı, cinsi, 
milliyyәti, tәhsili, gәliri, tәrcümeyi-halı, psixoloji xüsusiyyәtlәri vә s. haqqında 
müxtәlif mәlumatlara әsasәn hökmlәr çıxarır. Belә bir “hakimin” qәrarlarının 
dәqiqliyi hәr kәs tәrәfindәn qәbul olunmur. 

Dortmund Kollecinin (ABŞ) professorlarının tәcrübәsi göstәrdi ki, 
Compas sistemi hadisәlәrin sadәcә 65 faizindә tәsirlidir. Buna baxmayaraq, 
20 il әrzindә onun kömәyi ilә bir milyondan artıq şübhәlinin davranışını tәxmin 
etmәk mümkün oldu. Onların funksiyaları getdikcә daha da mürәkkәblәşir vә 
bu da öz növbәsindә insanların bu sistemlәrin mәntiqini idarә etmәk vә an -
lamaq qabiliyyәtini azaldır. 

Süni intellektin tәtbiqi mәsәlәsinә ayrı-ayrı xarici ölkәlәrin tәcrübәsinә 
müraciәt edәrәk nәzәr salaq. 
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İspaniya. Bu ölkәnin Kәnd Tәsәrrüfatı Nazirliyi zeytun bitkilәrindә  
olan zәrәrvericilәrin tәkamülünü proqnozlaşdırmaq üçün süni intellekt 
metodlarından istifadә edir. 

İsveç. Burada texnologiyanın inkişafına böyük sәrmayә qoyulur. İsveçin 
elmi tәdqiqat institutları isә hәyatı asan edә bilәcәk ixtiralarını nümayiş 
etdirirlәr. Belәliklә, xüsusilә Frankfurt hava limanında istifadә edilәn vә sәrni -
şin lәrә lazım olan bütün mәlumatları verәn “danışan başlıqlar” iqtisadi bazara 
çıxarıldı. İsveçli alimlәr (elm adamları) süni intellektdәn istifadә edәrәk iş -
lәnmiş (köhnә) batareyaları sıralayan yeni bir maşın növü yaratdılar. 

Almaniya. Süni intellekt sahәsindә Alman Araşdırmalar Mәrkәzi süni 
intel lektә әsaslanan yeni proqram texnologiyaları sahәsindә әn böyük qeyri-
kommersiya tәdqiqat institutlarından biridir. 

Fransa. Hökumәt süni intellekt texnologiyasının inkişaf etdirilmәsi ilә 
bağlı ciddi proqram üzәrindә işlәyir. Fransada riyaziyyat vә mühәndislik mәk -
tәbi hәmişә güclü olmuşdur. Süni intellekt sahәsindәki tәdqiqatçıların bir çoxu 
Fransadandır. 

Çin. Tensent vә Alibaba kimi böyük Çin şirkәtlәri süni intellektin imkan -
larını öz xidmәtlәrinә әlavә edәrәk dünyanın digәr ölkәlәrinә (qalan hissәsinә) 
satırlar. Çin süni intellekt sahәsindә fәaliyyәt göstәrәn 1011 şirkәtә sahibdir. 

ABŞ. Amerika strateji araşdırma mәrkәzi RAND-ın keçәn ilki hesa -
batında süni intellektin tәtbiq edilә bilәcәyi sahәlәr әks olunmuşdur. Amerikada 
süni intellekt sahәsindә fәaliyyәt göstәrәn 2028 şirkәt var [5]. 

 
 

Nәticә 
 
Araşdırmalarımız zamanı hüquq mütәxәssislәrinin fikirlәrinә istinad 

edәrәk, belә nәticәyә gәlә bilәrik ki, robotlar vә insanlar arasında әlaqәni tәn -
zimlәmәk üçün yeni qanunvericilik bazası yaradılmalıdır. Robotları insanlarla 
müqayisәdә hüquqsuz etmәk zәruridir. Hüquq elminin bir çox tәdqiqatçıları 
hesab edirlәr ki, bu sahәni tәnzimlәyәn hüquqi normalar yaranmalıdır. Bu 
normalarda “texniki etibarlılıq vә tәhlükәsizlik” kimi vacib mәsәlәni әhatә 
edәn maddә olmalıdır. Yәni süni intellektin tәtbiq edildiyi hәr bir sahәdә 
insanların tәhlükәsizliyi ön planda olmalıdır. Süni intellekt sistemlәrinin 
inkişaf etdirilmәsindә әsas mәqsәd insanlara kömәk, onların bacarıqlarının 
tamamlanması vә tәbii yolla inkişafına yönәlmәsidir. Süni in tellektin inkişafı 

264



vә istifadәsi dövlәtin imkanlarını artırmaq mәqsәdi daşı malıdır. Süni 
intellektdәn istifadә edәn şirkәtlәrin veb sәhifәsindә xüsusi bir bölmә olmalıdır 
ki, insanlar öz rәylәrini yaza bilsinlәr. Bu, şirkәt rәh bәrliyinә әdalәtsizliyә qarşı 
mübarizә aparmaqda kömәk olacaq. Hal-hazırda hüquq şünaslar süni intellekt 
sahәsindә daha vacib vә konkret mәsәlәlәr ilә mәş ğuldurlar. Mәsәlәn, pilotsuz 
avtomobildәn istifadә zamanı baş verәn ha disәyә görә kimin mәsuliyyәt 
daşıyacağını müәyyәn etmәk. Bu mәsәlәnin hәllindә müxtәlif hәll üsulları irәli 
sürülür. Hәr bir ölkәdә bu mәsәlә fәrqli şәkildә hәll olunacaq. Qanunlar- 
ictimai etika vә normaların kağız üzәrindә ifadәsidir. İlk növbәdә, cәmiyyәtin 
bu mәsәlә ilә bağlı münasibәti araş dırılmalı, sonra isә bu münasibәtә әsasәn 
qaydalar tәnzimlәnmәlidir. Ölkә mizdә süni intellekt sahәsindә fәaliyyәt 
göstәrәn tәdqiqat mәrkәzlәri açılmalıdır. 
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BENEFITS AND RISKS OF INTEGRATION OF ARTIFICIAL IN-

TELLIGENCE TO SOCIETY. Konul Bayramli. The article analyzes the ap-
proaches to the definition of artificial intelligence, which acts as a field of 
mathematical science, the purpose of which is the application of human logic to ma-
chines. As we know this is not enough to justify the kind of artificial intelligence, 
which is considered a future alternative to human intelligence. The subject of intelli-
gence is closely related to number of social sciences such as psychology, philosophy, 
linguistics and so on. 

Based on the study, it can be concluded that it is unreasonable to assume that in 
the future robots with artificial intelligence will rule people. Man can create an artifi-
cial intelligence similar to his own. However, the ability to create, human emotions 
and spirit that are stronger than any robot, is not convincing. 

 
 
ПРЕИМУЩЕСТВА И РИСКИ ВНЕДРЕНИЯ ИСКУССТВЕН-

НОГО ИНТЕЛЛЕКТА ДЛЯ ОБЩЕСТВА. Кенуль Байрамлы. В статье ана-
лизируются подходы к определению искусственного интеллекта, выступающего 
в качестве области математической науки, целью которой является применение 
человеческой логики к машинам. Как известно, этого недостаточно для оправ-
дания вида искусственного интеллекта, который считается будущей альтерна-
тивой человеческому интеллекту. Предмет интеллекта тесно связан с рядом 
социальных наук, таких как психология, философия, лингвистика и др. На ос-
новании проведенного исследования можно сделать вывод о том, что не разумно 
предполагать, что в будущем роботы с искусственным интеллектом будут пра-
вить людьми. Человек может создать искусственный интеллект, похожий на его 
собственный, однако способность создавать человеческие эмоции и дух, которые 
сильнее любого робота, неубедительна.
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Süni intellekt intellektual maşın yaratmağı, xüsusәn yalnız insanlara 

mәxsus olduğu düşünülәn yaradıcı fәaliyyәtlә mәşğul ola bilәn intellektual 
proqram yaratmağı özünә mәqsәd götürmüş elm vә texnologiyadır. Bu elm 
hәm dә insan intellektinin araşdırılması kimi dә başa düşülür. 

Süni intellektin tәtbiqindә elm vә mühәndislikdәn geniş şәkildә istifadә 
olunur. Bu sahә insanın sahib olduğu әn dәyәrli mülkiyyәt olan intellektin 
maşınlar tәrәfindәn dәqiq şәkildә simulyasiya olunması mәqsәdilә yaradılıb 
vә inkişaf etdirilib. Süni intellekt yaradıldığı gündәn bәri müxtәlif optimist 
vә pessimist fikirlәrlә qarşılaşsa da, bu gün texnologiyanın inkişafında 
mühüm yer tutur [1].  
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Süni intellekt bir elm kimi praktik vә nәzәri hissәlәrdәn ibarәtdir. Praktik 
cәhәtdәn «süni intellekt» problemi bir tәrәfdәn informatikaya vә hesablama 
riyaziyyatına, digәr tәrәfdәn isә neyrofiziologiyaya vә psixologiyaya aid edilir. 

«Süni intellekt» haqqında ilk fikirlәr mexaniki materializmin yaranması 
ilә, Dekartın «Metod haqqında mühakimәlәr» vә Tomas Hobbsun «İnsan 
tәbiәti» әsәrlәrindә öz әksini tapdı. 

1943-cü ildә U.Mak-Kallok vә U.Pitts öz mәqalәlәrindә “süni neyron 
sistemi” anlayışını tәklif etdilәr. D.Hebb 1949-cu ildә «Davranışın tәşkili» 
әsәrindә neyronların öyrәnilmәsini әsaslarını göstәrdi. Bu fikirlәri bir neçә 
il sonra amerikalı neyrofizioloq Frenk Rozenblatt inkişaf etdirdi. O, insan 
dav  ranışlarını modellәşdirәn mexanizm yaratmağı tәklif etdi vә onu 
«Perseptron» adlandırdı. 

“Süni intellekt” ifadәsi ilk dәfә 1956-cı ildә Con Makkarti tәrәfindәn 
istifadә olunub. O, bu ifadәni işlәdәrkәn süni intellekti “maşınları intellektual 
etmәk elmi vә mühәndisliyi” adlandırmışdır. 

İntellektә malik olan maşınlar vә digәr süni aparatlar barәsindә yazılı 
fikirlәrә hәlә qәdim yunan miflәrindә rast gәlmәk olar. İntellektә malik avto -
matlaşdırılmış maşınlar Heron, Əl-Cәzәri, Volfqanq von Kempelen, Cabir 
ibn Hәyyan, Parasels vә digәr ixtiraçılar tәrәfindәn qәdim dövrlәrdәn bәri 
hazır lanmışdır. Artıq eramızdan әvvәl 4-cü әsrdә yaşamış Aristotel süni intel -
lektin düşüncәsinin әsasını tәşkil edәn sillogizm nәticәlәr nәzәriyyәsinin 
әsasını qoymuşdur. 1275-ci ildә Raymond Lulio özünün Ars Maqna adlı 
mәntiq aparatını ixtira etmişdir. Ars Maqnaya istifadәçi xristianlıq haqqında 
öz sualını daxil edir vә aparat insanın kömәyi olmadan dәrhal avtomatik ola-
raq bu suala cavab tapırdı. Bu aparat müsәlmanları xristianlaşdırmaq 
mәqsәdilә yara dılmışdır. 

Maşınların tәlimi sәrbәst şәkildә süni intellekt biliklәrinin vә onun işlәmә 
proseslәrinin alınmasına aiddir. Bu, süni intellekt elminin ilk dövrlәrindәn 
mәrkәzi olmuşdur. 1956-cı ildә Dormund yaz konfransında Rey Solomonoff 
öz-özünü öyrәdә bilәn maşının ola bilәcәyi haqqında hesabat yazdı vә onu 
«İntuitiv nәticә maşını» adlandırdı. Maşın tәliminin iki növü vardır: müәllimsiz 
vә müәllim ilә. Müәllimsiz öyrәnmә cisimlәri olduğu kimi qavramağa icazә 
verir. Müәllim ilә öyrәnmә isә siniflәndirmәyә vә reqressiv analizә kömәk 
edir. Siniflәndirmә onun üçün istifadә olunur ki, cismin hansı kateqoriyaya aid 
olduğu aydınlaşdırılsın. Reqressiv analiz isә әdәdi sıralarda giriş әdәdlәrindәn 
istifadә olunan funksiya tapılması ilә çıxış әdәdinin proqnozlaşması üçün 

268



istifadә olunur.Tәlim prossesi zamanı maşının düzgün cavabları müka fat -
landırılır, yanlış cavabları isә cәzalandırılır. 

Müasir dövrdәki süni intellektin әsası 1956-cı ildә Dortmund Kol -
lecindә keçirilәn konfransda qoyulmuşdur. Süni intellekt nә ilә mәşğul olur 
sualının cavabı tam mәnada yoxdur. Hәr bir yazıcı süni intellekt haqqında kitab 
yazarkәn bu elmә müәyyәn bir aspektdәn yaxınlaşır. Süni intellekt elminin 
inkişafını iki istiqamәtә ayırmaq olar: 

– İnsan qabiliyyәtlәrinә ixtisaslaşdırılmış süni intellekt sistemlәrinin 
yaxın laşması ilә әlaqәdar olan problemlәrin hәlli vә insan tәbiәtini 
reallaşdıran inteqrasiyalar; 

– İnsanlıq problemlәrini hәll edә bilәn artıq yaradılmış süni intellekt 
sistemlәrinә әsaslanan süni intellektin yaradılması [2]. 

Hal-hazırda süni intellekt sahәsindә daha çox fundamental deyil, praktik 
sahәdә bir çox mövzulara maraq var. Süni intellektin yaradılmasında bir çox 
yanaşmalardan istifadә edildi, lakin hәlә dә mükәmmәl süni intellekti heç bir 
qrup yarada bilmәmişdir. 

Fәlsәfi cәhәtdәn insan intellektinin tәbiәti vә mәnşәyi  sualının cavabı 
hәlә yoxdur. Kompüter «şüurluluğunun» da hәr hansı bir hәddi yoxdur, lakin 
süni intellektin yaradılmasına dair bir sıra hipotezlәr verilib. Mәsәlәn, Turinq 
testini vә Nyuel-Saymon hipotezini misal göstәrmәk olar. Ona görә dә süni 
intellekt probleminin qoyulmasına iki cür yaxınlaşmaq olar: 

Yuxarıdan aşağıya, semiotik – ekspert sistemlәr, biliklәr vә mәntiqi 
qәrarlar bazası,  yüksәk sәviyyәli psixi proseslәri tәqlid edәn  sistemlәrin yara -
dılması, mәsәlәn, düşüncә, danışıq, incәsәnәt vә s. 

Aşağıdan yuxarıya, bioloji elementlәrә әsaslanan intellektlәri model -
lәşdirmәk üçün neyron sistemlәrinin öyrәnilmәsi, evolyusiya hesablamalarının 
aparılması, hәmçinin neyrokompüter vә biokompüterlәrin yaradılması.Con 
Mak-Kartni tәrәfindәn verilәn bu yaxınlaşma süni intellekt elminә daxil deyil, 
yalnız mәqsәdlәr birdir. 

Süni intellektin yaradılması probleminә bir çox istiqamәtdә yanaşmalar 
olmuşdur. Bunlardan bir neçәsi aşağıda qeyd olunmuşdur: 

Turinq testi vә intuitiv yanaşma-modern kompüterlәrin atası sayılan Alan 
Turinq süni intellekt haqqında ilk fikirlәrini 1950-ci ildә «Mind» jurnalında çap 
edilmiş «Hesablama maşınları vә şüur» mәqalәsindә bildirib. O, hәmin mә -
qalәdә insan ilә kompüterin arasında gedәn testdәn danışıb. Belә ki, bu testdә 
bir insan hakim olur vә bir insan vә bir kompüterlә sual-cavab edir. Hakim nә 
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hәmin adamı, nә dә kompüteri görә bilir. Turinq deyir ki, kompüter o zaman 
süni intellektә sahib ola biәr ki, o, hakimi çaşdırsın vә hakim onunla adamın, 
yoxsa kompüterin danışdığını başa düşә bilmәsin. Bu testә Turinq testi deyilir. 

Simvolik yanaşma – süni intellekt probleminә simvolik yanaşma ilk 
rәqәmsal maşınların yaranması dövründә yaranıb. Bu yanaşmada prob -
lemlәrin hәllinin tapılmasının uğur vә sәmәrәliliyi üçün informasiyanın 
abstraktlığı vacibdir. 

Mәntiqi yanaşma – süni intellekt sisteminin yaradılmasına mәntiqi yanaşma 
modellәşdirilmiş mühakimәyә әsaslanır. Teorik әsas kimi mәntiqә әsaslanır. 

Agentli-orientasiyalı yanaşma – 1990-cı illәrdә yaranmış yanaşmadır, 
agentli-orientasiyalı yanaşma vә yaxud intellektual agentlәrdәn istifadә edәn 
yanaşma adlanır. Bu yanaşmaya görә intellekt intellektual maşının qabağına 
qoyulmuş mәqsәdlәrin yerinә yetirilmәsini hesablayan hissәdir. Belә bir maşın 
әtraf alәmi sensorlarla qavrayan intellektual agent olacaq vә onu әhatә edәn 
obyektlәrә icraedici mexanizmlәrlә tәsir edә bilәcәk. 

Robotexnika sahәsi vә süni intellekt elmi bir- biri ilә sıx әlaqәdardır. Ro-
botexnikada süni intellektdәn istifadә edib intellektual robotların yaradılması 
süni intellekt elminin yeni bir sahәsini yaradır. İntellektuallıq üzәrindә cisimlәri 
manipulyasıya etmәk, olduğu yeri tapmaq, әtraf alәmi tәhlil etmәk vә hәrәkәti 
planlaşdırmaq üçün  işlәmәk lazımdır. Süni intellekti olan robotlara misal ola-
raq oyuncaq-robot Pleo,  Aibo, Qrio vә s. göstәrmәk olar. 

Ən mәşhur süni intellektlәr - Pepper-Yapon şirkәti olan  Aldebaran Ro-
botics vә Softbank Mobile tәrәfindәn 2015-ci ildәn satışa çıxarılmışdır. Bu 
humanoid robotun digәr robotlardan fәrqi odur ki, onun emosiyaları var. 
Pepper әtraf alәmi 3D kameralar vasitәsilә tәhlil edә bilir, boyu 1.2 metr, 
çәkisi isә  28 kilodur. O, insanların mimikaları ilә onların әhval-ruhiyyәsini 
başa düşә bilir. Hәmçinin o, öz-özünü öyrәdә bilәn robotdur vә lazım olan 
cavabları axtarmaq üçün internetә çıxışı var. Pepper hәtta onu itәlәdikdә 
belә öz mü vazinәtini saxlaya bilir, insan toxunuşlarını hiss etmәk üçün onda 
sensor qurğuları vardır. 

Watson– IBM şirkәrinin yaratdığı bu süni intellekt insan danışığını başa 
düşür vә çoxlu sayda alqoritmlәr vasitәsilә axtarış apara bilir. Watson amerikan 
intellektual oyunu olan «Jeopardy!» oyununda iştirak etmış vә oyunun iki 
iştirakçısına da qalib gәlmişdir. 

Virtual söhbәt proqramları insan danışığını tәqlid edәn, bir vә daha çox 
insanla söhbәt edәn kompüter proqramıdır. İlk belә proqramlardan biri  
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1969-cu ildә Cozef  Beyzenbaum tәrәfindәn yaradılan Eliza proqramı olmuş -
dur. Belә düşünülür ki, ideal  virtual söhbәt proqramı Turinq testini keçә bilә -
cәk. Chatmaster öz-özünü öyrәdә bilәn, insanla dialoq apara bilәn proq  ramdır. 
Dialoq klaviatura ilә aparılır vә ekranda әks etdirilir. Dialoq bütün dillәrdә vә 
hәtta heroqriflәrlә dә  aparıla bilir. Proqram yalnız yazılmış sözә deyil, hәm 
dә mәtnin özünә reaksiya verә bilir. Proqramın cavabını nәinki düzәltmәk, 
hәm dә öz istәdiyin cavab ilә dәyişdirmәk olur [3]. 

Mәşhur ingilis teorik fiziki vә kosmoloqu olan Stiven Hokinq dә süni in-
tellekt haqqında fikrini bildirmişdir. Bu barәdә o, “The Guardian” jurnalına 
müsahibәsindә bildirib. Qeyd edib ki, hazırda zavod vә fabriklәrin avto -
matlaşdırılması iş yerlәrinin azalmasına vә әnәnәvi istehsaldan imtinaya sәbәb 
olur. Süni intellektin inkişafı bu tempi artıraraq işçi tәbәqәyә ciddi tәsir edәcәk. 
Yalnız mәsәlәlәrin hәllinә yaradıcı yanaşma vә işә nәzarәt tәlәb edәn peşә 
sahiblәrinә ehtiyac olacaq. Hokinq tәcavüzkar texnologiyanın inteq ra siyası vә 
yaxın onilliklәrdә insanların iş qüvvәsinә mәnfi tәsir edә bilәcәk nәticәlәrә 
görә narahatlıq keçirәn bir çox ekspertlә hәmfikirdir: “Əsas qorxulu mәqam 
ondan ibarәtdir ki, süni intellektin istehsalatda tәtbiqi nәticәsindә istehsalın 
effektivliyinin artmasına baxmayaraq, adi insanlar işsiz qalacaq, çünki onların 
iş yerlәrini “ağıllı” maşınlar tutacaq”. Alimin sözlәrinә görә, texnologiya artıq 
istehsalın әnәnәvi metodlarını dәyişәrәk vә orta tәbәqәnin insanları üçün iş 
yerlәrini әhәmiyyәtli dәrәcәdә ixtisar edәrәk işçi qüvvәsinin hәcmini azaldıb. 
Yaxın gәlәcәkdә bu tendensiya öz pik hәddinә çatacaq. Cari ilin fevralında 
Oksford Universitetinin dәstәyilә “Citibank” şirkәti tәrәfindәn dәrc edilmiş 
hesabata әsasәn, ABŞ-da 47 faiz, Böyük Britaniyada isә 35 faiz iş yeri 
avtomatlaşdırma tәhlükәsi altındadır. İqtisadi Əmәkdaşlıq vә İnkişaf Tәş -
kilatına üzv ölkәlәr üçün bu göstәrici orta hesabla 57 faiz tәşkil edәcәk. Çindә 
isә tәxminәn 77 faiz cari iş yeri avtomatlaşdırmaya mәruz qalacaq. Hokinqin 
fikrincә, avtomatlaşdırma sonda dünyada artan iqtisadi bәrabәrsizliyә gәtirib 
çıxaracaq. İnternet vә ondan istifadә edәn platformalar kiçik qrup insanlara 
çox sayda әmәkdaşı işә götürmәdәn milyonlarla gәlir әldә etmәyә imkan 
verәcәk. Bu, qaçılmaz inkişafdır, lakin bu, hәmçinin sosial destruktiv 
yanaşmadır. “Biz әhalinin artımı, iqlim dәyişikliklәri, xәstәliklәr vә s. kimi 
qlobal problemlәrlә yanaşı, bәşәriyyәtin inkişafının әn tәhlükәli dövründә 
yaşayırıq. Bütün bu problemlәrin öhdәsindәn gәlmәk üçün insanlar 
birlәşmәlidir”, – deyә Hokinq bildirib [4]. 
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Süni intellektin gәlәcәk inkişafından danışarkәn xüsusi olaraq qeyd 
edilmәlidir ki, bu gün artıq bәşәriyyәti daha çox invariant idarәetmә sistem -
lәrinin nәzәriyyәsi vә tәtbiqi, süni intellekt üsullarının, ekspert sistemlәrin 
yaradılması, idarәetmә proseslәrinin intellektuallaşdırılması, qeyri-sәlis 
mәntiq, qeyri-sәlis neyron sistemlәr vә s. daha çox düşündürür. Real hәyatda 
qәrar qәbuletmә vә idarәetmә mәsәlәlәrini hәll edәrkәn mövcud qeyri-
müәyyәnlik nәzәrә alınmalıdır. 

Süni intellektin üç növü mәlumdur. Bunlar: 
– Mәhdudlaşdırılmış süni intellekt. 
– Ümumi süni intellekt. Bu növ insan intellektinә maksimum yaxındır. 

O, mәlumatları tәhlil edir, digәr maşınlarla ünsiyyәtә girir, özünü 
tәlimdәn keçirir. 

– Süni super intellekt. Bu intellekt növü o qәdәr inkişaf edib ki, insan 
intellektindәn fәrqlәnir. Başqa sözlә, bizim intellektimiz hәmin super 
intellektin motivlәrini anlamaq üçün yetәrincә inkişaf etmiş deyil. 

İnsan intellektindәn daha güclü bir intellektin yaradılması isә bu elmin 
әsas mәqsәdlәrindәndir. 

Süni intellektin davamlı inkişafı artıq onun gәlәcәkdә tәhsil, maliyyә, 
nәqliyyat, әylәncә vә hәtta sәhiyyәnin dә inkişafında, realizasiyasında müs -
tәsna rolunun olacağını büruzә verir. Qeyd olunan sahәlәr üzrә süni intellektin 
tәsirini aşağıdakı kimi tәsniflәşdirmәk mümkündür: 

Sәhiyyә: Xәstәlәr öz simptonlarını telefonun o biri tәrәfindә olan süni 
intellektә deyәcәk. Kameradan istifadә edәrәk süni intellektin görmәk istәdiyi 
yerlәri göstәrәcәklәr. Süni intellektli sistemdә xәstәlәrә ağrıkәsici dәrman qәbul 
etmәlәrini vә ya hәkimә getmәli olduqlarını mәslәhәt görәcәk. Süni intellekt 
reseptlәri oxuya bilәcәk vә onlara şәrh verәcәk. Belәcә, hәkimlәrin işlәrini 
sürәtlәndirәcәk vә asanlaşdıracaq.  Süni intellekt bu mәlumatlardan istifadә 
edәrәk xәstәlәrә diaqnoz qoya bilәcәk. Xәstәdә simptomlara yol açan yüzlәrlә 
sәbәb ola bilәr. Ən yaxşı hәkimin belә hәr şeyi yadda saxlaması mümkün deyil. 

Tәhsil: Tәlәbәlәr vә şagirdlәr dәrslәrini süni intellekt vasitәsilә edәcәklәr. 
Öyrәnmә prosesini izlәyә bilәcәklәr. Tәlәbә vә şagirdlәrә onların özlәrinә 
uyğun sürәtdә davam etmәlәrinә yardım edәcәklәr. Tәhsil sözün әsil mәna -
sında fәrdilәşәcәk. 

Maliyyә: Brokerlәr hissә sәnәdlәrini, alış-satış kimi maliyyә yatırımı 
qәrarlarını  süni intellektә tәhvil verәcәklәr. Banklarda arxa ofis kimi bilinәn 
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yerlәrdә işçilәrin әvәzinә  işlәri robotlar hәyata keçirәcәk. Bu gün Blumberq 
şirkәti xalqa açıq olan şirkәtlәrin maliyyә hesabatlarını robotlarla hәyata keçirir. 

Nәqliyyat: Süni intellektlә ilә işlәyәn avtomobillәr, yük maşınları, avto-
buslar olacaq. 

Əylәncә: Sәyahәt agentliklәri kimi araşdırma vә seçimlәr tәklif edәn 
xidmәtlәr yox olacaq. Bu işlәri süni intellekt hәyata keçirәcәk. 

Digәr sahәlәr - ofisiantlıq, ofis idarәetmә, tәmizlik, araşdırma kimi sahәlәr 
artıq süni intellekt tәrәfindәn hәyata keçirilәcәk. Misal üçün iclaslarımızı süni 
intellekt dә dinlәyәcәk vә işimizә faydalı ola bilәcәk mәlumatları internetdәn 
araşdıraraq qarşımıza çıxaracaq [5]. 

Son illәr dünya ölkәlәrindә olduğu kimi, Azәrbaycanda da soft kom -
pütinq, hesablama intellekti mәsәlәlәrinә diqqәt artırılmış, bu sahәdә 
sanballı elmi tәdqiqatlar meydana gәlmişdir. Professor Lütfi Zadә bu 
sahәnin öncülü kimi qәbul edilir. Professor Lütfi Zadәnin rәhbәrliyi ilә 
hazırlanan invariantlıq nәzәriyyәsi sahәsindәki işlәri neft emalı neft-kimya 
sәnayesindә, intellektual robotlar istiqamәtindәki işlәri metallurgiya vә 
әlvan metallar sәnayesindә, banisi olduğu böyük sistemlәrdә koordinasiya 
nәzәriyyәsi müx tәlif iqtisadi vә istehsal sistemlәrinin qurulmasında, süni 
intellekt, hesablama intellekti, soft kompütinq sahәsindә aldığı elmi 
nәticәlәr neftçıxarma, neft emalı, tәbabәt, tәhsil, konfliktologiya, biznes, 
iqtisadiyyat sahәlәrindә tәtbiq olunmuşdur. Coğrafiya baxımından bu 
tәtbiqlәr Azәrbaycan, Rusiya, Özbәkistan, Ukrayna, Almaniya, İran, 
Türkiyә, Bolqarıstan vә s. ölkәlәri әhatә etmişdir. 

1996 vә 1999-cu illәrdә Rusiyanın strateji tәyinatlı raket qoşunları 
hәrbi akademiyasının alimlәri eksperimental yolla bu üç mәntiqin başqa 
mәn tiqlәrdәn üstünlüyünü isbat etmiş vә bu üç mәntiq strateji sәma 
obyektlәrinin idarә olunmasında vә diaqnostikasında istifadә olunmuşdur. 
Alimin sonrakı elmi işlәri postmodern hesablama vә informasiya texno -
logiyalarının sinerjisinә (qovuşmasına) әsaslanan vә әsası dövrümüzün әn 
böyük elm dühası olan professor Lütfi Zadә tәrәfindәn qoyulan soft kom -
pütinq vә әdәd әvәzinә, sözlә hesablama nәzәriyyәlәrinin vә texno logiya -
larının yaranmasına vә inkişafına hәsr olunub. Artıq bir neçә ildir ki, “Zadә 
irsi vә süni intellekt” Assosiasiyası fәaliyyәt göstәrir. Bu assosiasiya indi 
әsasәn iki istiqamәtdә iş aparır. Birincisi, qeyri-sәlis mәntiq, soft kom -
pütinq, hesablama intellekti, sözlә vә persepsiya ilә hesablama sahә sindә 
hәr il beynәlxalq konfranslar vә simpoziumlar tәşkil edir. Bu günәdәk 
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Almaniya, İran, Türkiyә, İtaliya, İspaniya vә başqa ölkәlәrdә 10-dan çox 
belә konfranslar tәşkil olunub. İkincisi, Azәrbaycanda asso siasiyanın daimi 
elmi seminarları keçirilir ki, bu seminarlarda dünyanın, o cümlәdәn Azәr -
baycanın sanballı alimlәri aldıqları orijinal elmi nәticәlәrlә çıxış edirlәr. 
Mәlum olduğu kimi, süni intellektin әn bariz nümunәsi olan 5-ci nәsil 
kompüterlәr qeyri-sәlis mәntiqә әsaslanır. 

Hazırda Azәrbaycan hökumәti süni intellekt strategiyasının tәklifinin 
hazırlanması ilә mәşğuldur. Strategiyada yer almış istәklәrin reallaşdırılması 
üçün cәlb olunmuşdur. Strategiya vә istәklәr isә hәr bir dövlәtdә fәrqlidir. 
Azәrbaycanda “ağıllı şәhәr” vә “ağıllı kәnd tәsәrrüfatı” pilot layihәlәrinin 
tәtbiqinә artıq başlanılmışdır. Bunun üçün xarici şirkәtlәrlә әmәkdaşlıq edilir. 
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CONCEPT AND CONTENT OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE: 

HISTORY AND MODERNITY. Araz Gadimaliyev, Konul Mammadova. Although 
artificial intelligence has faced various optimistic and pessimistic ideas since its 
appearance, it is still an important part of technology today. 

The sustainable development of artificial intelligence demonstrates that it will 
play an extraordinary role in the future in the development and implementation of 
education, finance, transport, entertainment and even in healthcare. 

This article examines and presents a comparative analysis of various sources, 
including the concepts and contents of artificial intelligence commonly used in 
modern times, and also the ways of its development and fields with which it is 
interconnected. 
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ПОНЯТИЕ И СОДЕРЖАНИЕ ИСКУССТВЕННОГО ИНТЕЛ   -

ЛЕКТА: ИСТОРИЯ И СОВРЕМЕННОСТЬ.  Араз  Гадималиев, Кенуль 
Мамедова. Несмотря на то, что с момента своего создания искусственный 
интеллект сталкивается с различными оптимистическими и пессимистическими 
подходами, на сегодняшний день он по-прежнему занимает значимое место в 
развитии технологий. 

Устойчивое развитие искусственного интеллекта говорит о том, что в 
будущем он будет играть исключительную роль в развитии и реализации 
образования, финансов, транспорта, развлечений и даже здравоохранения. 

На основе рассмотрения различных источников, в статье представлены 
исследования и сравнительный анализ понятия и содержания искусственного 
интеллекта, широко применяемого в современный период, а также пути  его 
развития и  сферы, с которыми он взаимосвязан. 
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Giriş 
 

Süni intellekt yeni vә presedenti olmayan hüquqi vә etik problemlәri mey-
dana çıxarır. Süni intellektlә bağlı fәaliyyәtlәrin insanlığın әn önәmli vәzifә -
lәrindәn biri olduğunu düşünәnlәrlә yanaşı, insanın nәzarәt imkanlarının 
sәrhәdlәrini aşa bilәcәk süni intellektin yaradılmasının insan hüquqlarının po-
zulmasına vә qlobal risklәrә sәbәb olacağından qorxanlar da vardır. Süni in-
tellektin son dövrlәrdәki artım vә inkişaf dinamikası insan mәrkәzli hüquqi 
tәnzimlәmәnin dә bu inkişafa uyğunlaşması tәlәbini ortaya qoyur. 

 
 

Süni intellekt 
 
Süni intellekt insan mәntiqini maşınlarda tәtbiq etmәk mәqsәdi daşıyan 

riyazi elmdir. Bu sahә insanın sahib olduğu әn dәyәrli mülkiyyәti olan intel-
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lektin maşınlar tәrәfindәn dәqiq şәkildә simulyasiya olunması mәqsәdilә ya-
radılıb, inkişaf etdirilib vә inkişaf etdirilmәkdәdir. 

Süni intellekt haqqında ilk fikirlәr mexaniki materializmin yaranması ilә, 
Dekartın «Metod haqqında mühakimәlәr» vә Tomas Hobbsun «İnsanın tәbiәti» 
әsәrlәrindә öz әksini tapdı [15]. 

1956-cı ildә Dartmouth College konfransının mövzusunu “Süni intellekt” 
olaraq tәyin edәn amerikalı alim John McCarthy vә dostları bu yeni qavramı 
ilk dәfә hәyata keçirmiş oldular. Onlar bu ifadәni işlәdәrkәn süni intellekti 
“maşınları intellektual etmәk elmi vә mühәndisliyi” adlandırıblar. 

Süni intellekt ümumi olaraq bilgisayımsal (computational) modellәr 
istifadә edilәrәk mental bacarıqların işlәnmәsi olaraq adlandırılır. Başqa sözlә, 
süni intellekt, bir kompüterin vә ya kompüter nәzarәtindәki bir robotun çeşidli 
fәaliyyәtlәri ağıllı canlılara bәnzәr formada yerinә yetirmә qabiliyyәtidir [16]. 

Süni intellekti xüsusilәşdirilmiş süni intellekt vә ümumi süni intellekt 
olaraq iki ayrı kateqoriyaya ayıra bilәrik. Xüsusilәşdirilmiş süni intellekt bir 
vәzifәni yerinә yetirmәk yönündә ixtisaslaşdırılmış proqramlardır. Vәzifә -
lәrini bir insandan daha yaxşı şәkildә yerinә yetirә bilsәlәr vә gündәlik 
hәyatımızı asanlaşdırsalar da xüsusilәşdirilmiş süni intellektin edә bilәcәklәri 
mәhduddur. Hәll etmәk üçün proqramlanmadıqları problemlәrlә qarşılaş -
dıqlarında nәticә verә bilmirlәr. Ancaq ümumi süni intellektdә nәzәrdә tutulan 
proses canlı şüuruna sahib vә hәr yönüylә öyrәnmәyә, inkişafa açıq bütün bir 
zehindir [4, s. 26]. 

Süni intellektin konkret, hamı tәrәfindәn qәbul edilmiş hәrtәrәfli tam bir 
tәrifi hәlә verilmәmişdir. Süni intellekti fәrqli elm insanları fәrqli formalarda 
ifadә etmişdilәr; “İnsanlar tәrәfindәn edilәrkәn intellektә ehtiyac olan funksi-
yaları yerinә yetirәn maşınlar yaratma sәnәti” (Kurzweil, 1990), “Ağıllı davra -
nış ları bilgisayımsal әmәliyyatlarla açıqlamağı vә tәqlid etmәyi hәdәf lәyәn bir 
iş sahәsi” (Schalkoff, 1990), “İnsanların indi daha yaxşı etdiyi işlәri kompü -
terlәrin daha da yaxşısını etmәsi” (Rich ve Knight, 1991), “Ağıllı davranışın 
avtomatlaşdırılması ilә mәşğul olan kompüter elmlәri sahәsi” (Luger ve Stubb-
lefield, 1993) vә s. 

Fәlsәfәdә insan zәkasının tәbiәti vә statusu mәsәlәsi, hәlәlik yekun 
nәticәyә çatmamışdır. Elәcә dә, süni intellektin düşünmә, hiss etmә vә hәrәkәt 
etmә bacarığının hansı sәviyyәdә olduğunun da konkret kriteriyaları hәlәlik 
müәyyәnlәşdirilmәmişdir. Alan Turingә görә, süni düşüncә vә intellektin nor-
mal şәrtlәrdә insanın düşünüşünә yaxın ola bilәcәyi ehtimalı vardır [14]. 
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İnsana bәnzәr robotların vә süni intellektin yaradılması ilә bağlı problemlәr 
şәrti olaraq iki qrupa ayrılır: ilk qrup “Süni intellekt nәdir? Onu yarada bilәrik -
mi? Əgәr yarada bilәriksә, necә?” suallarına cavab axtararkәn, “Süni intellektin 
etikası” olaraq adlandırılan ikinci qrup isә “Süni intellektin yaradılması insan-
lıq üçün hansı nәticәlәrә yol aça bilәr?” suallarına cavab axtarır [5, s. 80]. 

Süni intellekt dünyanın qarşılaşdığı qlobal problemlәrdәn bәzilәrinin 
hәllinә kömәk edә bilәr. Hәkimlәrin hәlә mövcud olmayan xәstәliklәrә diaqnoz 
qoymasına vә müalicә prosesini inkişaf etdirmәyә imkan yarada bilәr; resurs-
ları optimallaşdırmaqla enerji istehlakını azalda bilәr; pestisidlәrdәn istifadә 
ehtiyacını azaltmaqla daha tәmiz әtraf mühitin olmasına kömәk edә bilәr; hava 
proqnozunu yaxşılaşdırmağa vә fәlakәtlәrin qarşısını almağa kömәk edә bilәr 
vә s. Siyahı demәk olar ki, sonsuzdur. Süni intellekt iqtisadi vә mәh suldarlıqla 
bağlı artımın әsas inkişafetdirici faktoru olacaq vә Avropada sәnaye bazasının 
dayanıqlığına vә canlılığına kömәk edәcәkdir [12]. Keçmişdә buxar mühәrriki 
vә ya elektrik kimi süni intellekt dә hazırda dünyanı dәyişdirir.  

Avropa Birliyi Fundamental Hüquqlar Nizamnamәsi әsasında etik vә ic-
timai dәyәrlәrә әsaslanan etibarlı süni intellekti inkişaf etdirmәyi hәdәflәyir. 
İnsanlar yalnız süni intellektә etibar etmәmәli, hәm dә şәxsi vә peşәkar 
hәyatlarında süni intellektdәn faydalanmalı, sәmәrәli istifadә etmәlidirlәr. Av-
ropa süni intellekt üçün innovasiya dostu bir ekosistem yaratmaq hәdәflәyir: 
iqtisadi oyunçuların infrastruktur, tәdqiqat imkanları, test mühitlәri, maliyyә 
vasitәlәri, hüquqi çәrçivә vә süni intellektә investisiya qoymaq üçün lazımi 
bacarıq sәviyyәlәrini tapdığı bir mühit. Ümumiyyәtlә, mәqsәd qlobal 
kontekstdә insan mәrkәzli bir yanaşmanı tәşviq edәn, qabaqcıl, etik vә tәh -
lükәsiz süni intellekti inkişaf etdirmәk vә Avropanın dünya sәviyyәsindә apa-
rıcı regiona çevrilmәsidir. 

Koordinasiya planı bütün Avropa Birliyinә üzv dövlәtlәr vә Norveç 
tәrәfindәn Dijital Gün 2018 çәrçivәsindә imzalanmış “әmәkdaşlıq bәyan -
namәsi” üzәrindә qurulub. Bu plana әsasәn, strateji fәaliyyәt vә koordinasiya 
aşağıdakı kimi müәyyәnlәşdirilib. Komissiya süni intellektә yanaşmasını 
2018-ci ilin aprelindә nәşr olunan, üç tәmәlә әsaslanan “Avropa üçün Süni İn-
tellekt” başlığı ilә tәqdim etdi: 

– Avropa İttifaqının texnoloji vә sәnaye potensialını vә iqtisadiyyatda 
süni intellektin yayılmasının hәm özәl, hәm dә dövlәt sektoru 
tәrәfindәn artırılması; 

– Süni intellektin gәtirdiyi sosial-iqtisadi dәyişikliklәrә hazırlıq; 
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– İttifaqın dәyәrlәrinә vә Avropa İttifaqı Fundamental Hüquqlar Ni -
zam  namәsinә uyğun olaraq müvafiq etik vә hüquqi çәrçivәnin tәmin 
edilmәsi. 

Aprel Kommunikesindә elan edildiyi kimi, Komissiya süni intellekt etik 
qaydalarını hazırlamaq üçün Süni intellekt üzrә Yüksәk Sәviyyәli Ekspert Qru-
punu tәlimatlandırmışdır. Yüksәk Sәviyyәli Ekspert Qrupu hәmçinin investi-
siyalar vә tәnzimlәyici çәrçivә üzrә siyasәt tövsiyәlәrini tәklif edәcәk [10]. 

Bir süni intellektә sahib robotun, Sofianın Sәudiyyә Ərәbistanı dövlәti 
tәrәfindәn vәtәndaşlıq alınmasından sonra, bir süni intellekt chat botuna da 
Yaponiyada özәl iqamәtgah verildi. Hәr nә qәdәr fәrqli mәqsәdlәr üçün edil-
miş işlәr olsa da, gәlәcәkdә fәrqli nәticәlәr ortaya çıxara bilәcәyi düşünülür. 
Buna görә dә ola bilәcәklәri öngörәrәk addımlar milli vә beynәlxalq 
sәviyyәdә atılmalı, hüquqi çәrçivә, müvafiq qanunvericilik bazası formalaş-
dırılmalıdır [5, s. 83]. 

 
 

Süni intellektlә bağlı normativ sәnәdlәr 
 
Süni intellekt vә insan hüquqları üzrә dünya sәviyyәsindә bәzi әhәmiy -

yәtli normativ sәnәdlәr hazırlanmışdır. Birincisi, 2018-ci il mayın 16-da im-
zaya açılmış Maşın öyrәnmәsi Sistemlәrindә Bәrabәrlik vә Diskriminasiyaya 
yol verilmәmәsi Hüquqlarının qorunması üzrә Toronto Deklarasiyasıdır (To-
ronto Bәyannamәsi) [13]. Toronto Bәyannamәsi bәrabәrlik vә ayrı-seçkiliyә 
yol verilmәmәsi hüququ üzrә maşın öyrәnmәsinin potensial mәnfi tәsirlәrini 
vurğulayır vә bu sistemlәrin mәnfi tәsirinә mәruz qalanlar üçün effektiv bәrpa 
mexanizmlәrinin inkişaf etdirilmәsinә çağırır. 

Digәri bәrabәrlik, gizlilik, azad ifadә, birlәşmәk vә toplaşmaq hüquqlarına 
süni intellektin necә tәsir göstәrә bilәcәyini araşdıran vә bu tәsirlәrin aradan 
qaldırılması yolları tәklif edәn Qlobal İşlәr üzrә Kanada Süni intellektin İnsan 
Hüquqları vә Xarici Siyasәtә tәsiri üzrә Strategiya layihәsidir. 

Fәlsәfәdәn mәnәviyyata qәdәr bir çox fәrqli insan hüquqları anlayışları 
olsa da, biz bu mәqalәdә hüquqi yanaşmanı әlә alırıq. İnsan hüquqlarını 
beynәlxalq insan hüquqları qanununu formalaşdıran üç mühüm sәnәddә 
(Ümumdünya İnsan Hüquqları  Bәyannamәsi, Mülki vә siyasi hüquqlar haq -
qında Beynәlxalq Pakt vә İqtisadi, sosial vә mәdәni hüquqlar haqqında Bey -
nәlxalq Pakt) ifadә edilmiş ümummәcburi hüquqi öhdәliklәr baxımından 
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görürük. İnsan haqlarına bu texnologiyaların tәtbiqinin tәsirlәrini qiymәt -
lәndirmәk üçün müvafiq hüquqi sәnәdlәr әsasında bir sıra normalar mәcmusu 
formalaşdırmaqla yanaşı, müxtәlif maraqlı tәrәflәrin iştirak edә bilәcәyi ortaq 
bir dil vә qlobal infrastrukturu tәmin etmәk lazımdır. 

Avropa Parlamenti Hüquq İşlәri Komitәsinin 2016-cı il hesabatı robotla-
rın “fiziki şәxs, hüquqi şәxs, heyvan vә ya әşya olaraq, yoxsa yeni bir kateqo-
riya olaraq müәyyәnlәşdirilmәsi” mәsәlәsini müzakirә edib. Süni intellektin 
indiki vә gәlәcәkdәki qabiliyyәtlәrini müәyyәnlәşdirmәk mәqsәdilә bu kate-
qoriyaların hәr birini sırayla hüquqi cәhәtdәn analiz etmәk lazımdır. 

Süni intellekti mövcud kateqoriyalarda (heyvan, hüquqi şәxs, fiziki şәxs) 
siniflәndirmәyә çalışmaq yerinә, başqa bir alternativ – süni intellekt üçün 
tamamilә başqa bir hüquqi status formalaşdırılmalıdır. Bu, “elektronik şәxs” hü -
quqi statusunun müәyyәn edilmәsini tәklif edәn Avropa Komitәsinin töv siyәsidir. 

Birlәşmiş Millәtlәr Tәşkilatı Baş Assambleyasının “Elmi vә Texnoloji 
İnkişafın Sülhün vә İnsanlığın Xeyrinә İstifadә edilmәsinә dair” 10 noyabr  
1975-ci il tarixli Bәyannamәsinin 8-ci vә 9-cu maddәlәrinә uyğun olaraq: 
bütün dövlәtlәr, elmi vә texnoloji nәticәlәrin insan haqları vә әsas azadlıq-
larla insan lәyaqәti әleyhinә istifadә edilmәsinin qarşısını almaq vә qorumaq 
üçün hüquqi tәdbirlәr dә daxil olmaqla  hәr cür lazımi tәdbir görür. Bütün 
dövlәtlәr nә zaman gәrәkli hesab etsәlәr, elmi vә texnoloji nailiyyәtlәr 
çәrçivәsindә insan hüquqlarını vә azadlıqlarını qoruyan qanunvericiliyә mü-
vafiq tәdbirlәr hәyata keçirir [2]. 

Robot sәnayesinin gәlәcәkdәki hüquqi vә etik mәnada tәnzimlәnmәsi 
üçün faktiki cәhdlәrdәn biri, Avropa Parlamentinin Hüquq İşlәri Komissiyası 
tәrәfindәn 2016-cı ildә dәrc edilәn Robotik haqqındakı Mülki Hüquq Qaydaları 
Komissiya tövsiyәlәrinin yer aldığı layihә-hesabatdır. Robotun insan 
tәhlükәsizliyi, gizlilik, dürüstlük, lәyaqәt vә muxtariyyәt üzәrindәki potensial 
tәsirlәri mövzusunda bu tәklif, robotların istifadәsi vә robotların istifadәsiylә 
bağlı bir çox hüquqi vә etik mәsәlәni әlә alır. 2017-ci ildә Rathenau İnstitutu, 
Avropa Şurası Parlament Assambleyası “Robot Çağında İnsan Hüquqları” baş-
lıqlı bir hesabat dәrc etdi. Hesabatda robotun şәxsi hәyata hörmәt, insan 
lәyaqәti, mülkiyyәt, tәhlükәsizlik vә mәsuliyyәt, ifadә azadlığı, ayrı-seçkiliyin 
qadağan edilmәsi, әdalәtli mühakimә daxil olmaqla insan hüquqları ilә bağlı 
bir çox mövzu üzәrindәki potensial mәnfi tәsirlәrinә toxunulmuşdur.  

Bu mövzu dünyada alimlәr, mühәndislәr, filosoflar, hüquqşünaslar, 
siyasәtçilәr arasında hazırda çox müzakirә edilәn, diqqәt mәrkәzindә olan bir 
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problemdir. Mәsәlәn, 2015-ci ildә Puerto-Rikoda tәşkil olunan Süni İntellekt 
Tәhlükәsizliyi konfransında süni intellekt mәhsulları olan robotların insan 
fәaliyyәtindә vә әmәk fәaliyyәtindәki rolu, eyni zamanda onların insan 
şәxsiyyәtini üstәlәmәdәn vә yalnız insanların mәqsәdyönlü fәaliyyәti üçün ya-
radılması konsepsiyaları irәli sürülmüşdü. 

Avropa Parlamentinә 27 yanvar 2017-ci il tarixindә süni intellektin hü-
quqi problemlәri mövzusunda mәruzә tәqdim edilmişdir. Avropa Parlamentinin 
Hüquqi Mәsәlәlәr üzrә Komissiyası tәrәfindәn tәqdim olunan tövsiyәdә bir 
sıra son nәsil süni intellekt qurğularına “elektron şәxsiyyәt”in verilmәsi barәdә 
mәsәlә irәli sürülmüşdür. Tövsiyәdә robotlarla bağlı yeni növ şәxsiyyәt anla-
yışından istifadә olunmaqla onların mәsuliyyәtinin tanınması, eyni zamanda 
onlarla digәr bioloji insanlar arasında olan münasibәtlәrin leqal dәyәr qazan-
ması mәsәlәlәri ön plana çәkilmişdir. Tövsiyәdә elektron şәxsiyyәt anlayışının 
robotik şәxsiyyәt anlayışı ilә eynilәşdirilmәsi dә göstәrilir. 

11 sentyabr 2018-ci il tarixindә Parisdә UNESCO-nun “Süni intellekt: 
onun kompleks xarakterinin vә cәmiyyәtimizә tәsirinin dәrk edilmәsi” başlıqlı 
dәyirmi masa toplantısı, 26-27 fevral 2019-cu il tarixdә isә Avropa Şurasının 
tәşkilatçılığı ilә Helsinkidә “Süni intellektin insan hüquqlarına, demokratiyaya 
vә qanunun aliliyinә tәsiri” mövzusunda konfrans keçirilmişdir. 

Robotlarla bağlı elmi-fantastik romanların müәllifi Ayrek Azimovun 
İnsan Hüquqları Bәyannamәsini referans alaraq formalaşdırdığı “3 Robot Qa-
nunu” Robot Haqlarına görә ilk qayda: “bir robot heç bir formada insana zәrәr 
verә bilmәz vә ya hәrәkәtsiz qalaraq zәrәr görmәyinә icazә verә bilmәz”. İkinci 
qayda: “bir robot birinci qayda ilә ziddiyyәt tәşkil etmәdiyi hallarda ona in-
sanlar tәrәfindәn verilәn әmrlәrә tabe olmaq mәcburiyyәtindәdir”. Üçüncü 
qayda: “bir robot ilk iki qayda ilә ziddiyyәt tәşkil etmәdiyi hallarda öz varlığını 
qorumaq mәcburiyyәtindәdir” [9, s. 102]. 

Süni intellekt vә robotlar günlük hәyatımızı rahatlaşdırır, hәtta bәzi 
alimlәrin fikrincә, bәşәriyyәtin sonunu gәtirә bilәcәk tәhlükәli situasiyalarda 
insanlığın qurtuluşuna kömәk dә edә bilәrlәr. 

Çinin “DeepGlint Technology” şirkәtinin hazırladığı süni intellekt әsasın -
da sifәtin tanınması sistemi yerli polisә 20 il әrzindә gizlәnәn cinayәtkarı sax-
lamaqda kömәk edib. Çindә sifәtin tanınması sistemlәri cinayәtkarların axtarışı 
ilә yanaşı, qayda pozuntularının aşkarlanması mәqsәdilә vәtәndaşların davra-
nışının izlәnilmәsi üçün aktiv istifadә edilir. Bu, ideal cәmiyyәt qurmaq 
mәqsәdi daşıyan vahid sosial reytinq sisteminin tәrkib hissәsini tәşkil edir. Sis-
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tem insan gözü strukturuna әsaslanır vә kameraların kömәyi ilә 50 metr 
mәsafәdәn insan vә nәqliyyat vasitәlәrini fәrqlәndirә bilir. Şübhәli hәrәkәtlәr 
aşkarlanan zaman dәrhal bildiriş alan hüquq-mühafizә orqanları tәrәfindәn 
vәziyyәtә müvafiq reaksiya göstәrilir [17]. 

Eyni zamanda, bir müddәt әvvәl avropalı alimlәr tәrәfindәn hazırlan-
mış süni intellekt (proqram tәminatı) Avropa İnsan Hüquqları Mәhkә mә -
sinin әksәr qәrarlarının qәtnamә hissәsini yüksәk düzgünlüklә müәyyәn 
etmәyә nail olmuşdur. 

Süni intellekt iş üzrә sübutları, hәtta işlә bağlı etik mәqamları da nәzәrә 
almaq iqtidarındadır. Proqram tәminatı işlәri 79% ehtimalla düzgün hәll edir 
vә bu, Avropa Mәhkәmәsinin әksәr hakimlәrinin mövqelәri ilә üst-üstә düşür. 

Tәdqiqatçıların sözlәrinә görә, bu cür süni intellekt hәlә ki, tezliklә 
hakimlәrin yerini tutmayacaqdır, lakin proqram hakimlәrә baxılacaq işlәrin 
prioritetlәşdirilmәsindә kömәk edә bilәr. 

Əvvәlki proqram tәminatları qәrar qәbul edәrkәn, mәsәlәn, cinayәtin  
xarakterini vә ya qanunların tәlәblәrini nәzәrә alırdı. Bu dәfә isә qәrarlar  
iş barәdә hakimlәr tәrәfindәn әvvәlcәdәn hazırlanmış tәhlil әsasında qәbul 
olunmuşdur [18]. 

Süni intellekt bir çox fayda vәd etmәyinә baxmayaraq, texnologiyanın 
sürәtli inkişafı vә qәbul edilmәsi ilә bağlı risklәrә dә yol açır. Bәlkә dә әn 
narahatedici vә qaranlıq mәqam süni intellektin avtoritar rejimlәr tәrәfindәn 
sui-istifadәsi ilә bağlıdır. Azad cәmiyyәtlәrdә vә nәzәrdә tutulan proqram 
aydın şәkildә yaxşı mәqsәdlәr üçün olsa belә, gizlilik, hesabatlılıq vә bir 
çox istәnilmәyәn ziyanlar üçün әhәmiyyәtli potensial var. Süni intellektlә 
bağlı nәlәrin yanlış ola bilәcәyi barәdә mәsәlәlәr avtomatlaşdırmanın sәbәb 
olduğu diskriminator işәgötürәnin qәrarlarını verәn maşınlardan tutmuş 
qatil robotların yaratdığı tәhlükәlәrә qәdәr bir çox şeyә toxunur. Bu nara-
hatlıqlar ictimaiyyәtin mövqeyini qarışıq hala salır vә onu süni intellektә 
qarşı ictimai inam yaratmaq vә ya mәhv etmәk barәdә dilemma qarşısında 
qoymuşdur [11, s. 120]. 

İnsan davranışına әsaslanan maşın öyrәnmәsi cәmiyyәtdәki tarixi 
önyarğıları maşınlara köçürmә risklәrinә dә rәvac verir.  

Stephen Hawking, Bill Gates vә Elon Musk kimi önәmli mütәxәssislәr 
süni intellektin insanlar üçün varoluşsal bir tәhlükә tәşkil edә bilәcәyini, әsas 
insan hüquqlarını vә yaşamaq hüququnu tәhdid etdiyi yönündә narahatlıqlarını 
ifadә edirlәr. Bu tәhlükә, pis niyyәtdәn daha çox fәaliyyәtlәrini vә imkanlarını 
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inkişaf etdirә bilәn maşınlardan meydana gәlir: “Super ağıllı süni intellekt 
hәdәflәrini yerinә yetirmәkdә son dәrәcә uğurlu olacaq vә әgәr bu mәqsәdlәr 
bizimlә uyğunlaşmırsa, biz çәtinlikdә qalacağıq” deyir Stephen Hawking. 

Əksi proqramlaşdırılmadıqca, süni intellekt etikadan kәnar әn sәmәrәli 
vasitәlәrdәn istifadә edәcәkdir. Vә bizdәn daha ağıllı olacağını nәzәrә aldıqda, 
ixtiramızın hәr bir nәticәsini, edә bilәcәklәrini öncәdәn tәxmin etmәk 
imkansız ola bilәr. “Biz sәhvliklә pis bir şey istehsal edә bilәrik” – deyә Elon 
Musk vurğulayır [8, s. 87]. 

Birlәşmiş Millәtlәr Tәşkilatı süni intellektlә bağlı yeniliklәri vә yarada 
bilәcәyi tәhdidlәri araşdırmaq üçün Hollandiyanın Lahey bölgәsindә bir 
mәrkәz qurdu. Bununla yanaşı, qısa müddәt әvvәl dünyanın nüfuzlu 100 robot 
mütәxәssisi, BMT-yә yazdıqları mәktubda süni intellekt robotlarının yeni bir 
silahlanma yarışı çıxara bilәcәyi barәdә xәbәrdarlıq etdilәr. Bir çox hökumәtlәr 
süni intellekt inqilabında geridә qalmamaq üçün süni intellektlә bağlı milli 
strategiya hazırlayır. 

Dövlәtlәr insan hüquqlarının qorunması üçün beynәlxalq hüquqa әsasәn 
birbaşa öhdәlik daşıyırlar. Bu, insan hüquqlarına hörmәt etmәk vә öz yuris-
diksiyasına aid olan fiziki vә hüquqi şәxslәrin hüquqlarının pozulmasına yol 
vermәmәk vәzifәsini ehtiva edir, hüquqi mәsuliyyәti müәyyәnlәşdirir. 

 
 

Süni intellekt vә hüquqi mәsuliyyәt 
 
Hüququn qәdim sahәlәrindәn biri mәsuliyyәt hüququdur vә ortaya çıxan 

bir başqa problem isә avtonom bir süni intellektin sәbәb olduğu zәrәr üçün 
mәsuliyyәt mәsәlәsidir. Aktyorlar dәyişir, amma problem eynidir. Hüquqi 
mәsuliyyәt mövzusunda әvvәla “süni intellektin vә ya robotların mәsuliyyәti” 
ifadәsi, yoxsa bunun yerinә “süni intellekt vә ya robotlar üçün subsidiar 
mәsuliyyәt” ifadәsi istifadә olunmalıdır? sualına cavab tapılmalıdır. Hәr hansı 
bir zәrәr üçün süni intellekt vә ya robotun özü hüquqi mәsuliyyәt daşıya 
bilәrmi? Yoxsa onu proqramlayan fiziki vә ya hüquqi şәxslәr mәsuliyyәt da-
şıyır? Xüsusilә süni intellekt öz-özünә yeni şeylәr öyrәnә bilirsә, bәzi hallarda 
zәrәrә nәyin vә kimin sәbәb olduğunu müәyyәnlәşdirmәk çәtin ola bilәr. 
Ümumi olaraq, avtonom bir süni intellektin yol açtığı zәrәrin mәsuliyyәtini 
müәyyәn etmәk çәtindir vә әvvәllәr bәnzәri görünmәmiş çәtinliklәr ortaya çı-
xaracağı tәxmin edilir. 
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Cinayәt-hüquqi baxımdan mәsuliyyәt Cinayәt Mәcәllәsi ilә nәzәrdә tu-
tulmuş cinayәt tәrkibinin bütün әlamәtlәrinin mövcud olduğu әmәlin törә -
dilmәsi ilә şәrtlәnir. İnzibati mәsuliyyәtlә bağlı da buna bәnzәr anlayış 
möv cuddur. Mülki hüquqi aspektdәn mәsuliyyәt başqasının әmlakına vә ya 
әmlak maraqlarına dәyәn zәrәrlә bağlı yaranan hüquqi vәziyyәti ifadә edir. 

Bu xüsusi situasiyada әn son cavab verәn әmәlin subyektini müәyyәn 
etmәk mәsuliyyәti daşıyan şәxsin kim olduğuna qәrar vermәkdir. 

Mәsәlәn, “Volvo” şirkәti 2020-ci ildә istehsal edәcәyi sürücüsüz maşınlar 
üçün mәsuliyyәti öz üzәrinә alacağını bildirdi, amma müәyyәn şәrtlәrlә. 

Zamanla süni intellektә sahib robotlara şirkәtlәrә bәnzәr bir növ status 
verildiyini dә görә bilәcәyik. Amerika Birlәşmiş Ştatlarında şirkәtlәrә dә 
vәtәndaşlarla eyni hüquq vә mәsuliyyәtlәrdәn bәzilәri verilmişdir, mәsәlәn 
din vә vicdan azadlığı, ifadә azadlığı haqları vә s. Bir şirkәtә insanlara bәnzәr 
haqlar verilә bilirsә, insan kimi düşünә bilәn ağıllı maşınlar üçün dә eynisini 
etmәk mümkün ola bilәr. 

Qanunverici, qәrar qәbuledici vә mәhkәmә orqanlarının rәqәmsal trans -
formasiya vә innovasiyaların ortaya çıxara bilәcәyi sualları vә problemlәri 
qabaqcadan görә bilmәsi bu mәsәlәlәrin çoxtәrәfli qiymәtlәndirilmәsini tәlәb 
edir. Mәsәlәn, Avropa İttifaqında ötәn il bu sahәdә ortaq siyasәt forma -
laşdırmaq üçün Süni İntellektә dair Əmәkdaşlıq Bәyannamәsi nәşr olundu vә 
bu il Süni İntellektin Etika Tәlimatının nәşr olunması qәrarlaşdırılıb [1, s. 62]. 

Süni intellektin yaradılması, inkişafı vә fәaliyyәti daha әvvәl bәnzәri 
görünmәmiş hüquqi vә etik problemlәr meydana çıxarır. Yüksәk hәddә 
muxtariyyәt, qәrar qәbuletmә vә öyrәnmә qabiliyyәtlәri olan robotlar üçün bu 
“izlәnә bilmәk” problemli olacaqdır. Bu cür süni intellektә sahib robotlar 
sadәcә müәyyәn vәzifәlәri yerinә yetirmәk üçün deyil, әtraf mühitlә qarşılıqlı 
tәsir içindә özlәrini öyrәnmәk vә inkişaf etdirmәk üçün proqramlanıblar. Bu 
da “izlәnә bilmәk”lә bağlı mövcud hüquqi vә etik anlayışlarda dәyişikliklәr 
edilmәsini tәlәb edir [3, s. 219]. 

 
 

Süni intellektin insan hüquqlarına çoxyönlü tәsiri 
 
Süni intellektin qәrar qәbul etmәsinin geniş mәnada insan hüquqlarına 

tәsirinin nәticәlәrini altı başlıq altında sıralamaq mümkündür: 
– Cinayәt mühakimәsi (risk qiymәtlәndirmәlәri) 
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– Maliyyә (kredit skorları) 
– Sәhiyyә (diaqnostika) 
– Kontent idarәetmәsi (standartların tәtbiqi) 
– İnsan resursları (işә qәbul) 
– Tәhsil (qiymәtlәndirmә) 
Bu altı sahәni bir çox digәr mümkün ehtimallar arasından ayırırıq, çünki 

bunlar texnologiyanın vәdlәrini vә insan hüquqları sahәsindәki çeşidli 
tәhlükәlәri cәmlәşdirir [7, s. 38]. 

Süni intellektlә bağlı tәnzimlәmәlәr nüvә texnologiyası ilә bağlı qayda-
ların yerinә yetirilmәsi üçün dә potensiala malikdir. Mümkün faydaların düz-
gün paylanmasını vә istifadә olunmasını tәmin etmәk üçün süni intellektin 
risklәri vә tәhlükәlәri yaxşı idarә olunmalıdır. Ancaq bunun üçün böyük bir 
sәy vә şәffaf әmәkdaşlıq tәlәb edilir. Bu, insan hüquqlarının әhatә dairәsi vә 
mәnası ilә bağlı fәrqli dövlәtlәr arasında müxtәlif ziddiyyәtli yanaşmalar,  
şәrhlәr vә açıq bir qarşıdurma olduğu üçün çәtin ola bilәr. 

Bir çox alimlәr robotiklәr üçün ümumi bir әxlaqi çәrçivә formalaşdır-
mağı, insanlığı süni intellekt vә robotlardan qorumaq üçün әsas roboetik 
prinsiplәri müәyyәnlәşdirmәyi tövsiyә edir. Ancaq bundan әvvәl haqqında 
düşünmәli olduğumuz mövzulardan biri odur ki, biz öz әxlaqımızı tam bili-
rikmi? Əxlaq tәkamül prosesindә inkişaf etmişdir. Biz birlikdә yaşamaq üçün 
qaydalara sahib olmağa ehtiyacı olan, toplu halda yaşayan növlәrik. Universal 
bir etik nәzәriyyә, qayda olmadığı, әxlaqımızı kifayәt qәdәr yaxşı vә detallı 
olaraq bilmәdiyimiz üçün robotların proqramlana bilmәlәri problemlidir. 
Öncәliklә, özümüzün sabitlәşmiş normalarımızı müәyyәn etmәli, sonra onların 
süni intellekt üçün proqramlaşdırılmasına başlamalıyıq. Hazırda sadәcә ma-
şınlar üçün proqramlama etikasının başlanğıcındayıq [6]. 

 

 
Nәticә 

 
Xüsusi qeyd edilmәlidir ki, robotlarla, insanlığın inkişafında yeni 

mәrhәlә olan süni intellektlә bağlı fәaliyyәtlәr beynәlxalq normalar vә milli 
sәviy yәdә qanunlarla tәnzimlәnmәlidir, әks tәqdirdә, insanlıq qarşısı alına 
bilmәyәn fәlakәtlәrlә qarşı-qarşıya qala bilәr, insan hәyatı vә hüquqları 
tәhlükәyә mәruz qalar. 
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Süni intellekt mütәxәssislәrinin әksәriyyәtinin ortaq fikri süni intel -
lektә sahib robotların insanlara bәrabәr tutula bilmәlәrinin qeyri-mümkün 
hesab edil diyi, lakin onların da gәlәcәkdә müәyyәn haqlara sahib olmaları 
yönün dәdir. 

Digәr vacib mәsәlә süni intellektin törәdә bilәcәyi “qanunsuzluqlar” vә 
ya “cinayәtlәr” üçün onları istehsal edәn vә ya proqramlayan şәxslәrin fәrdi 
mәsuliyyәtinin müәyyәnlәşdirilmәsidir. Bizә görә, süni intellektin “sahibi” 
tәhlikә qaynağının sahibi olaraq cinayәt vә mülki mәsuliyyәt daşımalıdır. Bu 
sahәdә ölkәlәrarası hüquqi normalar formalaşdırılmalıdır. 

Qeyd olunanları nәzәrә alaraq, süni intellektin insan haqlarına zәrәr 
vermәmәsi üçün aşağıdakı tәkliflәri verә bilәrik: 

– Etik vә fәlsәfi müzakirәlәr davam etdirilmәlidir. 
– Avantürist siyasi vә texniki iradәlәr mәhdudlaşdırılmalıdır. 
– Elmi tәdqiqatlar vә yeni süni intellekt yaradılması prosesi ictimai aş-

karlıqla aparılmalıdır. 
– İnsan Hüquqları Ümumi Bәyannamәsi texniki inkişafı nәzәrә al-

maqla aparıcı hüquqi sәnәd olmalıdır. 
– Beynәlxalq yeni standartlar hazırlanmalıdır. 
– Milli qanunvericilikdә süni intellektlә bağlı mәsuliyyәt çәrçivәsi 

müәyyәnlәşmәlidir vә s. 
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND HUMAN RIGHTS. Sevda Karimova. 

Artificial intelligence creates new and unprecedented legal and ethical problems. Along 
with those who believe that artificial intelligence is one of the most important tasks of 
humanity, there are also those who fear that the creation of artificial intelligence which 
capable of overcoming the limits of human control can lead to human rights violations 
and global risks. The recent growth and development dynamics of the artificial 
intelligence suggests the creation of human-centered legal regulation. 

 
 
ИСКУССТВЕННЫЙ ИНТЕЛЛЕКТ И ПРАВА ЧЕЛОВЕКА. Севда 

Каримова. Искусственный интеллект создает новые и беспрецедентные 
правовые и этические проблемы. Наряду с теми, кто считает, что искусствен -
ный интеллект является одной из важнейших задач человечества, есть и те, 
кто опасается, что создание искусственного интеллекта, способного 
преодолеть пределы человеческого контроля, может привести к нарушениям 
прав человека и глобальным рискам. Недавний рост и динамика развития 
искусственного интеллекта предполагают создание ориентированного на 
человека правового регулирования.
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Giriş 
 

Cәmiyyәtin vә dövlәtin stabil şәkildә idarәsinin, inkişafının tәmini üçün 
hüquq vә siyasәt mәfhumlarının rolu danılmazdır. Fәrqli mәnalar kәsb 
etmәlәrinә baxmayaraq, bu iki anlayışın dövrümüzdә hәm beynәlxalq 
münasibәtlәr, hәm dә cәmiyyәtin vә dövlәtin hәyatında müştәrәk şәkildә 
fәaliyyәt göstәrmәsinin vә bir-birlәrinә qarşılıqlı formada tәsir etdiklәrinin 
şahidiyik. Müasir dövrdә bu prosesin daha da sürәtlәnmәsindә әsrimizin әsas 
nailiyyәtlәrindәn olan rәqәmsal texnologiyaların da rolu vardır. 
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Əsas hissә 

  
Keçәn әsrin sonlarından başlanan texnoloji inqilab günümüzdә daha 

sürәtlә inkişaf etmәkdәdir. XXI әsrdә texnoloji inkişafın üstünlüklәrindәn 
dövlәtdaxili siyasi mәsәlәlәrdә, vәtәndaş vә icra aparatı arasındakı müna -
sibәtlәrin nizamlanmasında istifadә olunmaqdadır. Ölkәnin xüsusi xidmәt 
orqanları bu texnologiyaların tәtbiqindә xüsusi şәkildә maraqlıdırlar. Eyni 
zamanda beynәlxalq arenanın müstәqil aktorları olaraq çıxış edәn dövlәtlәr dә 
qarşılıqlı münasibәtlәrin formalaşdırılması, informasiya axını vә dövlәt 
maraqlarının tәmini istiqamәtindә bu yeni müstәvilәrin aktiv aktorları kimi 
özlәrinә yer tutmaqdadırlar. Bu cür inkişafdan kәnarda qalan dövlәtlәr isә 
texnoloji gerilik sәbәbilә güclü ölkәlәrdәn asılı vәziyyәtә düşmәk tәhlükәsi 
qarşısında qalırlar. İnternet şәbәkәsinin genişlәnmәsi ilә informasiya daha 
sürәtlә ötürülmәyә başladı.  

Müasir informasiya texnologiyalarının dövlәtlәrarası vә beynәlxalq 
münasibәtlәrdә baş verәn siyasi proseslәrin obyekt vә subyektlәrinin hüquq -
larının tәmini vә qorunması istiqamәtindәki tәsirini müsbәt vә mәnfi olmaqla 
iki formada qiymәtlәndirә bilәrik. Fikrin daha dolğun şәkildә başa düşülmәsi 
üçün hәr iki formanın izahını vermәyә çalışaq.  

Rәqәmsal texnologiyalar siyasәt vә hüquq arasında olan qarşılıqlı 
әlaqәyә müsbәt yöndәn tәsir göstәrir.  

Bu mülahizәyә iki istiqamәtdәn yanaşa bilәrik; 
Aşkarlığı artıraraq siyasi aktorların proseslәrdә daha fәal iştirakına  

imkan verir. 
a) Rәqәmsal texnologiyaların inkişafı siyasәtin hüdudlarını geniş lәn -

dir mәklә yanaşı, idarә edәnlәrlә - elita, idarә olunanlar - xalq arasındakı 
aslılığı nisbәtәn azaltdı. Antidemokratik cәmiyyәtlәrdә mövcud olan 
situasiyaya uyğun olaraq insanların әllәrindәn alınmış sәrbәst toplaşmaq 
hüququ texno logiyanın inkişafı ilә yenidәn özlәrinә qaytarılmış oldu. Müasir 
infor masiya texnologiyalarının bir qolu olan sosial media platformalarında 
artıq insanlar istәdiklәri mövzu әtrafında fikir mübadilәsi aparmaq, eyni 
әqidәli hәmfikirlәri ilә qruplar yaratmaq vә daha da irәliyә gedәrәk ortaq 
amallar әtrafında birlәşәrәk addım atmaq qabiliyyәtinә malikdirlәr. Bunun 
nәticәsidir ki, günümüzdә liderlәr tәrәfindәn xalqların iradәsini idarә etmәk 
әvvәlki dövrlәrә nisbәtdә xeyli çәtinlәşmişdir. 
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Müasir informasiya texnologiyaları xalqlara öz fikir vә düşüncәlәrini 
azad şәkildә bölüşә bilәk imkanı yaratmaqla, bir növ xalq üzәrindә olan siyasi 
hakimiy yәtin tәsir gücünü azaltmış oldu. Rәqәmsal texnologiyaların gәtirdiyi 
üstünlüklәrdәn istifadә etmәklә vәtәndaşlar öz istәklәrini dövlәt qarşısında 
ifadә edә bilәcәyi bir platforma qazandılar. Bu, qüsurlu demokratiyanın 
mövcud olduğu cәmiyyәtlәrdә daha böyük imkanlar yaradır. Cәmiyyәtin 
baxış bucağını genişlәndirәn müasir texnologiyalar vә xüsusilә dә onun bir 
qolu olan sosial şәbәkәlәr antidemokratik vә insan hüquqlarının boğulduğu 
dövlәtlәrdә yaşayan vә bu texnologiyaların istifadәçisi olan vәtәndaşlara öz 
yaşadığı mühitlә virtual imkanlar sayәsindә mәlumatlı olduğu digәr döv -
lәtlәrdә olan siyasi vәziyyәti müqayisә edәrәk ortada olan fәrqlәri aydın 
şәkildә görmәyә imkan verir. Belәliklә, insanların sonrakı addımı başqa siyasi 
quru luşlarda olan demokratik meyillәrin öz cәmiyyәtlәrinә tәtbiqi isti qa -
mәtindә olur. Fәrd siyasi hüquqlarının mövcud idarәçi aparat tәrәfindәn tәmin 
olun masına nail olmağa çalışır. Nәticәdә, idarә olunanların әvvәlki qaydada 
idarә olunmaq istәmәdiyi vә idarә edәnlәrin әvvәlki formada idarә edә 
bilmәdiklәri bir situasiya yaranır. Bu isә sonda dövlәt daxilindә demokratik 
meyillәrin güclәnmәsinә, islahatların aparılmasına vә әn әsası da hüququn 
tәk kağız üzәrindә deyil, eyni zamanda praktikada da öz әksini tapdığı 
idarәçilik aparatının bәrqәrar olmasına gәtirib çıxarır. 

Mәsәlәn, İran kimi ciddi dini rejim şәraitindә idarә olunan bir dövlәtdә 
hәtta müasir informasiya texnologiyalarının tәzә inkişaf tapdığı bir dövrdә belә 
proseslәrә tәsir edә bilmәk qabiliyyәtinә malik olmasını bir sıra faktlarla aydın 
şәkildә sübut etmәk mümkündür. Belә ki, 2009-cu ildә İranda baş vermiş 
seçkilәrdәn sonra seçki nәticәlәrindәn narazı qalmış kütlә seçim hüquqlarının 
tam şәkildә tәmin olunmadığı üçün etiraz çıxışlarına başlamışdır. Tәbii ki, bu 
çıxışların meydana gәlmәsindә vә formalaşmasında sosial medianın bir 
istiqamәti olan “ twitter” sosial şәbәkәsinin rolu olmuşdur. Yerli informasiya 
vasitәlәri üzәrindә nәzarәt olduğundan xarici alәmә xәbәr nisbәtәn diqqәtdәn 
kәnarda qalmış “twitter” sosial şәbәkәsi vasitәsilә sızmışdır. “ Washington 
Times” da daxil olmaqla bir çox nüfuzlu media portalları 2009-cu ildә İranda 
baş vermiş çıxışlarda bu yeni texnologiyalarının rolunun olmasını öz xәbәr -
lәrindә tәsdiq etmişdilәr [1]. Hәtta bәzilәri daha da irәliyә gedәrәk prosesi 
“twitter inqilabı” olaraq da adlandırmışlar. Lakin, İranda baş vermiş bu hadi -
sәnin meydana gәlmәsi vә istiqamәtlәnmәsindә sosial medianın rolunu Ərәb 
baharına tәsirilә müqayisә etsәk, İrandakı proseslәri “sosial media inqilabı” 
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adlandırmağın mübaliğәdәn başqa bir şey olmadığını görәrik. Bәzi tәd -
qiqatçıların fikirlәrinin tәsdiqi olaraq bildirmәliyik ki, İrandakı çıxışlarda 
“twitter”in rolu ölkәnin daxilindәn çox, xaricindә proseslәri ictimailәşdirmәk 
üçün olmuşdur. Çünki İranda qurulmuş ciddi dini rejim böyük xarici qüvvә -
lәrin daxilә inteqrasiyasını minimuma endirir. “Twitter” isә bu istәyi asan laş -
dıraraq bir növ ölkәyә tәzyiq göstәrmәk, qüsurlarını dünyaya yayaraq İranı 
informasiya blokadasına salmaq üçün zәmin yaradır.  

Hәr bir dövlәtin daxili siyasәtinin mühüm elementlәrindә olan seçki 
proseslәrinin tәşkili baxımından müasir rәqәmsal texnologiyaların yaratdığı 
üstünlüklәr hәqiqәtәn dә tәqdirәlayiqdir. Mövcud yeni vasitәlәr seçki prose sinin 
daha da şәffaflaşmasına, seçki öncәsi hazırlığın vә kampaniyaların geniş 
miqyasda tәşkilinә şәrait yaratmaqla seçicilәrin informasiya әldә etmәk hüqu -
qunu dәrindәn tәmin etmiş olur. Halbuki, 10-15 il әvvәlә qәdәr seçki proses -
lәrinin tәşkili kifayәt qәdәr maddi vә mәnәvi güc tәlәb edәn bir iş idi. Radio vә 
televiziyalar üzәrindәn aparılan tәbliğat kampaniyalarında namizәdlәr üçün 
nәzәrdә tutulmuş vaxtın mәhdud olması, hazırlanmış süjet vә verilişlәrin 
müәyyәn bir vaxt intervalında efirdә olması sәbәbi ilә daha az insana çatması 
aparılan işin effektivliyini aşağı salırdı. Nәticәdә isә seçicilәri daha әtraflı 
mәlumat landıra bilmәk üçün şәhәr vә rayonlarda xәbәrdarlıq afişlәri asmaq, 
mәlumatlandırıcı iclaslar vә ya görüşlәr keçirmәk kimi kömәkçi yollara әl atmaq 
lazım gәlirdi. Bunlar isә hәm maddi vәsait, hәm dә vaxt itkisi demәkdir. Eyni 
zamanda, seçki tәbliğatının baş tutduğu müddәt әrzindә vә sonrasında estetik 
cәhәtdәn xoş olmayan görünüş yaranırdı. Seçicilәrlә kommunikasiyanın mәhdud 
olduğu vaxtlarda bu tipli kampaniyalar bir növ mәcburi xarakter daşıyırdı. Hal-
hazırda isә bu problemlәr rәqәmsal texnologiyaların tәşәkkülü fonunda demәk 
olar ki, öz hәllini tamamilә tapmışdır. Yazılı vә virtual media, hәmçinin internet 
vә sosial şәbәkәlәr partiya vә namizәdlәrә yeni imkanlar yaradır. 

Hәmçinin, hal-hazırda Azәrbaycan da daxil olmaqla dünyanın bir çox 
ölkәlәrindә müvafiq saytlar vә şәbәkәlәr üzәrindәn seçkilәri canlı şәkildә 
izlәmәk mümkündür. Bu isә seçki saxtalaşdırılması vә başqa hüquqa zidd 
halların qarşısını almaqla birgә, kimliyindәn vә statusundan aslı olmayaraq 
hәr bir vәtәndaşa seçki müşahidәçisi olmaq şansını yaradır.  

b) Dövlәt strukturlarında şәffaflığı tәmin edәrәk demokratik vә hüquqi 
tәmәlә әsaslanan dövlәt siyasәt xәttinin vә idarәçiliyinin formalaşdırılması 
üçün zәmin yaradır.  
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Artıq dünyanın әksәr ölkәlәrindә dövlәr orqanlarında olan korrupsiya 
hallarının qarşısını almaq üçün elektron hökumәt formasından istifadә 
etmәkdәdirlәr. Bir çox xidmәtlәrin onlayn şәkildә internet üzәrindәn әldә edilә 
bilmәsi mәmurla vәtәndaş arasında olan birbaşa әlaqәni әn aşağı sәviyyәyә 
endirmәklә süründürmәçilik, bürokratiya kimi halların qarşısını almış olur. 
Azәrbaycan Respublikasında bu tәcrübәdәn geniş şәkildә istifadә ölkә 
Prezidenti İlham Əliyevin 13 iyul 2012-ci il tarixli fәrmanına uyğun olaraq 
ölkә әrazisindә “ASAN Xidmәt” mәrkәzlәrinin fәaliyyәtә başlaması ilә oldu. 
Vәtәndaşlara Xidmәt vә Sosial İnnovasiyalar üzrә dövlәt Agentliyinin tabe -
liyindә olan bu qurum dövlәt orqanları tәrәfindәn göstәrilәn xidmәtlәri vahid 
vә әlaqәlәndirilmiş formada hәyata keçirir [2]. Ölkә prezidentinin başçılığı ilә 
dövlәt qurumlarının peşәkarlığının artırılması istiqamәtindә atılmış bu addımın 
yaratdığı şәffaf hüquqi mühit göz qabağındadır.  

Rәqәmsal texnologiyalar siyasәt vә hüquq arasında olan qarşılıqlı 
әlaqәyә mәnfi yöndәn tәsir göstәrir. 

Siyasi proseslәrdә subyektlәrin manipulyasiya imkanlarını genişlәn -
dirәrәk cәmiyyәtin vә fәrdlәrin doğru informasiya әldә etmәk hüququnun 
qarşısını alır. Burada subyekt rolunda siyasi partiyalar, iqtidar vә ya döv -
lәtlәr çıxış edir. 

Başda siyasi liderlәr olmaqla dövlәt rәsmilәri vә siyasi partiyalar müasir 
kommunikasiya vasitәlәrinin, xüsusilә sosial medianın gücündәn xәbәrdar -
dırlar vә bu gücdәn әn sәmәrәli şәkildә istifadә etmәyә çalışmaqdadırlar. 
Çünki, bu müstәvilәr üzәrindә formalaşdırılan imic onların xalq arasındakı 
nüfuzuna birbaşa tәsir edir. Aparılmış tәdqiqatlarda bu fikrin doğruluğu öz 
sübutunu tapmışdır.  

Türkiyәnin Erciyes Universitetinin elmi araşdırmalar birliyinin dәstәyilә 
bu ölkәnin 26 vilayәtindәn olan 1200 seçici arasında aparılan araşdırmada 
respondentlәrin 28.5 faizi özlәrinә verilәn “sosial mediada gördüklәriniz 
sizin siyasi seçiminizә tәsir edirmi ?” sualına “ bәli” şәklindә cavab bil dir -
mişlәr [3, s.16]. 

Eyni zamanda, müasir informasiya texnologiyaları vә sosial media siyasi 
liderlәrin vә partiya rәhbәrlәrinin әlindә xalqı öz tәrәfinә çәkmәk, bunun 
sayәsindә öz iradәsini vә iqtidarını xalqa qәbul etdirә bilmәk vә daim diqqәt 
mәrkәzindә qalmaq üçün bir manipulyasiya aparatı rolunu oynayır.  

Rәcәb Tayyib Ərdoğan, Dövlәt Baxçalı vә Kamal Kılıçdaroğluna aid 
twitter hesablarında aparılan kontent analiz (bütün paylaşımlarda әn çox 
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istifadә olunan sözlәrin tapılmasına istiqamәtlәnәn politoloji araşdırma) 
nәticәlәri bu formadadır [3]: 

Rәcәb Tayyib Ərdoğan - biz, Türkiyә, deyil  
Kamal Kılıçdaroğlu - Türkiyә, biz  
Dövlәt Baxçalı - yaxşı, Allah, dilәyirәm  
Nәticәlәr hәr üç lider tәrәfindәn yaxın mәnalı sözlәrin istifadә edildiyini 

göstәrir. Lakin bu oxşarlıq heç dә tәsadüfә әsaslanmır, tam olaraq sosial media 
istifadәçilәrinә qarşı psixoloji tәsir göstәrmәyә xidmәt edir. Bir növ “vәtәn”, 
“birlik”, “vahid amal” kimi xalqın hәssas nöqtәlәrinә toxunaraq, onlarla 
duyğusal bağ qurmağa hesablanmışdır. Bu yolla da lider tәrәfindәn paylaşılan 
yazıları oxuyan istifadәçi özü dә fәrqindә olmadan hәmin siyasi partiya vә ya 
liderә qarşı yaxınlıq hiss edir vә nәticәdә onların dәstәkçisinә çevrilir. 

Müasir informasiya texnologiyaları seçki prosesinin demokratik lәş -
mәsinә, prosesin daha geniş miqyasda tәşkilinә şәrait yaratdığı kimi bәzi 
problemli halların da ortaya çıxmasına rәvac verir.  

Faktlara görә 2016-cı ildә ABŞ-dә baş tutmuş prezident seçkilәrindә 
“Cambridge Analytica” şirkәti tәrәfindәn 50 milyon “facebook” sosial şә -
bә kәsi istifadәçisinin mәlumatlarından gizli şәkildә istifadә edilәrәk 
D.Trumpın seçkilәrdә qәlәbә qazanmasına xidmәt etmişdir [4]. Şәxsi mәlu -
matları әlә keçirilәn istifadәçilәrә digәr partiyaya qarşı onlarda aqressiya 
yaradacaq mәlumat  lar göndәrilmiş vә bu yolla da qeyri-leqal formada 
tәbliğat işi aparılmışdır. 

Hәmçinin, Oxford Universitetinin “Graphica” analiz mәrkәzi tәrәfindәn 
ABŞ Senatının Kәşfiyyat komissiyasına tәqdim edilәn hesabatda Rusiyanın 
2016-cı ildә ABŞ-da baş tutmuş prezident seçkilәrinә müdaxilә etdiyi bildirilir 
[5]. Müdaxilә “facebook”, “twıtter”, “instagram”, “youtube” kimi sosial media 
vasitәlәrindә D.Trumpın lehinә qeyri-leqal tәbliğat kampaniyası formasında 
hәyata keçirilmişdir.  

Müasir informasiya texnologiyalarının tәtbiqi informasiya qәbulunu daha 
әlçatan edir, nәticәdә qısa müddәt әrzindә mәlumatların daha çox insan 
tәrәfindәn әldә olunmasına imkan verir. Ancaq problem ondadır ki, yayılan 
mәlumatların heç dә hamısı gerçәyә әsaslanmır. Bәzәn virtual trafiklәr üzәrin -
dәn mәqsәdli şәkildә, qәsdәn doğru faktlar gizlәdilәrәk, qarşı tәrәf haqqında 
әsassız fikirlәr vә böhtanlar yayılaraq onun hüquqları tapdalanmış olur. Bu 
kimi hallara tәk dövlәtin daxilindә baş verәn siyasi proseslәrdә deyil, eyni 
zamanda beynәlxalq münasibәtlәr sistemindә dövlәtlәr arasında da rast gәlmәk 
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mümkündür. Rәqәmsal texnologiyaların yaratdığı üstünlüklәr beynәlxalq 
siyasi arenada dövlәtlәr tәrәfindәn mәharәtlә istifadә edilmәkdәdir. Bu gün 
böyük vә ya kiçik olmasından aslı olmayaraq bir çox dövlәt bu vasitәlәrdәn 
rәqiblәrinә qarşı dezinformasiya yaymaq, kiçik mövzuları şişirdәrәk qarışıqlıq 
yaratmaq vә ya öz әmәllәrinә dünya mediasında doğruluq donu geyindirәrәk 
özünә müsbәt imic qazanmaq üçün istifadә etmәkdәdir. Müxtәlif vaxtlarda 
dövlәtimiz dә bu cür qarayaxmaların hәdәfinә çevrilmişdir. Bәdnam qonşumuz 
olan ermәnilәr “ermәni soyqırımı adı altında” öz “hәqiqәtlәrini” dünyaya 
çatdırmaq üçün müxtәlif filmlәr, video çarxlar çәkәrәk, mәqalәlәr, kitablar 
yazaraq bunları KİV vә sosial media üzәrindәn yayımlayırlar. Bunları etmәkdә 
mәqsәdlәri dünya ictimaiyyәtinә özlәrini mәzlum, kömәksiz, әzilәn xalq kimi 
qәlәmә vermәkdir. Bu haqda dünyaca mәşhur bir çox xәbәr portallarında 
mәlumatlar dәrc olunmuşdur. “New York Times” da bunlar arasındadır [6]. Öz 
hәrәkәtlәri ilә ölkәmizi vә türk qardaşlarımızı dünyaya qaniçәn, barbar 
obrazında tanıtmağa, öz xәyallarında yaratdıqları “böyük ermәnistan” adı 
altında iddia etdiklәri әrazilәrә vә Qarabağa sahib olmağa çalışırlar. Bunun 
nәticәsidir ki, dünyada ölkәmizә qarşı olan әdalәtsizliyi ermәnilәrin haqlı 
şәkildә apardıqları azadlıq mübarizәsi kimi anlayan insanlar az deyil.  

Dövlәtimiz dә ermәnilәrin yalan ittihamları qarşısında cavabsız qalma -
mış dır. Leyla xanım Əliyevanın rәhbәrliyi ilә hәyata keçirilmiş olan “Justice 
for Khojaly” layihәsi başda olmaqla dünyanın müxtәlif ölkәlәrindә tәbliğat 
kampaniyaları aparılmaqdadır [7]. Heç kimә sirr deyil ki, 1994-cü ildә imza -
lanmış atәşkәs razılaşması ilә nisbәtәn dayandırılan silahlı münaqişә hal-hazırda 
elektron maşınlar üzәrindәn informasiya savaşı formasında davam etmәkdәdir.  

XXI әsrdә insanlar tәrәfindәn internet şәbәkәlәri istifadәsinin qısa müddәt 
әrzindә bu cür geniş әrazi vә kütlәni әhatә etmәsi bәzi dövlәtlәrdә idarә edәn 
elitanin maraqları ilә sәslәşmәyәn hallara sәbәb olmuşdur. Bu isә öz növbәsindә 
hәmin dövlәtlәr tәrәfindәn müasir әsrdә belә, insan hüquqlarını kobudca pozan 
addımların atılması ilә nәticәlәnmişdir. Düzdür, bu hallar bәzәn ölkәnin milli 
maraqlarının vә әrazi bütovlüyünün tәmini üçün әn son variant olaraq hәyata 
keçirilә bilir. Lakin, praktikada bu kimi vәziyyәtlәrә az sayda rast gәlmәk olar. 
Acces now tәrәfindәn “The state of internet shutdown 2018” adı altında 
hazırlanmış hesabatda internetdәn istifadәni qısa müddәt әrzindә olsa belә, 
bloklamış ölkәlәrin siyahısı verilmiş vә onların bu addımlarının sәbәbinin izah 
olunmasına çalışılmışdır [8]. Rәqәmlәr ölkәlәrin әvvәlki illәrә nisbәtdә 2018-ci 
ildә bu addımı daha çox atdığını göstәrir. Belә ki, internet dünya üzәrindә 2016-cı 
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ildә 75, 2017-ci ildә 106 dәfә bloklandığı halda 2018-ci ildә bu rәqәm 196-ya 
çatmışdır. Siyahıya 134 dәfә olmaqla Hindistan rәhbәrlik etmәkdәdir. Sonrakı 
yerlәri Pakistan, Banqladeş, İraq, Yәmәn vә bir sıra әrәb ölkәlәri tutmaqdadır. 
Hansı ki, bu ölkәlәrin çoxu bloklanma barәdә xalqa әvvәlcәdәn mәlumat vermәmiş 
vә sonrasında mövcud addımla bağlı heç bir sәbәb irәli sürmәmişdir. Sanki, 
insanların informasiya әldә etmәk vasitәlәrini әllәrindәn almaqla onların 
hüquqlarını pozduqlarından xәbәrsiz kimi davranırlar. Bu zaman ortaya belә bir 
sual çıxır. Necә olur ki, dünyanın xeyli yol qәt etmiş olduğu bir әsrdә bu cür halların 
şahidi olmaq mümkündür? Siyahıya nәzәr salsaq görәrik ki, bloklamanı hәyata 
keçirәn dövlәtlәr әsasәn hüquqi cәhәtdәn kifayәt qәdәr inkişaf etmәmiş ölkәlәrdir. 
Yaxın Şәrq ölkәlәrindә isә Ərәb baharının tәsirilә dağılmış antidemokratik 
cәmiyyәtlәrin hüquqi tәmәlә әsaslanaraq qurulması bir neçә on il vaxt tәlәb edәcәk. 

 
 

Nәticә 
 
Günümüzdә siyasәtin vә hәmçinin hüququn rәqәmsal texnologiyaların 

tәsirinә mәruz qaldığı aşkardır. Ancaq bizә lazım olan bu tәsirin müsbәt 
tәrәflәrinin artırılması vә mәnfi tәrәflәrinin isә aradan qaldırılmasıdır. Tәbii 
ki, bu istәyә nail olmaq vaxt tәlәb edir. Çünki hüquq vә süni intellekt 
arasında olan münasibәtlәr qanunauyğun şәkildә qurulmalı, kiber cinayәt -
karlığın әsas müddәaları tam şәkildә müәyyәnlәşәrәk hәm dövlәtlәrin әsas 
qanunlarında, hәm dә beynәlxalq münasibәtlәr sisteminin tәcrübәsindә öz 
yerini möh kәm lәndirmәlidir. 
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THE ROLE OF DIGITAL TECHNOLOGY IN THE MUTUAL 

RELATIONSHIP BETWEEN POLICY AND LAW. Raya Aliyeva. The role and 
application of digital technologies to the relationship between politics and law in 
international and national processes is one of the acute issues in the 21st century. But 
in modern practice we see the pros and cons of such cases. On the one hand, while 
ensuring transparency in government structures, modern information technologies 
provide the basis for the formation of public policy and governance on the basis of 
democratic and legal foundations, and on the other hand, by increasing the possibility 
of actors to manipulate in political processes, modern information technologies limit 
the right of the public and individuals to obtain reliable information. Against this 
background, digital technology needs to be further developed to provide many 
benefits. And this is a labor-intensive challenge. 
 
 

РОЛЬ ЦИФРОВЫХ ТЕХНОЛОГИЙ ВО ВЗАИМООТНО ШЕ -
НИЯХ ПОЛИТИКИ И ПРАВА. Рая Алиева. В XXI веке применение и роль  
цифровых технологий во взаимоотношениях политики и права в рамках 
международных и внутригосударственных процессов относится к актуальным 
вопросам. Однако в современной практике мы становимся свидетелями 
положительных и негативных сторон подобных явлений. Современные инфор -
мационные технологии, с одной стороны, обеспечивая прозрачность в государ -
ственных структурах, создают почву для формирования линии государственной 
политики и управления, базирующихся на демократических и правовых 
основах, а с другой – расширяя возможности манипуляции субъектов в полити -
ческих процессах, ограничивает право общества и индивидов на получение 
достоверной информации. На этом фоне для обеспечения преобладания 
положительных моментов необходимо развивать цифровые технологии еще 
больше, что требует дополнительного времени.
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