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ququnda “raqamsal miras” kimi yeni anlayiglar va
sosial media hesablarinin miras kimi otiiriilmasi ma-
salalorini aktuallasdirr. Galir manbayina ¢evrilon
sosial media profillarinin oliimdan sonra varasalara
kegmasi hiiquqi miizakiralora sabab olur, ¢iinki ananavi
miras qaydalart ragamsal aktivlora tam uygunlasmir.
Miixtalif olkalorda bu masaloya forqli yanasilir: bazi
qanunvericiliklor virtual aktivlori miras obyekti kimi
taniyir, digarlori iso saxsi malumatlarin maxfiliyi ilo
bagl c¢atinliklori qeyd edir. Ziddiyyatlor, xiisusila,
vafat etmis saxsin malumatlarinin qorunmast ila
varasalorin hiiquqlart arasinda kasisir. Azarbaycan
qanunvericiliyinds ragamsal mirasin statusu agiq
sokilds tonzimlanmadiyindan, bu sahada bosluglar
moveuddur. Tohlillor gostorir ki, hiiquqi ¢ar¢iva
varasalorin va olmiis soxsin moxfiliyinin balansini
tomin edacok sakilds tokmillasdirilmalidir. Bunun
ticiin beynalxalq tacriiba va milli spesifikalar nazara

/ Miiasir dovrda ragamsallasma varasalik hii- \

rogomsal miras dedikdo, hard-
disklor, yaddas kartlari, DVD,
“cloud” (bulud) hesablar1, e-pogt-
lar, vebsaytlardaki molumatlar,
kriptovalyutalar, miixtolif sosial
media hesablar1 vo orada
paylasilan motnlor, sokil vo ya
video mozmunlari, internetdo
miixtolif sayt vo ya platformalar-
da hoyata kecirilon elektron
ticarotlo bagl geydlor, elektron
pul va s. kimi elektron saxlanilan
vo yalniz rogomsal formada
movcud olan dayarler geyd edilo
bilor [4, s. 332]. Lakin rogomsal
miihitin sabit olmamast va daim
yenilonarak doyigmasi sobabindon
“rogomsal miras”a daxil olan
doyerlarin konkret bir siyahisini
miloyyon etmok miimkiin deyil-
dir. Olkomizdo bu anlayis cox
yeni oldugundan, bununla bagh

\almamq normativ dayisikliklor zoruridir.

Acar sozlor: rogomsal miras, varasalik
hiiququ, sosial media hesablari, miras amlak,
fordi molumatlarin qorunmas.

R‘sqamsallasmanln gotirdiyi texnoloji
inkisafin noticosi olaraq, “roqomsal
miras” anlayisi ortaya ¢ixmisdir. “Rogomsal
miras” anlayis1 6lkomizin hiiquq sisteminda

/ hor hansi hiiquqi tenzimlomo
movcud olmamas bir sira hiiquqi problemlori
do 0zl ilo gotirir. Bu problemlorden biri,
sosial media hesabina sahib olan soxsin
6ltimiindon sonra homin hesablarm aqgibatinin
neco olacagi ilo baglidir. Mosolon, soxsin
(miras qoyanin) varasasi onun sosial soboka
hesabindan istifado edo, orada iigiincii
soxslorla alagoni davam etdirs va ya onlarin
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avvalki yazigmalarini oxuya bilormi? Coxlu
sayda izloyicisi olan “Youtube” kanalinda
paylasimlar etmoys davam ederok galir aldoa
edo bilormi? Onun sosial media hesabi
silo vo ya doyisdiro bilormi? [4, s. 331].
Miras amlak, miras qoyanin 6ldiiyli zaman
varasolora otiiriilocak biitiin hilquq miinasi-
batlorini 6ziinds birlasdirir [9, s. 31]. Yoni,
miras omlak dedikdo AR MM-in 1151-ci
maddasine asason, mirasa (miras omlaka)
miras qoyanin Oldiiyii meqamadok malik
oldugu omlak hiiquglarinin (miras aktivi)
vo vozifolorin (miras passivi) toplusu daxildir
[1, m. 1151]. Bu mogamda, miras qoyanin
omlaki (mal varli1) ils onun 6tiiriilmasi al-
verigli olan amlaki, basqa s6zlo miras amlaki
bir-birindon forqlonir [12, s. 10]. Belo ki,
miras omlak miras qoyanin omlakinin (mal
varliginin) yalniz otiiriilmasi olverigli olan
hissasini ohats edir. Els iso rogomsal omlak
no demokdir? Rogomsal omlak dedikdo, mi-
ras qoyanin iqtisadi doyori olub-olmama-
sindan asili olmayaraq, rogemsal miihitdo
saxlanilan vo movcud olan sokillori, videolari,
o climlodon sosial media hesablar1 kimi hor
clir roqgomsal aktivler nozards tutulur [2, s.
275]. Moalumdur ki, insanlarin roqamsal ak-
tivlora sahib olmasi {igiin onlarin bu rogomsal
aktivloro girisini miimkiin edon rogomsal
platformalar vo ya hesablar olmalidir. Bu
baximdan, miras qoyanin ragomsal olaraq
sohbatlor apardigi, yazisdigi, video va sokil
kimi paylagimlar etdiyi sosial soboko hesablari
da (mes; Facebook, Instagram, Twitter) ro-
gomsal omlaka daxildir [5, s. 579]. Lakin
yuxarida geyd edilon maddodo miras omlaka
genis anlayis verilmis vo roqomsal miihitdo
movcud olan bu kimi rogomsal dayoarlorla
rogomsal aktivlorls bagli hor hans1 miiddea
nozords tutulmamisdir. Raziyiq ki, roqomsal
omlak da miras qoyanin omlakinin (mal var-

liginin) bir hissasidir. Ancaq raqomsal aktivler
miras qoyanin omlakina (mal varligina) daxil
edilsa belo, onlarin miras amlaka daxil edilib-
edilmoyocayi, basqa sozlo otiiriilmaya olverisli
olub-olmayacagi tam konkret deyildir. 1151-
ci maddoni tohlil etdikdo, bels naticoys gol-
mok olar ki, ganunla basqa bir qayda nozardo
tutulmayibsa, miras qoyula bilon, iqtisadi
doyari olan aktivlar vo passivlar, o climlodon
rogomsal doyarlor do miras omlakin torkibino
daxil edils bilar. Lakin soxsin maddi-monavi
varlig1 ile qirilmaz suratds bagli olan va on-
dan ayrila bilmoyan bazi hiiquqlar va vazifaler
vardir ki, onlar miras amlaka daxil edils bil-
maz, varasalars keca bilmazlar. Miras amlakin
varasalara dtiiriilmasinds imumi gayda ondan
ibaratdir ki, amlak hiiquqlar1 varasalors Gtii-
riils bildiyi halda, soxsiyyato bagl olan hii-
quqlarin otiiriilmasi miimkiin deyildir [2, s.
276; 3, s. 531; 12, s. 10]. Ona gors ki, sox-
siyyato bagli bu cilir miinasibatlor no sag
ikon, no do 6liima bagli har hans1 bir aqdle
basqgalarina kego vo vorasalik predmeti ola
bilmoz. Buna goro do rogomsal miihitdo
moveud olan aktivlerin oksor hissasinin
mohz fordi molumatlardan istifade etmoklo
formalagdigi nazors alinaraq, roqomsal am-
lakin miras amlakinin tarkibina daxil olub-
olmamasi qiymatlondirilorken, miras qoyanin
soxsiyyati ilo bagl olan hiiquq vo vazifalar
olub-olmamasi baximindan doyarlondiril-
moalidir. Bu iso, Miilki Macallonin 1153-ci
maddoasindo birbasa 6z ifadosini tapmigdir.
So6ziigedon maddoyo goro, soxsi xarakter
dasiyan vo yalniz miras qoyana mansub ola
bilon omlak hiiquglar1 vo vozifalor, habelo
ganunda va ya miiqavilods nazords tutulan,
yalniz kreditorun vo borclunun saghiginda
qlivvado olan vo onlarin 6limi ilo xitam
verilan hiiquq va vazifalor mirasin torkibina
daxil deyildir [1, m. 1153].
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ABS-da bas vermis Justin Ellsworth isi
lizro ¢ixan qorar, sosial media vo xiisusilo
do e-poct hesablarinin rogomsal miras kimi
vorasoalik hiiququ ilo vorasalors otiiriilmosino
dair ilk gorar olmagqla, bdyiik ohomiyyat
kosb edir [2, s. 277; 7, s. 207]. Belo ki,
2004-cii ilds 20 yasli Justin goanc ABS asgari
kimi fraq miiharibasindo istirak etmis vo 2
ay sonra miihariba naticasinds holak olmusg-
dur. O, Iraqda oldugu miiddat orzindo ailosina
va dostlarina e-pogt vo sosial media hesablari
vasitosilo mesajlar gondororok miiharibodo
yasadiglarint danismisdir. Atast John El-
Isworth Yahoo’dan oglunun sosial media
hesablaria daxil olaraq oradaki mesajlari
oxumaq vo daha sonra nogr etdirmok {igiin
hesabin onun adina kegirilmosini istoyir.
Onun mogsadi mitharibads olmus bir asgorin
hisslorini vo yasadiglarini ictimailogdirmak
vo golocok nosillora gostormokdir. Yahoo
isa bu tolabi gobul etmomis va belo asaslan-
dirmisdir ki, Justin Ellsworth hesab1 agarkon
istifada¢i ilo imzalanan miiqavilode hesabin
kogiiriilo bilmoyacoyi vo qeydo alinan ro-
gomsal molumatlarin soxsin olimii ilo sili-
nacayi ilo bagli timumi sortlori qobul edib
[3, 5. 529-530]. Oliimiindon sonraki hadisolori
nazare aldigda gdérmak olur ki, Justin 6z he-
sabin1 icazasiz girisdon qorumagq {igiin qoy-
dugu sifroni heg vaxt atas1 ilo paylasmay1b.
Bundan sonra atasi mahkomaods iddia qal-
dirmisdir. Moahkomso, yekun olaraq atanin
iddiasini tomin etmisdir: Justin Ellsworth’un
sosial media hesablarinin vo onun torkibindo
olan digar rogomsal molumatlarin varasalik
hiiququ baximindan miras omlaka daxil ol-
duguna vo buna gora do hesablarin varasalora
kegmoli olduguna, belsliklo, Yahoo’nun
Ellsworth’un hesablarinda olan biitiin ya-
zigmalarin mozmununu atasina vermoli ol-
duguna dair gorar vermisdir. Lakin Yahoo,

ailonin hesaba daxil olmasini tomin etmok
ovozing, molumat siyasatlorine uygun olaraq,
hesablarda olan malumatlarin 10.000 sshifalik
materialint gdndormoklo kifayotlonmisdir,
hansi ki homin materiallarda atasinin daha
ovval heg bilmadiyi malumatlar da yer alirdi
[11,s. 898].

Sosial saboka hesablarinin miras amlaka
daxil olub-olmamasi vs &tiiriilmosinin alve-
risliliyi ilo bagli daha bir mshkomo qorari
kimi Almaniyadak: Facebook isini qeyd et-
mak olar. Belo ki, Almaniya Federal Mah-
komosi (BGH-Bundesgerichtshof) 12.07.
2018-ci il tarixinds 15 yasl Facebook isti-
fadagisinin oliimii ilo onun sosial media he-
sabinin miras sayilib-sayilmadigini qiymaot-
londirarak, bu moévzuda Avropa hiiququnun
tomol daglarindan birini toskil edacok bir
gorar gobul etmisdir. S6ziigedon gorar “ro-
gomsal miras” masalasina yuxari instansiya
mohkomasinin hartorafli baxdigi ilk qorar
olmagqla yanasi, ham do rogamsal miihitdo
miiqavile azadliginin mshdudlasdirilmasimin
miimkiinliiyii masalasine do toxunur. Belo
ki, valideynlorinin icazssi ilo 6z adina Face-
book hesab1 agan vo bu hesabdan aktiv so-
kilds istifade edon 15 yasinda gonc qiz 2012-
ci ilde 6ziinii Berlin metrosunun 6niins ataraq
intihar edir. Ailasi qizlarmnin bu siibhali 6lii-
miiniin intihar yoxsa cinayat oldugunun mii-
dyyan edilmasi, agar intihardirsa, qiz1 intihara
stirlikloyon sobablori dyronmok mogsadilo
Facebook hesabina daxil olmagq istayir [3, s.
530; 5, s. 580]. Qizin anasi, hesabin sifrasini
bilsa do, hesaba daxil oldugda hesab “xatiro
rejimi”’nds oldugu ligiin orada miisyyan mo-
lumatlar1 gorse do, daxil ola bilmir. O, bu
masala ilo bagl Facebook’a miiracist edir
va Facebook istifadaci il razilasdirilan timu-
mi sortlori asas gatirarak hesab moalumatlarini
paylasmaqdan imtina edir. Ailo birinci instan-
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siya mohkomaosinds iddia qaldirmisdir vo
iddia tomin edilmisdir. Lakin regional moh-
komao telekommunikasiyanin moxfiliyi prin-
sipindon irali golorok birinci instansiya moh-
komaosinin qorarini logv edir. Bundan sonra
ailo iddian1 Federal Mohkomods gqaldirir.
Federal Mohkomao ailonin iddiasini tomin
edir: toroflor arasinda sosial media istifadagisi
miiqaviloesi olduguna vo bu miiqavilonin mi-
ras omlaka daxil olub vorasalors kegoacayino,
hesabin miras omlak kimi otiiriilmasi ilo
bagli miiqavilodo oksini nozords tutan hor
hansi bir miiddea olmadigina qorar verir.
Mohkoma, bu gararinda universal hiiquq va-
risliyi prinsipine osaslanaraq, telekommu-
nikasiyanin moxfiliyi vo fordi molumatlarin
gorunmasina dair prinsip vo normalarin so-
sial media hesablarinin vorasolora Otiiriil-
mosine maneagilik torotmadiyini geyd et-
misdir [8, s. 129]. Bu qgorarin gobul edilmo-
sindon alt1 hofto sonra Facebook iddiaciya
soziigedon hesabin molumatlarini ehtiva
edon on dord min sohifodon ¢ox yazili seo-
nodlordon ibarot USB yaddas kart1 gondor-
migdir. Bundan sonra iddiag1 gorar laziminca
icra olunmadig1 {igiin yenidon mohkomoya
miiraciot etmisdir [7, s. 209]. Birinci instansiya
vo regional mohkomosinin ardinca iso baxan
Federal Mohkomao varasslors yalniz istifadogi
hesabindaki malumatlarin mozmununa giris
icazosi verilmosini yetorli hesab etmomis
vo vurgulamisdir ki, vorasolora hom do isti-
fadogi hesabinin 6zii vo orada olan maozmunla
tanig olmaq imkani verilmolidir [10, s. 3].
Mbohkoms bunu belo asaslandirmisdir ki,
universal hiiquq varisliyi prinsipine uygun
olaragq, istifadogi miiqavilasi il nozards tutu-
lan hiiquq va vozifolor birlikds vorasayas ke-
¢ir. Bu gorardan sonra Facebook, istifadogi
miigavilalarini yeniloyarok saxsin dltimiinden
ovval “roqomsal varis” sayila bilacok soxso

onun ¢liimdan sonra hesaba daxil olmaq so-
lahiyystini miioyyon etmisdir [8, s. 131-
135].

Qeyd olunanlarla bagli, ham nazariyyada,
hom do praktikada hoalo do sosial media he-
sablarinin soxsin 0liimii ilo no olacagi suali
otrafinda insanlar iki yers ayrilmiglar. Bozilori
sosial media hesablarmin vorasalors otiiriil-
masinin miimkiin oldugunu tam monasi ilo
miidafia edarkan, digarlari sosial media he-
sablarmin 6tiiriilmasini gati sokilds radd et-
miglor.

Azaorbaycan Respublikasi ganunvericiliyi
liclin “rogomsal miras” anlayist yenidir vo
hiiquq sistemimiza daxil edilmomis, hiiquqi
dilimizo yaddir. Nozoriyyado do yeni-yeni
istifado olunmaga baglayan bu kimi anlayislar
va onlarin yaratdig1 hiiquqi problemlor hals
do praktikada totbiq olunmamigdir. Konkret
hiiquq normasi ilo tonzimlonmoyons vo ya
bu sahads hor hanst mahkams gararlari olma-
yana gadar, sosial media hesablarinin vare-
solora Gtiiriilmosinin miimkiinliyiino dair
miibahisalors hoall yolunu yalmiz tohlil etmoklo
tapmagq olar. Arasdirmada apardigimiz tohlilin
mogsadi do mohz bu movzunu oxucularin
diqgatine ¢atdirmaq vo miixtalif yanagmalar
togdim etmokls sdziigedsn hiiquqi problemin
hallini tapmaq yolunda cohd gostormakdir.

Toklif edardik ki, qanunvericiliyimizdoki
kohno anlayislar méveud hiiquq miinasibat-
lorins uygunlagmaqda yetarsiz oldugu tigiin,
bu vo bu kimi yeni problemlor iigiin yeni
anlayislar tapilmali, “roqomsal amlak”, “ra-
gomsal miras” va rogomsal doyarlorls bagh
bu kimi anlayiglar Azorbaycan Respublikasi
Miilki Macallosina do daxil edilmolidir.
Homginin, sosial media hesablarinin vora-
solora otiiriiliib-otlriilmayacayi sualina da
cavab verilmolidir.

Homginin s6zligedon tonzimlomalor apa-
rilarkon vo miiasir dovriin yeni hiiquqi proble-
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mi hall edilorkon, artiq yeni bir yanagma ilo
yanasilmali vo klassik hiiququn hsll edo bil-
madiyi bu problemlori holl etmok ii¢lin miras
yalniz asya olaraq deyil, roqomsal dayarlor
konteksinds do nozardon kegirilmolidir Eyni
zamanda, sosial media hesablarinin yalniz
iqtisadi dayar kosb edib-etmomasina baxil-
mamaly, iqtisadi doyari olub-olmamasindan
asili olmayaraq fordin hiiquqlarina xslol go-
tirmoyacok Usullara istiinlik verilmolidir
[6,s. 31-32].
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EEI-

Modern digitalization highlights new concepts in inheritance law, such as “digital inheritance,

| and issues related to transferring social media accounts as part of an estate. The transfer of in- |

come-generating social media profiles to heirs after death sparks legal debates, as traditional

: inheritance rules do not fully align with digital assets. Approaches vary globally: some legal |
| systems recognize virtual assets as inheritable, while others cite challenges tied to personal data |

privacy. Conflicts arise between protecting a deceased person’s data and heirs’ rights. Azerbaijani

: legislation lacks clear regulation on digital inheritance, creating legal gaps. Analysis suggests
I that the legal framework must be refined to balance heirs’ rights and the deceased’s privacy. |
I Normative reforms, incorporating international practices and national specifics, are essential.
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"DiJITAL MiRAS" VE YASAL DUZENLEME SORUNLARI
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Glinlimiizde dijitallesme, miras hukukunda "dijital miras" ve sosyal medya hesaplarmin ;

i miras olarak devredilmesi konusu gibi yeni kavramlar1 da giindeme getirmistir. Gelir kaynagi ;
i haline gelen sosyal medya profillerinin 6limden sonra mirasgilarina devredilmesi, geleneksel |
j miras kurallariin dijital varliklara tam olarak uyum saglamamasi nedeniyle hukuki tartigmalara |
| neden oluyor. Farkli iilkeler bu konuya farkli yaklasiyor: Bazi mevzuatlar sanal varliklart miras |
| konusu olarak kabul ederken, digerleri kisisel verilerin gizliligiyle ilgili zorluklardan bahsediyor. |
{ Ozellikle &len kisinin verilerinin korunmasi ile mirascilar haklar1 arasinda uyusmazliklar |
| ortaya ¢cikmaktadir. Azerbaycan mevzuatinda dijital mirasin statiisiiniin net bir sekilde diizenlenmemis |
| olmasi nedeniyle bu alanda bosluklar bulunmaktadir. Yapilan analizler, miras¢ilarin mahremiyeti |
| ile 6lenin mahremiyeti arasinda denge saglanmasi i¢in yasal ¢er¢evenin iyilestirilmesi gerektigini |
| ortaya koymaktadir. Bunun igin uluslararasi deneyimler ve lilke ozellikleri dikkate alinarak |
| diizenleyici degisikliklere ihtiya¢ vardir. i

Anahtar Kelimeler: dijital miras, miras hukuku, sosyal medya hesaplari, miras kalan mal, |
kisisel verilerin korunmasi. I




