POLIS AKADEMIYASININ ELMI XOBORLORI / Ne 2 (44), 2025

UOT 343.1

Lalo MOMMODOVA

Bak: Dovlat Universiteti

Cinayat prosesi kafedrasinin miiallimi,
hiiquq tizra falsafa doktoru

e-mail: m.lala26@hotmail.com
ORCID: 0009-0007-3995-3342
https://doi.org/10.6213/JCAV9727

ISTINTAQ HAKIMI INSTITUTUNUN
AZORBAYCANDA TOTBIQI ZORUROTI: NORMATIV,
NOZORI VO MUQAYISOLI HUQUQI TOHLIL

XULASO

Cinayat-prosessual hiiququn an miihiim funksiyalarmmdan biri dovlatin ictimai tah/iikasizliyini gorumagq mag-
sadilo malik oldugu repressiv salahiyyatlari ila fardin konstitusion hiiquq vo azadliglar: arasinda adalatli taraz-
Iigin tamin olunmasidir. Bu tarazligin gorunmasinda mahkamoa nazarati institutu asas mexanizmlardan biri kimi
cixts edir. Xiisusilo ibtidai arasdirma marhalasinda saxsin azadlig hiiququna, saxsi toxunulmaziigina va digar
fundamental hiiquglarina miidaxila doguran prosessual tadbirlarin totbiqi zaman: miistaqil, garazsiz va ixtisas-
lagsmis mahkama nazaratinin hayata kegirilmasi Aiiququn aliliyinin asas sartidir.

Miiasir Avropa hiiquq sistemlarinda bu vazifani yerina yetiran istintaq hakimi (investigating judge / Ermitt-
lungsrichter / juge d'instruction) institutu genis tatbiq olunur. Bu institut istintaq marhalasinda tatbig edilon
habs, axtarws, dinloma, texniki miisahido va digar macburiyyat tadbirlarina, istintaq harakatlorina mahkamo
sanksiyasz verilmasi va bu tadbirlorin hiiquqi asaslarinin giymatlondirilmasi diciin ixtisaslasdiriimis bir mexa-
nizm Kimi ¢ixis edir. Homin institutun tatbiqi, bir tarafdan ittiham torafinin prosessual dstiinliiyiiniin balanslas-
dirllmasina, digar tarafdon miidafis torofinin hiiquglarinin daha effekeiv miidafiasine sarait yaradir.

Azarbaycan Respublikasinin méoveud cinayat-prosessual ganunvericiliyinda mahkama nazarati institutu na-
Zordo tutulsa da, bu nazarati hayata keciran hakimlarin eyni zamanda asas mahkomo baxisinda istirak etmasi,
funksional ayriligin pozulmas: va garazsizlik prinsipina zidd hallarin yaranmas: riskini dogurur. Eyni zamanda,
ganunvericilikda istintag hakimina barabor tutulan ixtisaslasmus hakim institutu nazorda tutulmamesdu- ki, bu
da mahkama nazaratinin effektivliyini mohdudiasdirir va insan hiiquglarinin miidafiasi baximindan ciddi institu-
sional bosluq yaradir.

Bu magalada, Azarbaycan Respublikasinin cinayat-prosessual hiiqugunda istintag hakimi institutunun yara-
dilmasinin hiiquqi va institusional asaslar:, AIHM presedent hiiququnun talablari, Avropa 6ikalarinin miiqayi-
sali tacriibasi, habelo milli ganunvericiliyin hazirk: vaziyyati va toklif olunan dayisikliklor kompleks sakilda toh-
lil edilir. Magalanin naticasinda bu ganaata galinir ki, arasdirma hakimi institutunun hiiqugi miistovida forma-
lasdiriimast va tatbiqi, Azarbaycan Respublikasinin beynalxalq insan hiiquqglar: ohdaliklarine uygunlasmasini
tomin etmakla yanas:, milli hiiquq sisteminda da soffaflig, funksional adalat vo mahkamo nazaratinin effektivliyi-
ni arfiran miihiim addim ola bilar.

Acar sézlar: Istintag hakimi, mahkoma nazarati, istintag marhalasi, cinayat prosesi, ATHM, insan hiiquqlarr,
funksional ayrilig, miiqayisali hiiquq

nun asas mogsadlorindan biri soxsin | etmokdir. Cinayat miihakims icraatinin miasir

G iris. Cinayot miihakimesi hiiququ- | ilo effektiv dovlet nazarati arasinda balansi tomin
konstitusion hiiquglarmin qorunmasi | hiiquqg sistemlarinds yalniz cinayat torotmis sox-
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sin cozalandirilmasini deyil, eyni zamanda insan
hiiquq v azadliglarinin qorunmasint da nozards
tutur. Bu balansin qorunmasi tigiin xiisusilo ibti-
dai arasdirma marhalasinds totbiq edilan istintaq
horakatlori, prosessual macburiyyat todbirlari va
omoliyyat-axtaris todbirlorinin hiiquqi osaslarla
hoyata kegirilmoasi vo miistagil mahkoms nozaro-
tina tabe edilmasi zaruridir. Bu marhalada verilon
gorarlar — saxsin azadliginin mohdudlasdiriimasi,
soxsi toxunulmazliga, soxsi hayatin toxunulmaz-
ligina miidaxils, amlak hiiquglarina toxunulmasi
— konstitusion mahiyysto malik hiquqglara ciddi
tosir gostardiyindan, hiiquqi dovlst prinsipinin to-
min olunmas: baximmdan moahkama nazaratinin
institusional va funksional cohatdon effektiv qu-
rulmasi asas sartlardan biridir.

Azorbaycan Respublikasinda cinayat-proses-
sual hiiququn miiasir modeli, asason 2000-ci ilda
gobul olunmus Cinayat-Prosessual Macallo osa-
sinda formalagsmisdir. Bu Macallods ibtidai aras-
dirma morholasinds tatbiq edilon bazi istintaq he-
rokatlori, prosessual mocburiyyst todbirlori vo
omoliyyat-axtaris todbirlori tizro mahkoma gorari
tolob olunsa da, mahkomo nozarstinin hoyata ke-
cirilmosi sistemli vo institusional deyil, daha ¢ox
formal hiiquqi nozarst xarakteri dasiyir. On mii-
hiim hiiquqi bosluglarda biri odur ki, mohkomo
nozarastini hayata kegiron hakimlor sonradan ho-
min islor lizro asas mohkomo baxisinda istirak
edo bilirlar. Bu isa gorazsizlik va adalatli mahka-
mo miihakimasi prinsipinin pozulmasi ehtimalini
artirir.

Avropa hiiquq sistemlorinds, xiisusilo Almani-
ya, Fransa vo Tiirkiys kimi dovlatlords, bu prob-
lemin halli mogsadils ibtidai istintaq morhoalosin-
do yalniz istintaq horokatlori, prosessual macbu-
riyyost vo omoliyyat-axtaris todbirlorino nozarot
edon “istintag hakimi” (Ermittlungsrichter,
juge d’instruction, sorusturma hakimi) institu-
tu yaradilmisdir. Bu institut, funksional ayrilig
tomin etmakls yanasi, insan hiiquglarinin effektiv
miidafiosi baximindan da miihiim rol oynayir.
Avropa Insan Hiiquglart Mohkomasinin (AIHM)
bir sira gorarlarinda da (masalon, Brogan v. Uni-
ted Kingdom, Assenov v. Bulgaria, Sahinoglu v.
Turkey) geyd olunmusdur ki, soxsin azadliq hii-
ququna miidaxilo yalniz miistaqil vo Qorazsiz
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mohkamo tarafindon asaslandirilmis gorar asasin-
da hayata kegirilmalidir [16, s.324].

Mohkomas noazaratinin bu formada toskili cina-
yat miithakimasinin hiiquqi keyfiyyatini artirmag-
la yanasi, Azarbaycanin beynolxalq hiiquqi 6hdo-
liklorina (o ctimlodoan Avropa Konvensiyasi gor-
¢ivasindo) uygunlugunu da giiclondirar. Eyni za-
manda bu institutun totbigi cinayst miihakimasi
zaman ittiham torafinin prosessual istiinlitytiniin
neytrallagdirilmasi, miidafio torofinin hiiquglari-
nin giiclondirilmasi vo mahkoma hakimiyyatinin
real funksional tosir imkanlarimin artirilmas: ba-
ximindan shamiyyatlidir.

Bu mogalads, arasdirma hakimi institutunun
nazari osaslari, Avropa tacriibasi, AIHM gorarla-
r1, eloco do Azarbaycan hiiqugunda bu institutun
yaradilmas: tiglin zoruri normativ va institusional
dayisikliklor tohlil edilocokdir. Todgigatin osas
moqsadi odur Ki, Azarbaycan Respublikasinin ci-
nayat-prosessual hiiququnda insan hiiquglarinin
gorunmasi t¢iin effektiv mahkoms noazarsti mo-
delinin yaradilmas: baximindan istintaq hakimi
institutunun totbigi elmi vo praktiki baximdan
asaslandirilsin.

2. Mahkama nazaratinin hiiquqgi asaslar1 va
Azarbaycan hiiququnda mévcud vaziyyat

Todgigatimizda Azorbaycan Respublikasinin
cinayat miithakima icraatt zamani birinci instansi-
ya mohkomolori torafindon mohkomo nozaroti
funksiyasmin hoyata kegirilmasi ilo bagli forma-
lasan vo inkisaf edon hiiquq miinasibatlori arasdi-
rilir. Bu miinasibatlor, asason, mohkama gorarlari
osasida hoyata kegirilon prosessual macburiyyat
todbirlori, ilkin istintag organlarinin prosessual
gorar vo harakatlorine dair mahkoms tarafindon
aparilan yoxlama prosedurlarindan va bu prose-
durlar zamani yaranan hiiquqi miinasibatlordan
ibaratdir.

Todgigat ¢argivasindo arasdirilan hiiqugi me-
xanizmlor, hamg¢inin siibhali vo ya togsirlondiri-
lon soxsin konstitusion hiiquq veo azadliglarina
miidaxilo edon gorarlarin mohkoms tarafindan
nozarsto gotiiriilmasi vo hamin gorarlarin ganuni-
liyinin, asaslandirilmasmin va zaruriliyinin qiy-
motlondirilmasini tamin edan hiiquq miinasibatlo-
rini shato edir.

Cinayat-prosessual hiiqgugunda mohkamonin
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yerina yetirdiyi funksiyalar onun adalot miihaki-
mosinin tominatgis1 olmasindan dogan ¢oxsaxali
vo kompleks foaliyyatdon ibarstdir. ©dsbiyyatda
bu funksiyalar imumilikds {i¢ 9sas qrupa bolii-
niir: osas funksiyalar, osas funksiyalarla paralel
icra edilon funksiyalar va asas funksiyalardan ay-
r1 hayata kegirilon miistaqil funksiyalar. Bu tasni-
fatin asas meyari mohkamonin cinayat igino ma-
hiyyati tizro baxilib-baxilmamasi ilo baglidir.

1. Osas funksiya-adalat miihakimasinin ye-
rina yetirilmasi

Osas mohkama funksiyasi cinayat isinin mahiy-
yati lizro arasdirilmasi, siibutlarin tadqiqi, prosessu-
al istirakcilarm dinlonilmasi va yekun olaraq hokm
Vo ya digar son gorarin gabul edilmasi ilo baghidir.
Bu funksiyanin yeganos subyekti mahkomo organi-
dir. Ibtidai arasdirma meorhoalesinds miioyyan pro-
sessual goararlarin — masalon, cinayat isinin baslan-
masinin radd edilmasi vo ya xitami — tohgigat or-
ganlart va ya prokuror torafindon verilmasi miim-
kiindiir. Lakin hiiquqi natica doguran, gsti vo son
hokm yalniz mehkama tarafindan verils bilar.

2. Osas funksiyalarla paralel hayata kegiri-
lan funksiyalar

Bu kateqoriyaya daxil olan funksiyalar asason
iso baxilma ilo eyni prosessual ¢argivoda yerina
yetirilir, lakin onlarin moaqgsadi isin mahiyyati {iz-
ro hoallina deyil, homin funksiyanin samarali vo
ganuni sokildo hoyata kegirilmoasino dostok ver-
mokdir. Bu funksiyalar asagidakilardir:
o Hiiquq ve azadhglarin miidafiasi funksiyasi
— cinayat prosesi istirakg¢ilarinin, xisusilo tog-
sirlondirilon saxsin konstitusion hiiquglarinin
tominati. Mahkama bu funksiyani icra edor-
kon, mocburiyyat tadbirlorinin ganuniliyini,
asaslandirilmasimi vo zaruriliyini giymatlondi-
rir.
Taskilati funksiya — mohkama proseslarinin
somarali togkili, icraatin vaxtinda vo diizgiin
aparilmasi ti¢lin hiiqugi vo texniki imkanlarin
tomin olunmasi.
Xabardaredici (preventiv) funksiya — moh-
koma gorarlariin camiyyats hiiquqi signal va
torbiyavi tosir gostormosi yolu ilo hiiqug po-
zuntularinin garsisinin alinmasi.
Zararin 6danilmasi funksiyast — moahkamo-
nin, iso baxilarkan va ya son gorarda vurulmus
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zorarin ddanilmasini tamin etmasi (masalan,

AR CPM-in 188-ci maddasina asasan) [9,

s.31].

3. Osas funksiyadan ayrihqda yerina yetiri-
lan funksiyalar: Mahkama nazarati

Mahkamo torafindoan yerins yetirilon funksiya-
larin ti¢iincii qrupunu asas funksiyadan konarda
Vo miistoqil sokildo hayata kegirilon funksiyalar
toskil edir. Bu funksiyalar cinayat prosesi g¢argi-
vasinds xiisusi prosedur gaydalar ils yerinoa yeti-
rilir va birbasa isin mahiyyati tizra hallina xidmat
etmir. Bu funksiyalarin an 6namlisi mahkama
nazarati funksiyasidir.

Mohkama nazarati — istintaq organlarinin, pro-
kurorun va digar prosessual istirak¢ilarin harokat
vo gorarlarinin ganuniliyinin ilkin  marhsloda
mohkomo torafindon yoxlanilmasidir. Mahkoma
nozaratinin mogsadi yalniz insan hiiquglarinin
pozulmasinin garsisin1 almaq deyil, eyni zaman-
da konstitusion hiiquglarin moahdudlasdiriimasi-
nin yalniz mohkomo tarofindan hoayata kegirilma-
sinin tomin edilmasidir. Bu baximdan, masalan,
hobs gotimkan tadbirinin yalniz mohkomo gorari
ila totbig edilmasi buna bariz niimunadir.

Mohkama nazarati, hamginin prosessual mac-
buriyyat todbirlorinin totbiqi zamani doévlst or-
ganlarmin soalahiyyst hodlorini asmamasini va
soxslorin hiiquglarina miidaxilonin zorurat vo
proporsionalliq prinsiplorino uygun hoyata kegi-
rilmasini tomin edir.

Hazirda Azarbaycan ganunvericiliyinds bu no-
zarot asason birinci instansiya mahkomolori toro-
findon hoyata kegirilir. Lakin burada bir miihiim
problem meydana ¢ixir: mahkomo noazarsti hoya-
ta kegiron hakimlo eyni is iizro daha sonra baxis
kegiron hakimin eyni soxs olmasi, obyektivlik vo
gorazsizlik prinsipine xalal gatiro bilor. Bu prob-
lem Avropa insan Hiiquglart Mahkomasinin bir
sira gorarlarinda da vurgulanmisdir vo xiisusilo
“obyektiv garazsizlik” prinsipina uygun olaraq,
mohkomonin ham nozaratgi, hom do gorarverici
funksiyani eyni is lizro yerina yetirmasi yolveril-
moz hesab olunur [22, 5.24].

Mahkama nazarati, cinayat prosesinds mahka-
monin odalat miihakimasi funksiyasi ilo paralel
hoyata kegirdiyi, miistaqil prosessual funksiya ki-
mi ¢ixis edir. Bu funksiyanin asas mezmunu —
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cinayat isi lizro mohkomayadok icraat moarhalo-
sindo (ibtidai aragsdirma zamani) cinayat prosesi
istirakgilar1 torafindon yol verilo bilocok ganun
pozuntularinin agkarlanmasi, onlarin qarsisinin
alinmasi vo aradan galdirilmasini toamin etmokdir.

Cinayat-prosessual hiiqugda mahkama nozaro-
ti, bir gayda olarag, istintaq harakatlarinin mac-
buri gaydada aparildigi, prosessual macburiy-
yat tadbirlarinin tatbiq edildiyi, amaliyyat-ax-
taris tadbirlarinin kecirildiyi hallarda va saxsin
hiiquglarina toxunan digar miidaxilalar zama-
m hoyata kegirilir.

Bu nozarat salahiyyatlori, adaton cinayat taqi-
bini hayata kegiran orgamin yerlasdiyi arazi
iizra salahiyyatli birinci instansiya mahkamasi
torafindan icra olunur vo hamin moarholads kons-
titusion taminatlarin miidafis olunmasimn
asas alatlarindan biri hesab edilir.

Cinayat miihakims icraatinda mohkomo noaza-
rati — dovlatin icraedici va cinayat togibi sola-
hiyyatlorini hayata kegiron organlarmin faaliyyati
tizorinda Kkonstitusion va prosessual nazarat me-
xanizmi olmagla, insan hiiquglarinin va hiiqugqun
aliliyinin tominatidir.

Mohkomo nozaroti institutu, cinayot prosesi
gargivasinds fordin hiiquq ve azadliglarina miida-
xilo edon prosessual todbirlorin ganuniliyinin,
osaslandirilmis olmagini vo zaruriliyinin mohko-
mo torofindon giymatlondirilmasini tomin edon
mithiim hiiqugi mexanizmdir. Bu institutun osas
funksiyas1 dovlatin salahiyyatlorinin hayata kegi-
rilmasinds hiiququn aliliyinin gorunmasi, vaton-
daslarin hiiquq ve azadliglarinin miidafiossi vo ga-
nun ¢ar¢ivasinda adalatin tomin olunmasidir.

Cinayot prosesi zaman istintag vo digor hii-
qug-miihafizo organlar torofindon fordin hiiquq
vo azadliglarina ciddi miidaxilalor, masalon, habs
Vo ya digar gatimkan todbirlorinin segilmasi, is-
tintaq tocridxanasina yerlosdirmo, axtaris vo digar
mocburi todbirlor hayata kegcirilir. Bu todbirlor
soxsin azadliq va digor konstitusional hiiquglari-
nin mohdudlasdiriimasi kimi goabul edildiyindan,
onlarin ganuniliyinin, asasli olmasinin va zoruri-
liyinin miistoqil vo obyektiv mohkomo nozarati
ilo giymatlondirilmasi oldugca vacibdir [6, s.72].
Belaliklo, mohkoma nazarsti hamin tadbirlorin
hiiquqi asaslara uygun olub-olmamasi yoxlaya-
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rag, fordin hiiquglarmin pozulmasinin qarsisini
alir vo haqiqi adalstin tomin edilmasina xidmat
edir.

Moahkama nozarati vasitasilo yalniz fardin hii-
quq vo azadliglarina miidaxilonin ganuniliyinin
yoxlanilmasi tomin edilmir, hom do homin miida-
xilalarin zaruriliyi, yoni miivafiq todbirin totbig
edilmasinin cinayat prosesinds konkret mogsada
nail olmaq tg¢iin hoagigaton do zoruriliyi gqiymat-
londirilir. Bu hom hiiquqi, ham do sosial baxim-
dan shomiyyatli aspektdir, ¢tinki haddindan artiq,
asassiz va ya sui-istifads edilon mocburi tadbirlor
vatondaslarin hiiqug ve azadliglarina ciddi ziyan
vurur, ictimai adalate va dovlstin niifuzuna xalol
gatirir.

Bununla yanasi, mohkoma nozarati institutu
hiiquqi noazarst funksiyasini yerina yetirarok, is-
tintaq organlarinin faaliyyatinds salahiyyatlorinin
hiiddudlarindan artiq istifadani vo ganun pozuntu-
larmin qarsisini alir. Bu, dovlot organlarinin qa-
nunvericiliya vo prosedural gaydalara riayst et-
moasini tamin edir, hamg¢inin hiiqug-miihafizo or-
ganlarmin mistaqilliyini vo obyektivliyini giic-
londirir [3, s.35].

Umumilikda, mohkama nozarati institutu, ci-
nayat prosesinin demokratik prinsiplor asasinda,
soffaf vo odalatli aparilmasini tomin edan, voton-
daglarin hiiquq veo azadliglarmin miidafiasinds
asas rolu oynayan hiiqugi mexanizmdir. Bu insti-
tutun tatbigi hiiququn aliliyinin tamin edilmasins,
hakimiyyat organlar1 arasinda salahiyyatlorin ba-
lanslagdirilmasina vo insan hiiquglarinin gorun-
masina xidmat edir.

Azorbaycan Respublikasinin Cinayat-Proses-
sual Macallasinin (CPM) 442-454-cii maddolori
cinayat prosesinds mohkomo noazaratinin asas xii-
susiyyatlorini, totbig mexanizmlorini vo onun
prosessual gaydalarimi tonzimlayir. Bu maddolor
cinayot islorinin istintag marhalosinds cinayat
prosesi hoyata kegiron organlarin ganuniliyinin,
prosessual harokatlorinin vo gorarlarinin mohko-
mo torofindon yoxlanilmasini shato edir. Belolik-
la, mahkama nozarati hiiquqi midafianin, adalatli
mahkama prosesinin tomin edilmoasinds miihiim
rol oynayir.

Macallanin 11-ci, “Xiisusi icraatlar” bolmasin-
do — “Mohkama nazaratinin hoyata kegirilmasi”
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adli ayrica institut kimi bu nozarat formasi nozor-
do tutulub. Lakin qgeyd edilmalidir ki, bu nozarat
institutu praktikada mahdud salahiyyatlora malik-
dir vo totbiqi osason formal prosedurlarla moh-
dudlasir. Bu, mohkoms nozaratinin institusional
baximdan tam integrasiya olunmadigint gostarir
Vo ona daha genis tosir imkanlar1 taninmayib.

Hazirki qanunvericilik gargivasindo mahkoma
nozarati institutunun potensiali tam istifados edil-
mir vo bu sahados islahatlar aparmaq zoruridir.
Mohkamo nazaratinin salahiyystlorinin genislon-
dirilmoasi, onun institusional m&vgeyinin moh-
komlandirilmasi vo prosedurlarinin samaraliliyi-
nin artirilmasi adalot mithakimasinin keyfiyyatini
yiiksaldacak, tagsirlondirilon soxslorin hiiquglari-
nin daha effektiv gorunmasini tomin edacak. Bu-
nunla yanasi, mahkoma nozaratinin shato dairssi-
nin genislondirilmasi cinayat prosesinds ganun
pozuntularinin vaxtinda aradan galdiriimasina,
hiiquqi midafionin giiclondirilmasina vo dovlat
organlarmin faaliyystinin daha soffaf olmasina
getirib ¢ixaracaqdir.

3. Istintag hakimi institutunun tetbiginin
zaruriliyi va mahkama nazaratinin institusio-
nal effektivliyinin tamini

Cinayat miihakima prosesinda dovlatin malik
oldugu repressiv salahiyyatlor — o ciimlodon sox-
sin azadligin1 mohdudlasdirmag, axtaris aparmag,
telefon danisiglarimi dinlomak, omlaka habs qoy-
maq vo s. — konstitusion hiiquq vo azadliglara
birbasa tosir gostorir. Bu sobobdon homin sola-
hiyyatlorin hoyata kecirilmasi zaman: hiiququn
aliliyi prinsipina ciddi riayst edilmoli, miidaxilo-
lor yalniz mohkama torafindon va ganunla miiay-
yan edilmis osaslarla hayata kegirilmalidir. Avro-
pa Insan Hiiquglart Mohkomoasinin bir sira gorar-
larinda (mosalon, “Klass v. Germany”, “Zubkov
V. Russia”) qeyd edilmisdir ki, dovlatin bels sola-
hiyyatlorinin hoyata kegirilmasi zorurst vo pro-
porsionalliq prinsiplari ilo mahdudlasdiriimalidir.

Mohkama nazaratinin effektivliyi, yalniz hi-
quqi formalara deyil, hom do institusional miisto-
gilliys asaslanmalidir. Mahkomo nozarati funksi-
yasini yerina yetiron hakimin eyni zamanda isin
mahiyyati tizro baxigda istirak etmosi, ham ob-
yektivlik prinsipini pozur, hom do prosessual
odalat prinsiplarina xalal gatirir. Bu baximdan is-
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tintaq hakimi institutu mohkoms nazarstinin ins-
titusional ayriligini tomin etmoaklo ham qorazsiz-
liyi, hom da funksional somaraliliyi giiclondirir.

Avropa tocriibasinds istintaq hakimi institutu-
nun modeli Almaniya, Fransa vo Avstriya Kimi
Olkalardas istintag hakimi xiisusi mahkama hakimi
gisminds ibtidai arasdirma morholasinds tatbiq
edilon prosessual tadbirlor iizra salahiyyato malik
olur. Almaniyada “Ermittlungsrichter”, Fransada
iso “juge d'instruction” adlanan bu hakimlor yal-
niz tohgiqat dovriinds foaliyyat gostarir, stibutla-
rin toplanmasi, macburiyyat tadbirlorinin tatbiqi
Vo digar miidaxilo xarakterli gorarlarin asaslandi-
rilmis sokilda verilmasi tigiin xtisusi hakim statu-
sunda ¢ixis edirlor. Onlarin osas xiisusiyyati bu-
dur ki, bu hakimlor isin sonraki mohkoms baxi-
sinda istirak etmirlar [24, 5.225]

Azorbaycan Respublikasinin cinayat-prosessu-
al sistemindo moahkomo nazarati institutunun
funksional totbigi vo institusional somaraliliyi
miiasir dévrds hiiquqi dévlst quruculugunun asas
cagirislarindan biri kKimi meydana ¢ixir. Bu saho-
do praktik vo nozari tohlillor gostarir ki, mévcud
hiiqugi mexanizmlar, xiisusilo istintaq marhals-
sindo mohkomo nazaratinin icras1 zamani obyek-
tivlik vo gorazsizlik prinsiplorinin tam tomin
olunmamas: mohkomo nozarotinin mistaqil vo
effektiv mexanizmo ¢evrilmasinds angollor yara-
dir. Bu kontekstds “istintaq hakimi” institutunun
Azorbaycan hiiqug sistemins inteqrasiyasi zaruri
Vo asaslandirilmis bir islahat kimi giymatlondiril-
molidir.

Azorbaycan Respublikasinin cinayat-prosessu-
al ganunvericiliyinds istintag hakimi anlayis1 vo
funksiyas1 formal sokildo yer almir. Azarbaycan
Respublikasinin Cinayat-Prosessual Macallasinin
109.1.6-c1 maddasinds nazords tutulmusdur ki,
hakimlor birinci, apellyasiya vo ya kassasiya ins-
tansiyast mohkomolorinda homginin cinayat isi-
nin mohkamo nozarsti qaydasinda icraatt zamani
homin cinayat isi tizro baxislarda da istirak eds
bilorlor. Konkret olarag, mohkomo noazarati gay-
dasinda cinayat isi iizro mohkomoyadok icraatda
istirak etmis hakim homin isin ilkin dinlonilmo-
sinds va ya digor instansiyalarda da hakim kimi
foaliyyat gostora bilor. Bu maddo movcud vaziy-
yati tosvir etsa da, hamin normanin tatbigi funk-
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sional ayriligin pozulmasina va notico etibarilo
hakimlorin goarazsizliyi prinsipinin zadalonmasi
riskina sabab olur.

Funksional ayriligin olmamasi, yani mahkoma
nozarati funksiyasini hoyata kegiran vo asas moh-
komo baxiginda istirak edoan hakimlarin eyni ol-
mas1, prosedur adalstin vo miistagilliyin tomina-
tinda ciddi ¢atismazliglar yaradir. Belo hallarda,
hiiququn aliliyine asaslanan mohkama nozaratinin
effektivliyi zoiflayir, votondaglarin hiiquq vo
azadliglarmin midafissinds bosluglar meydana
GIXIT.

Bu kontekstdo, miiasir Avropa hiiquq sistem-
lorinds genis totbiq edilon istintaq hakimi institu-
tu Azorbaycanin cinayst-prosessual ganunverici-
liyinda funksional va institusional bosluglar: ara-
dan galdirmagq ti¢iin aktual model kimi ¢ixis edir.
Istintaq hakimi yalniz ibtidai istintaq morhalasin-
doa, mohkoma nazaratinin hoyata kegirilmasi mag-
sadila ixtisaslasmis hakim olaraq foaliyyat goste-
rir vo asas mohkoms baxisinda istirak etmir. Bu,
hakimlorin miistaqilliyi vo goarazsizliyinin tomin
edilmasins, hamginin miidafis torafinin hiiqugla-
rinin daha effektiv gorunmasina sorait yaradir.

Belaliklo, istintaq hakimi institutunun ganun-
vericiliys olavo olunmasi Azorbaycan Respubli-
kasmin beynoalxalq insan hiiquglar1 6hdoliklaring
— xiisusilo Avropa Insan Hiiquglar1 Konvensiya-
stna uygunlugun tomin olunmasi, cinayst miiha-
kimasinda odalot vo soffafligin artirilmasi iigiin
zoruri vo toxiresalinmaz addimdir.

Olavo olaraq geyd etmoak istordik ki, Azorbay-
can Respublikasinin cinayat-prosessual ganunve-
riciliyindoe mohkomo noazarati funksiyasinin haya-
ta kegirilmasi asason rayon (sohar) mohkamalori
saviyyasinda tonzimloanir. Belo ki, Cinayat-Pro-
sessual Macallanin 67.3-cti maddasina asasan, ra-
yon (sohar) moahkamalari mohkomoyadok sads-
losdirilmis icraat iizro materiallara, ittiham gay-
dasinda sikayatlora, habelo mohkomo nozarati
funksiyalarin hoyata kegirilmosina dair vo digor
materiallara baxmaq hiiququna malikdirlar. Eyni
zamanda, 68.3-cii maddo harbi mohkamalorin
mohkomo nozarati funksiyalarin hoyata kegiril-
mosina dair materiallara baxmasini nozardo tutur.

Lakin mohkomo nozaratinin mohz mohkoma
sistemi daxilindo bu sokildo mohdudlasmas: ha-
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Kimlarin hiiquqi is yiikiiniin shamiyyatli doracads
artmasina sabab olur. Xiisusilo rayon va sahor
mohkamolorinde mahkams nozarati funksiyasini
icra edon hakimlarin eyni zamanda hamin iglor
izro osas mohkomo baxisinda da istirak etmolori
onlarin funksional va institusional ayriliq prinsi-
pina zidd olmagla, ham do is yiikiiniin haddindan
artiq yigilmasina getirib ¢ixarir. Bu, mohkoms
prosesinin somaraliliyino manfi tasir gostormok-
la, gorarlarin obyektivliyina va keyfiyyatina zorar
vurur [10, s.232].

Mohkamo nazarati funksiyasinin genislonmis
hacmds mahz bu mahkams instansiyalar: tarafin-
don icra olunmas: istintaq marhalasinds soffaf vo
ixtisaslasmis nozarotin tomin olunmasi tiglin oho-
miyyatli problemlor yaradir. Bu ¢atinliklorin aradan
galdiriimas1 moagsadils, istintaq hakimi institutunun
yaradilmasi vo miistaqil, yalniz mohkomo nozarati
funksiyasini yerino yetiron ixtisaslasmis hakimlarin
foaliyyati mohkomo noazaratinin keyfiyyatinin vo
effektivliyinin artirilmasina, hakimlorin is yiikii-
niin optimallagdirilmasina va hiiququn aliliyinin
tomin olunmasina sorait yaradacaqdir.

4. Avropa tacriibasi vo ATHM presedentlari
kontekstinda istintaq hakimi institutunun zas-
ruriliyi

Cinayat-prosessual hiiqugda soxsin azadliq hii-
ququnun moahdudlasdiriimast kimi an ciddi mii-
daxilo hallarinda mshkoms nozarstinin yalniz
formal deyil, real vo effektiv sokildo tomin olun-
mas1 hiiquqi dovlatin osas prinsiplorindan biri ki-
mi gobul edilir. Bu tolob Avropa Insan Hiiquglar
Konvensiyasinin 5-ci maddasinds ifado olunmus
vo Avropa Insan Hiiquglar Mohkomoasinin bir si-
ra presedentlorinds, xtisusilo “Assenov v. Bulga-
ria” va “A. and Others v. United Kingdom ” islo-
rinds genis sorh edilmisdir. Mahkamas bu islords
tosbit etmisdir ki, azadliq hiiququnun mahdudlas-
dirllmast ancaq miistoqil vo gorozsiz mohkomos
torafindon osaslandirilmis vo obyektiv hiiquqi
giymotlondirmo osasinda hoyata kegirilmolidir.
Sadoco prosedur formasinda yox, hiiquqi moz-
mun v faktlara asaslanan nozarat prinsipi hiiqu-
qun aliliyinin ayrilmaz toarkib hissasi hesab edilir.

Avropa o6lkalorinin miisbat tocriibasi bu tals-
bin yerina yetirilmasi ii¢iin istintaq hakimi insti-
tutunun tatbiginin optimal model oldugunu goste-
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rir. Almaniyada “Ermittlungsrichzer” adlanan is-
tintaq hakimi yalniz ibtidai istintag marhalasinda
istirak edir vo hobs, axtaris, miisadiro, telekom-
munikasiya vasitalorinin dinlonilmasi Kimi hii-
quglara miidaxils tadbirlorina sanksiya verir. Ho-
min hakim igin sonraki moarhalasinds istirak et-
modiyindan, prosesin obyektivliyi vo hiiquglarin
miidafiosi daha yiiksok saviyyada tomin edilir.
Homginin bu gorarlarin verilmasi ti¢iin istintaq
organlart tarofindon ciddi hiiquqi ssaslandirma
talob olunur ki, bu da vatondaslarin hiiquqi miida-
fiosini giiclondirir. Federal Konstitusiya Mohka-
moasinin nazarat funksiyas: da bu modelin institu-
sional keyfiyyatini artiran miihiim elementdir.

Tiirkiyado ise 2014-cii ildon sonra Ceza Mu-
hakemesi Kanunu asasinda yaradilmis Sulh Ceza
Hakimliklari yalniz ilkin morholods salahiyyatli-
dir vo hiiquglara miidaxilo ilo bagl prosessual
tadbirlara gorar verirlor. Bu hakimlor isin mahiy-
yati iizro gorar gobul etmadiklorindan, funksional
ixtisaslasma va institusional ayriliq prinsiplori to-
min olunur. “Sahin Alpay v. Turkey ”, “Demirel v.
Turkey” vo digar islordo AIHM torofindon irali
siiriilon tongidlor do moahz bu sistemin daha ss-
moarali vo Avropa standartlarina uygunlasdiriima-
s1 zaruratini giindema gatirmisdir.

Fransa hiiququnda isa istintag hakimi modeli
XIX asrdan etibaran formalagmis vo “juge d'inst-
ruction” institutu vasitasilo hoyata kegirilmisdir.
Owvallor hom tohgigati aparan, ham do mahkomo
gorarlari veran bu organ tadricon tongidlors mo-
ruz galmis va funksional ayriliq prinsipino asasla-
narag solahiyyatlori daraldilmisdir. Maasir mor-
holods “juge d'instruction” yalniz ibtidai arasdir-
ma ilo baglh mohdudlasdiric1 todbirlora nozarst
edon, prosessual tominatlarin yerino yetirilmasino
cavabdeh miistaqil hakim kimi foaliyyat gostorir.
Bu institut Fransa hiiqug sisteminda zaruri moh-
komo tominati mexanizmi kimi doyarlondirilir vo
togsirlondirilon soxslorin miidafio hiiququnun real
hoyata kegirilmoasinds miihiim rol oynayir.

Italiya hiiqug sisteminda iso istintag hakimi
“giudice per le indagini preliminari” (GIP) adla-
nir vo yalniz ilkin istintag moarhoalasinds istirak
edir. GIP istintaq organlarinin toqdim etdiyi tok-
liflori miistoqil sokildo giymatlondirarak, habs,
axtaris, miisadira vo s. kimi tadbirlora dair gorar-
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lar gobul edir. Homginin “giudice dell’udienza
preliminare” (GUP) — ilkin baxis hakimi — sonra-
dan eyni is tizro asas mohkomo baxisinin baslan-
masina dair gorar verir, lakin GIP vo GUP ayri-
ayr hakimlor olmali va eyni isdo istirak etmomo-
lidirlor. Bu institusional ayrilig soxsin azadligi vo
digar hiiquglarina miidaxilonin yalniz gorazsiz va
mistaqil organlar tarafindoan hayata kegirilmasina
zomin yaradir vo AIHM standartlarina tam uygun
galir.

Biitiin bu modellarin imumi cahati ondan iba-
rotdir ki, hiiquglara miidaxilo doguran gorarlar
funksional olaraq ixtisaslagmis, miistaqil vo pro-
sesin digor morhalalorindan tocrid olunmus ha-
kimlar tarafindon gobul edilir. Bu iso yalmz hii-
quqi prosedurun deyil, hiiquglarin real miidafiosi-
nin tomin edilmoasina xidmat edir. Belo struktur
hom funksional odalsti, ham do ictimai etimad:
giclondirir. Eyni zamanda bu institutlar yalniz
hiiqugi mexanizm deyil, hiiqugi dovlstin insan
hiiquglarina dair ohdsliklarinin icrasina verdiyi
real miinasibatin gostaricisidir [7, s.155].

Yekun olaraq geyd edilmalidir ki, Avropa 6l-
kalarinin hiiquq sistemlorinds ugurla totbigq olu-
nan istintaq hakimi modeli Azarbaycanin hiiquqi
realliglart baximindan da totbiq olunmaga kifayat
goadar yararhidir. Bu institutun funksional ixtisas-
lagma, institusional miistaqillik va hiiquglarin ef-
fektiv miidafiosi kimi asas prinsiplari milli hiiqug
sistemimizin Avropa standartlarina uygunlasdiril-
mast istigamotinda shomiyyatli doyar dasiyir. He-
sab edirik ki, Avropa tacriibasina oasaslanaraq is-
tintag hakimi institutunun Azosrbaycanda totbigi
mohkomo nazaratinin effektivliyini artirmagla ya-
nasi, hom do hiiququn aliliyini vo vatondaslarin
hiiqugi miidafiasini giiclondiracokdir.

Natica. Cinayat-prosessual hiiqugda mahkama
nozaratinin effektiv toskili hiiquq sisteminin bii-
tovlikds legitimliyi vo insan hiquglarinin tomi-
natt baximindan fundamental shomiyyoto malik-
dir. Xiisusilo ibtidai arasdirma morhoalasinds tot-
big olunan prosessual macburiyyat tadbirlori va
digar hiiquga midaxilo xarakteri dasiyan istintaq
harakatlorina mahkama nazaratinin yalniz formal
deyil, real va funksional hayata kegirilmasi hiiqu-
gi dovlatin miihtim gostaricisidir.

Avropa Insan Hiiquglar1 Konvensiyasinin 5-ci
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maddasi vo AIHM-in “Assenov v. Bulgaria”, “A.
and Others v. United Kingdom” va digar islorinda
aciq sokilds vurgulanmir ki, soxsin azadhqg hiiququ-
nun mohdudlasdiriimas: yalniz real vo effektiv
mohkomo nazarati vasitasilo hayata kegirilmolidir.
Bu kontekstds istintag hakimi institutunun totbiqi
fundamental hiquglarin tamin olunmasi baximin-
dan zaruri institusional dayisiklik kimi ¢ixis edir.

Almaniya va Tiirkiys hiiquq sistemlarinds tot-
biq edilon model tocriibalori gosterir ki, istintaq
hakimlorinin yalmz ilkin morholods salahiyyatli
olmasi, eyni is tizro sonradan goarar verms imkan-
larinin - hiiqugi  cohotdon  mohdudlasdiriimas:
funksional ayriliq vo gorazsizliyin tominina xid-
mot edir. Bu, hiiquglarin miidafiasi baximindan
ikili tominat sistemi yaradir, mahkama nozarati-
nin mastagilliyini giiclondirir vo onun legitimliyi-
ni artirir [ 4, s.52].

Azorbaycan Respublikasinin cinayst-prosessu-
al ganunvericiliyindo mohkama nozarati institutu
maoveud olsa da, bu nozarsti hoyata kegiron ha-
kimlarin daha sonra hamin is tizra mahkoma ba-
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xisinda istirak etmosi, homginin institusional ixti-
saslagsmanin olmamasi gorazsizlik vo funksional
miustaqillik prinsiplarini zsiflodon asas hiiquqi
bosluglardandir. Homginin yalniz rayon (sohar)
mohkoamoalarinin bu solahiyyati dasimasi, hamin
hakimlorin haddindan artiq yiiklonmasina sobob
olmagla, gorarlarin obyektivliyini tohliikke altina
alir.

Belaliklo, Azarbaycan hiiquq sisteminds istin-
taq hakimi institutunun yaradilmasi yalniz hiiquqi
texniki doayisiklik deyil, insan hiiquglarinin real
miidafioasi, adalatli mahkama tominati vo beynal-
xalg standartlara uygunlug baximindan mihim
Vo osaslh islahatdir. Bu institutun tatbigqi mohka-
mo nazaratinin effektivliyini artirmagla yanas,
konstitusion prinsiplarin — hiiququn aliliyi, goraz-
sizlik, soffafliq vo insan hiiquglarina hérmatin —
praktik miistavido reallagdiriimasina xidmat edo-
cokdir. Beynolxalq standartlara uygunlasma baxi-
mindan da bu, hiiqugi sistemin miasirlagdirilmasi
va hiiququn aliliyinin tamin edilmasi istigamatin-
do miihiim addim olacaqdr.
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Jlane MAMEJIOBA

HEOBXOJUMOCTb BHEJPEHUSI UHCTUTYTA CJEJICTBEHHOI'O CYIbH
B ABEPBAMI)KAHE: HOPMATHUBHBIN, TEOPETUYECKUUN U
CPABHUTEJILHO-IIPABOBOM AHAJIN3

PE3IOME

OnHoli U3 BaKHEHIINX (PYHKIMK YrOJIOBHO-TIPOIIECCYabHOTO TpaBa sIBJIsieTCsl 00ecTiedeHne CrpaBeIInBo-
ro OanaHca MEXAY PerpecCUBHBIMU MOJTHOMOYHMSAMHU TOCYJapCcTBa, OCYIIECTBISIEMBIMU B LIEIAX OXpaHbI o0Ie-
CTBEHHOH 0€301MacHOCTH, U KOHCTHTYIIMOHHBIMHU TIpaBaMH B CBOOOJIaMH JIMYHOCTH. MHCTUTYT cyaeOHOro KOH-
TPOJISI BBICTYIIAET B KaueCTBE OJHOTO W3 OCHOBHBIX MEXaHM3MOB obecriedeHns 3toro Oamanca. OcoOeHHO Ha
CTaJIH MPEIBAPUTEIHLHOTO PACCIEIOBAHUS OCYIIECTBIICHHE HE3aBUCUMOT0, OECIIPUCTPACTHOTO U CIICUATU3H-
POBAaHHOTO CyZIeOHOTO KOHTPOJIS TIPY MPUMEHEHHUH IPOIIECCYaTbHBIX MEp, 3aTParuBaroIIuX MpaBo Ha CBOOOY,
JUYHYI0 HEPUKOCHOBEHHOCTH U ApyTHe (PyHIaMEeHTaIbHbIE IPaBa, SBISIETCS HEOOXOAMMBIM YCIOBHEM BEPXO-
BEHCTBA 3aKOHA.

B coBpeMeHHBIX MpaBOBBIX cUCTeMax EBpOIBI IIUPOKO NPUMEHSETCS HHCTHTYT CIEACTBEHHOrO CyAbH (in-
vestigating judge / Ermittlungsrichter / juge d'instruction), koTopsIii mpecTaBisieT cO00M CreHaTU3UPOBaH-
HBIA MEXaHW3M, NPeTHA3HAYCHHBIN ISl CAHKIIMOHUPOBAHMS ¥ IPABOBOW OIIEHKH MPUHYIUTEIHHBIX MEp, TAKIX
KaK apecT, 00BICK, IPOCITyIIMBaHNE, TEXHUYECKOE HaOII0/IeHHEe U IpyTue cIeICTBeHHbIE 1eiicTBUs. BHenpenue
JTAHHOTO WHCTHUTYTa CIIOCOOCTBYET, C OJHOW CTOPOHBI, YPAaBHOBEIIMBAHHUIO IPOIECCYyabHOTO MPEUMYIIIECTBA
CTOpPOHBI OOBHHEHUS, a ¢ APYroi — Ooee ApEKTUBHON 3alTUTe TPAB CTOPOHBI 3AIIUTHL.

Hecmotpst Ha TO, 4TO B YroJOBHO-NPOLIECCYaTbHOM 3aKOHOAATEIbCTBE A3sepOaiikaHckoi PecrmyOnuku
NPEAYCMOTPEH MHCTUTYT CyAeOHOr0 KOHTPOJS, y4yacThue CyAed, OCYLIECTBISIOUIMX 3TOT KOHTPOJb, B OCHOB-
HOM cyne0HOM pa3OMpaTe’abcTBE CO3AAaeT PHUCK HAPYIICHWS NpHUHIMNA (YHKIMOHATIHHOTO pa3/ieleHnus u oec-
npuctpactHocTd. KpoMme Toro, 3akoHOaTeI-CTBOM HE MPEAYCMOTPEH MHCTUTYT CIIEUATIM3UPOBAHHOTO CYAbH,
NPUPAaBHEHHOTO K CIICJCTBEHHOMY CyJIb€, YTO OrpaHHMYMBaeT 3()(HEeKTUBHOCTD CyJeOHOTO KOHTPOJIS U CO3AaeT
CEePbE3HBII HHCTUTYIIMOHAIBHBIN MPOOEN B KOHTEKCTE 3alUTHI IPaB YeJI0BeKa.

B nanHO# cTaThe MpPOBOJUTCA KOMIUIEKCHBIM aHalIW3 MPABOBBIX U MHCTUTYIIMOHAIBHBIX OCHOBAHWH JUIs
BHEJIPEHUS] HHCTUTYTA CIEICTBEHHOTO CYAbU B YTOJIOBHO-IIpOLIeCCyanbHOE MpaBo AsepOaiimxana, TpeOOBaHUI
MpeleeHTHON NpakTuku EBporelickoro cyna mo mpaBaM 4YeJOBEKa, CPABHUTEIBHOTO OIBITA E€BPONEHCKHUX
CTpaH, a TAaK)K€ TEKYIIEro COCTOSHUS HAlMOHAJIBHOTO 3aKOHOAATENbCTBA U IpeajaracMblx U3MeHeHul. B pe-
3yJlbTaTe JelaeTcsl BBIBOJ, YTO (hopManm3amusl U BHEOPEHHUE WHCTUTYTa CIEACTBEHHOTO CyIbU HE TOJIbKO
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00ecneunT COOTBETCTBHE MEXIyHApPOIHBIM 00s3arenbcTBaM A3sepOaiimkana B cdepe mpaB deloBeKa, HO U
CTaHeT BaXKHBIM IIaroM K MOBBIMICHUIO TPO3PadHOCTH, (PYHKIIMOHAIBHOTO MpaBocyans U 3()()EeKTHBHOCTH Cy-
JIeOHOTO KOHTPOJIS B HALIMOHAIBHON IIPABOBOM CHCTEME.

Knioueevle cnosa: crnelCTBEHHBIN CyIbs, CyAeOHBIN KOHTPOIb, CTaIUs PacCICAOBAHUS, YTOJOBHBIN MPO-
necc, ECITY, mpaBa denmoBeka, GyHKIHOHAIBHOE pa3ciieHre, CPaBHUTEIBLHOE TIPaBo.

Lala MAMMADOVA

THE NECESSITY OF INTRODUCING THE INVESTIGATING JUDGE INSTITUTION
IN AZERBAIJAN: NORMATIVE, THEORETICAL, AND COMPARATIVE LEGAL ANALYSIS

SUMMARY

One of the key functions of criminal procedural law is to ensure a fair balance between the state's repressive
powers—exercised in the interest of public security—and the constitutional rights and freedoms of individuals.
Judicial oversight acts as one of the main mechanisms for maintaining this balance. Particularly during the pre-
trial investigation stage, the exercise of independent, impartial, and specialized judicial control over procedural
measures that interfere with a person’'s right to liberty, personal integrity, and other fundamental rights is a cor-
nerstone of the rule of law.

In modern European legal systems, the institution of the investigating judge (investigating judge / Ermitt-
lungsrichter / juge d'instruction) is widely applied. This institution serves as a specialized mechanism for autho-
rizing and legally assessing coercive measures such as arrest, search, wiretapping, technical surveillance, and
other investigative actions during the pre-trial phase. Its implementation contributes both to balancing the pro-
cedural advantage of the prosecution and to ensuring a more effective protection of the rights of the defense.

Although the current criminal procedural legislation of the Republic of Azerbaijan provides for judicial
oversight, the participation of the same judges who exercise this oversight in the main court proceedings creates
a risk of violating the principle of functional separation and impartiality. Moreover, the legislation does not pro-
vide for a specialized judicial role equivalent to that of the investigating judge, which limits the effectiveness of
judicial oversight and creates a significant institutional gap in terms of human rights protection.

This article provides a comprehensive analysis of the legal and institutional foundations for introducing the
investigating judge into the criminal procedural system of the Republic of Azerbaijan, the requirements of EC-
tHR case law, the comparative experience of European countries, as well as the current state of national legisla-
tion and proposed reforms. The conclusion is that the formal establishment and implementation of the investi-
gating judge institution would not only ensure alignment with Azerbaijan's international human rights obligati-
ons but would also represent a significant step toward enhancing transparency, functional justice, and the effec-
tiveness of judicial oversight in the national legal system.

Key words: investigating judge, judicial oversight, pre-trial stage, criminal procedure, ECtHR, human rights,
functional separation, comparative law.
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