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1. Dövlәtin әlamәtlәrinә doktrinal baxış. 
 
Beynәlxalq hüququn әsas subyekti kimi 

döv lәtin anlayışı vә әlamәtlәri ilә bağlı mә -
sәlә bir çox elm sahәlәrinin tәnzimetmә 

pred metini formalaşdırmaqla cәmiyyәtin 
bü tün inkişaf mәrhәlәlәrindә özünün 
ak tuallığını saxlamaqdadır. “Turanlıların 
mә dәniyyәti kimi dәyәrlәndirilәn” [7, 
s.329] ilk dövlәt-Şumerdәn üzü bәri 
döv lәt kateqoriyası fәlsәfә, siyasәt, hüquq 
vә digәr elmlәrin müzakirә obyektindә 
ol muşdur. Dövlәt nә demәkdir sualına 
doğ ru cavab vermәk xalqların hәyatı 
üçün böyük әhәmiyyәtә malik olmalıdır 
[22, s.17]. Ədәbiyyatda da qeyd edildiyi 
ki mi, dövlәtin anlayışı haqqında mәsәlә 
döv lәtin özü qәdәr qәdim vә mü rәk -
kәb dir. Qәdim dövlәtlәrin yaranmasından 
bu günә qәdәr onların yaranması vә in -
ki şafının bütün mәrhәlәlәrindә bütün 
öl kәlәrin vә xalqların filosofları, hü -
quq şünasları dövlәtә müraciәt etmişlәr 
[19, s.48]. Dövlәt haqqında qәdim dövr 
(Fa les, Konfutsi, Sokrat, Platon, Siseron 
vә s.), orta әsr (Nizami Gәncәvi, N. Tu -
si, G.Hegel, G.Ellinek, İ.Kant, N.Makia -
vel li, C.Lok, J.Russo, H.Kelsen vә d.) 
fi losoflarının әsәrlәri geniş müzakirә 
pre d meti olmuş, dövlәtin mahiyyәti haq -
qında çoxsaylı tәdqiqatlar yazılmışdır. 
Döv lәt fәrdlәrdәn oluşan cәmiyyәtlә bir -
lik dә nәsillәrdәn nәsillәrә ötürülür. Dövlәt 

bir gә yaşayış forması kimi fasilәsiz inkişaf 
et miş... vә onunla bәrabәr siyasi-hüquqi elm 
dә inkişaf etmişdir [7, s.111; 15, s.55]. Dövlәt 
si yasi-hüquqi kateqoriya kimi müәyyәn spesi -
fik әlamәtlәrә malikdir. Bütün ideoloji ba -

DÖVLƏTİN BEYNƏLXALQ HÜQUQ SUBYEKTLİYİNİ 
FORMALAŞDIRAN ƏLAMƏTLƏR 

Dövlәtin әsas әlamәtlәrindәn biri kimi 
әhali (population) çıxış etmәkdәdir. Bir 
dövlәtin qurucu әlamәti olaraq әhalinin sahib 
olması gәrәkәn özәlliklәrin başında sürәklilik 
gәlmәkdәdir. Dövlәtin siyasi sәhnәdәn getmәsi, 
ölmәsi üçün onun ya әhalisinin yox edilmәsi, 
ya da әrazisinin tәbii-geoloji dәyişikliyә 
mәruz qalmaqla yaşayışın sürdürülmәsinin 
mümkün olmaması halında ola bilәr. Əhalinin 
mәhv edilmәsi ilә digәr element-hakimiyyәt 
dә itmiş olur. Ona görә dә, dövlәtin әhali 
әlamәti dövlәtin davamlılığı üçün daha 
müәyyәnedicidir. XX әsrin әvvәllәrindә tәsis 
edilәn AXC özünün formasını (mövcudluğunu) 
itirsә dә beynәlxalq hüquq subyektliyini 
itirmәmişdir. Qanunsuz anneksiya dövründә 
dövlәtin suverenliyi Azәrbaycan xalqında 
(onun elm mәrkәzlәrindә), o cümlәdәn onun 
adından çıxış etmәk haqqı qazanmış mәcburi 
mühacirәtdә olan hökumәtindә qalmışdır. 
Dövlәt müstәqilliyinin bәrpası ilә Azәrbaycan 
Respublikası AXC-nin malik olduğu bey -
nәlxalq hüquq subyektliyini dә әhalisi (xalqı) 
vasitәsilә yenidәn tәmin etmişdir. 
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xış ları kәnara qoysaq bu әlamәtlәr mәcmu 
ha lında onu cәmiyyәtin dövlәtәqәdәr digәr 
tәş kilatlarından vә onunla bәrabәr mövcud 
olan qeyri-dövlәt institutlarından da fәrq -
lәn dirir. Ayrı-ayrı zamanlarda cәmiyyәtin 
yük sәk inkişaf sәviyyәsindәn asılı olaraq 
döv lәtin ölüb getmәsi üzrә konsepsiyalar da 
mey dana gәlmişdir [16, s.1-120]. Müasir 
döv rün qloballaşma tendensiyası da dövlәtin 
klassik funksiyaları haqqında çoxsaylı suallar 
mey dana gәtirmәkdәdir. Xüsusәn dә, dövlәtin 
bey nәlxalq hüququn әsas subyekti olması 
üz rә klassik beynәlxalq hüquq elminin әsas 
tezisi “dövlәtin ölüb getmәsi” üzrә konsepsiya 
tә rәfdarları üçün dә ciddi cәtinliklәr yarat -
maq dadır vә onun tәnqidçilәri dә kifayәt 
qә dәrdir [44, s.247-267]. Mәsәlәn, professor 
L.Hen kin qeyd edir ki, yaxın gәlәcәkdә dә 
döv lәtin rolunun azalmasını gözlәmәyә heç 
bir әsas yoxdur [34, s.331-332]. 

Dövlәtin әlamәtlәri haqqında müxtәlif 
fi losoflar tәrәfindәn fәrqli elementlәr irәli 
sü rülmüşdür. Mәsәlәn, eramızdan әvvәl Sise -
ron dövlәtin әlamәtlәrindәn “şәrәfli xalq”ı 
ifa dә edirdi. Xalq kimi insanların kortәbii 
bir liyi deyil, hüquq vә maraqların ümumiliyi 
mә sәlәsindә razılığa gәlәn birlik başa dü şü -
lür dü. Platon dövlәtin әlamәti olaraq “xeyirx-
ah insanların” әdalәtli hakimiyyәtindәn bәhs 
edir di. Bu zaman hakimiyyәt sosial funksiya 
ilә әhalinin iradәsinә bağlanırdı. Publik ha -
ki miyyәtin sosial funksiyasından bәhs edәrkәn 
onun bütün zamanlarda cәmiyyәti әhatә et -
mәklә özünün göstәrişlәri ilә xalqdan bәh -
rә lәnmәsi qeyd edilmәlidir. Əlbәttә ki, müx -
tә lif dövlәt tiplәri zamanı bu funksiya dә yi -
şik liyә dә uğramışdır. Dövlәtin insanlar ara -
sın da münasibәtlәr sistemi kimi tәzahür et -
mә si onun mahiyyәtindәn meydana gәlir. 
Bu vә ya digәr hüquqların dövlәti tәsis edәn 
in san kollektivinә deyil, dövlәtә aid edilmәsi 

hә min kollektivin real mövcudluğunun işa -
rә sidir. Dövlәt onu formalaşdıran kollektivin 
şәx si kimi çıxış edir. Dövlәtin şәxsiyyәti 
onun beynәlxalq hüquq subyektliyi ilә tam 
üst-üstә düşmәsә dә oxşarlıq tәşkil edir. 
Döv lәtin hakimiyyәtdәn doğan şәxsiyyәti 
yal nız beynәlxalq, xarici aspekt deyil, hәm 
dә daxili mәzmun kәsb edir (Azәrbaycan 
Res publikası Konstitusiyasında deyildiyi ki -
mi Azәrbaycan Respublikasında dövlәt ha -
ki miyyәti daxili mәsәlәlәrdә yalnız hüquqla, 
xa rici mәsәlәlәrdә isә yalnız Azәrbaycan 
Res publikasının tәrәfdar çıxdığı beynәlxalq 
mü qavilәlәrdәn irәli gәlәn müddәalarla mәh -
dud laşır (m.7.II)) [35]. Ədәbiyyatda qeyd 
edi lir ki, düşmәn tәrәfindәn dövlәtin әrazisinin 
iş ğalı zamanı o özünün beynәlxalq hüquq 
sub yektliyini saxlayır, lakin müvәqqәti olaraq 
özü nün şәxsiyyәtini itirmiş olur [25, s.18]. 
Əl bәttә bu fikirlә tam razılaşmaq mübahisәli 
gö rünә bilәr. Dövlәt öz şәxsiyyәtini onu tә -
sis edәn toplumdan alır. O sadәcә tәmsilçi 
ro lunu yerinә yetirir. Bu anlamda Alfred 
Ver drosun mövqeyi daha doğrudur. Avs tri -
yanın nasist Almaniyasının işğalı altında ol -
du ğu 1938-1945-ci illәrdәki hüquqi statusu 
ilә bağlı özünün tezislәri ilә çıxış edәrkәn 
qeyd edir ki, beynәlxalq hüququn pozulması 
ilә hәyata keçirilәn anneksiya zamanı dövlәtin 
bey nәlxalq hüquqi şәxsiyyәti lәğv edilmir, 
yal nız müvәqqәti olaraq kәsilmiş olur [46, 
s.18]. Qeyri-qanuni anneksiya zamanı dövlәtin 
öl mәmәsi onun әrazisindә iradәsinә vә şәx -
siy yәtinә bağlı olduğu xalqın (әhalinin) möv -
cudluğu ilә әlaqәlidir. Dövlәtin xalqdan al -
dığı şәxsiyyәti qeyri-qanuni anneksiya zamanı 
ira dә sahibinә transfer edilir. Hәtta işğalçı 
be lә mövcud iradәni gec-tez qәbul etmәk 
zorunda qalır. H. Kelzen konsepsiyasına gö -
rә dövlәt hüquqi şәxs (korporasiya)kimi tәq -
dim edilir [40, s.542]. Alman alimi J. Kunz 
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qeyd edir ki, dövlәtdaxili hüquq baxımından 
döv lәt onun fәrdi üzvlәri ilә siyasi vә ya 
kons titusion әlaqәlәrlә hüquqi vahidliyә vә 
ya şәxsiyyәtә malik olaraq korporativ tәşkilat 
ki mi çıxış edir [41, s.72]. Beynәlxalq Ədalәt 
Mәh kәmәsi 1970-ci il “Barselona Traction 
işin dә” diplomatik müdafiәnin hәyata ke çi -
ril mәsi zamanı dövlәti tәkşәxsli hakim kimi 
ifa dә etmişdir [36]. Dövlәtin şәxsiyyәti tәk 
ha kimiyyәtlilikdә monarxın, respublikada 
isә xalqın iradә ifadәçisi olan parlamentin 
şәx siyyәtilә eynilәşdirilmәkdәn meydana 
gә lib [26, s.15]. 

Dövlәt sosial differensasiya edilmiş cә -
miyyәt tәrәfindәn yaradılır, onu müdafiә 
edir, bu vә ya digәr sәviyyәdә onu idarә 
edir vә onun adından çıxış edir. Belәliklә, 
döv lәt cәmiyyәtin hissәsi olmaqla bәrabәr, 
bü tövlükdә cәmiyyәtә әhәmiyyәtli formada 
әks tәsir edә bilәn vә nisbәtәn müstәqil in -
ki şaf edәn bir haldır [25, s.21]. Dövlәtin 
sta tusu insanların kollektivi olan cәmiyyәt 
tә rәfindәn tәsis edilir vә onun şәxsiyyәti tö -
rәmә xarakterlidir. İnsanların davamlı mәnәvi, 
mad di vә qeyri-maddi maraqlarına bağlı 
olan cәmiyyәt son mәqsәd üçün siyasi tәşkilati 
va sitә kimi dövlәti tәsis edir. Cәmiyyәtdәki 
әk sәriyyәt insanların maraqlarının uzlaşması 
ha lında dövlәt tәsis edilir. Dövlәt törәmә 
şәxs olduğu üçün hәrbi tәcavüz zamanı ha -
ki miyyәt aparatı olaraq onu tәsis edәn әhalinin 
ira dәsinә transformasiya edilir. Dövlәtin 
müt lәq әlamәtlәrindәn biri onun möv cud lu -
ğu nun maddi şәrti kimi çıxış edәn әrazisidir. 
Əra zi vә әhalinin mövcudluğu onun bey -
nәl xalq hüquq subyektliyinin davam etmәsi 
üçün kifayәt edir. Ədәbiyyatda qeyd edilir 
ki, qeyri-qanuni anneksiya halında dövlәt 
özü nün beynәlxalq hüquq qabiliyyәtini sax -
la yır, fәaliyyәt qabiliyyәtini isә itirmiş olur. 
La kin insanların tәşkilatı kimi dövlәtin xüsusi 

xa rakterinә görә әrazi vә әhali dövlәtin kom -
po nentinә çevrilir... Əhali vә әrazi dövlәtin 
kom ponenti kimi özünün beynәlxalq hüquq 
sub yektliyini saxlayır. Dövlәt mexanizmi 
da ğıdılsa da bu dövlәti doğuran cәmiyyәtin 
me xanizmlәri fәaliyyәtini davam etdirir. Cә -
miy yәtin mәnәvi-iqtisadi әlaqәlәri dövlәt 
struk turlarından daha dәrindir [25, s.22]. 
Mәhz bu baxımdan müәyyәn әrazidә yaşayan, 
özü nün mәdәniyyәt spesifikliyi ilә fәrqlәnәn 
әha linin hakimiyyәt tәcrübәsi dövlәtin öl -
mә sini deyil, hәmin әhalini formalaşdıran 
xal qın beynәlxalq hüquq subyektliyini şәrt -
lәn dirir. Beynәlxalq hüquq doktrinasında da 
döv lәtin beynәlxalq hüquq subyektliyi üçün 
(G.Ellinek nәzәriyyәsinә uyğun) [20, s.240] 
üç qurucu әlamәtin (constituant elements of 
state) olması qeyd edilir: әrazi, әhali vә ha -
ki miyyәt. Beynәlxalq hüquq aktlarından 
1933-cü il Dövlәtlәrin hüquq vә vәzifәlәri 
üz rә Montevideo Konvensiyasına da ifadә 
et diyimiz doktrinalar әhәmiyyәtli tәsir et -
miş dir [45, s.96-97]. Əsasını Hegel fәl s ә fә -
sin dәn alan G.Ellinekin nәzәriyyәsi [38, 
s.394-434] dövlәtin beynәlxalq hüquq sub -
yekt liyi üçün dörd elementli Montevideo 
me yarları ilә inkişaf etdirilmişdir. Montevideo 
Kon vensiyası dövlәtin sosial varlıq olması 
vә beynәlxalq hüquqdan asılı olmadan möv -
cud luğu konsepsiyasını inkişaf etdirmişdir. 
Şüb hәsiz ki, Montevideo Konvensiyasının 
mü vafiq xәttinin formalaşmasında H. Kel -
ze nin “dövlәt haqqında sosioloji” konsepsiyası 
әhә miyyәtli rol oynamışdır. H.Kelzenә görә 
bey nәlxalq hüquq baxımından dövlәt hәr 
han sı formada tәsis edilәn, ayrı-ayrı fәrdlәrin 
ta beçiliyini nәzәrdә tutan birliyin mәcburiyyәt 
sis teminә әsaslı hakimiyyәt formasıdır. Bu 
mәc buriyyәtә dayanan sistem (hakimiyyәt 
ola raq-S.R.) dövlәtin әrazisini, hәmin dövlәtin 
әra zisindә onun xalqını formalaşdıran fәrdlәri 
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mü әyyәn edir [39, s.44]. H. Kelzen dә G.El -
li nek kimi dövlәt üçün sosial aspekti әsas 
alır. G.Ellinek dövlәtin doğuşunu vә yox ol -
ma sını hüquqi kateqoriyadan kәnar dә yәr -
lәn dirirdi. Tәsadüfi deyil ki, XIX әsr bey -
nәl xalq hüququndan başlayaraq dövlәtin ya -
ran ması vә onun beynәlxalq hüquq subyekti 
ki mi tanınması ilә bağlı “deklarativ” vә 
“kons titutiv” nәzәriyyәlәr dә dövrün baxış -
la rını әks etdirirdi. Deklarativ nәzәriyyәyә 
әsa sәn tanıma tanınanın hüquq subyektliyini 
mü әyyәn etmir, sadәcә olaraq onun möv -
cud luğunu tәsdiqlәyir vә onunla әlaqәlәrin 
hә yata keçirilmәsini asanlaşdıran vasitә ro -
lu nu oynayır. Belә bir fikir geniş yayılmışdır 
ki, deklarativ nәzәriyyә beynәlxalq hәyatın 
ger çәkliklәrinә daha çox cavab verir. Bu fi -
kir 1991-ci ildә keçmiş Yuqoslaviya Sosialist 
Fe derativ Respublikası üzrә keçirilmiş kon-
frans әsasında yaradılmış Arbitraj ko mis si -
ya sının 1 nömrәli Yekun qәrarında da öz 
әk sini tapmışdır. Hәmin sәnәddә dövlәtin 
ya ranması vә süqut etmәsini faktiki mәsәlә 
ol duğu qeyd edilir vә digәr dövlәtlәr tә rә -
fin dәn tanınması sırf deklarativ xarakter da -
şı dığı bildirilir [2, s.242]. Lakin buna baxma -
ya raq digәr nәzәriyyәnin tәrәfdarları dövlәtin 
ya ranması vә mövcudluğunu beynәlxalq bir -
li yin münasibәtinә bağlayırlar. Konstitutiv 
nә zәriyyәyә görә tanınan tәrәf yalnız ta nı -
ma dan sonra beynәlxalq hüquq subyektliyi 
әl dә edir. Bu zaman yeni yaranmış subyektin 
hü quqi mövcudluğu digәr tanıyanların tәsiri 
al tına alınmış olur [2, s.242]. Bu nәzәriyyәnin 
әn zәif vә tәhlükәli tәrәfi yaranmış dövlәtin 
vә ya müstәqilliyini bәrpa edәn dövlәtin 
möv cudluğunu digәr dövlәtlәrin iradәsindәn, 
hü quqi faktdan (dövlәtin sosioloji kon sep -
si ya sına qarşı dövlәtin hüquqi kon sep si ya -
sın dan) asılı edir. J. Brounlinin tәbirincә de -
sәk (jus ex injuria non oritur) dövlәtin ta -

nın maması üçün yeganә şәrt beynәlxalq hü -
quq normaları pozulmamalıdır [28, s.21; 12, 
s.137]. Dövlәtin mövcudluğunun hüquqi 
fakt dan asılı edilmәmәsi öncә ifadә etdiyimiz 
ki mi onun sosioloji konsepsiyasından irәli 
gә lir. Montevideo Konvensiyası ilә onun 
bey nәlxalq hüquqi anlayışında da sosioloji 
kon sepsiya tәsbit edilib. 

Dövlәtin anlayışı ilә әlaqәdar fәrqli fikirlәr 
dә ifadә edilmәkdәdir. Alman professoru Q. 
Mos ler dövlәt üçün alman fәlsәfәsinin dә 
ele mentlәrini әsas alaraq qeyd edirdi ki, 
bey nәlxalq hüquq qaydası baxımından dövlәt 
ta rixi inkişafın bütün mәrhәlәlәrindә ali pub -
lik hakimiyyәt kimi bütün digәr analoji qu -
rum larla bәrabәrliyә malik olan tәşkilatlanmış 
sosial qurumdur [48, s.47]. Beynәlxalq hüquq 
doktrinasında beynәlxalq hüquq baxımından, 
dövlәt anlayışının spesifikliyinә diqqәt çәkilir 
[14, s.102; 49, I cild, s.503-510]. Professor 
İ.Lukaşuk beynәlxalq birlikdә iştirakı vә 
maraqlarının tәqdimi vә müdafiәsi üçün 
dövlәti әhalinin zәruri tәşkilati forması kimi 
dәyәrlәndirir [17, s.292-293]. İfadә edilәn 
bütün fikirlәrdә oxşarlıq dövlәt üçün hәlledici 
әlamәtlәrin dairәsi ilә әlaqәlidir. Dövlәtin 
beynәlxalq hüquq subyektliyinin vә onun 
beynәlxalq münasibәtlәrdә yerinin müәyyәn 
edilmәsi üçün bu әlamәtlәrin hәr biri üzәrindә 
dayanmaq zәrurәti yaranır. 

 
2. Dövlәtin әlamәti kimi әhalinin (xal -

qın) suverenliyinin davamlılığı (konti -
nuiteti) 

 
Adәtәn, dövlәtçiliyin әlamәtlәri kimi: 

gerb, bayraq, vәtәndaşlıq, әhali, ali dövlәt 
ha kimiyyәt orqanlarının sistemi, әrazi vә s. 
fәrq lәndirilir. Beynәlxalq hüquqda da әn az 
üç tәmәl әlamәtә: i) bir insan topluluğu; ii) 
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bir ölkә; iii) üzәrindә hәr hansı bir otoritәni 
qә bul etmәyәn siyasi hakimiyyәtә [27, s.264] 
is tinad edilir. Bu әlamәtlәr beynәlxalq hü -
qu qun tәtbiqi zamanı da qәbul edilib [1, 
s.336]. Beynәlxalq adәt hüququna әsaslanan 
[42, s.21] beynәlxalq hüquq aktlarından 
1933-cü il Dövlәtlәrin hüquq vә vәzifәlәri 
üz rә Montevideo Konvensiyasının 1-ci mad -
dә sindә dövlәtin beynәlxalq hüquq subyektliyi 
üçün dörd elementli konsepsiya: a) daimi 
әha li; b) әrazi: c) hökumәt; vә d) beynәlxalq 
mü nasibәtlәrdә digәr dövlәtlәrlә әlaqә qurmaq 
üçün hüquq qabiliyyәti ifadә edilib. Ha ki -
miy yәtin effektivliyi halında sonuncu iki 
әla mәt mahiyyәt etibarı ilә eynilik tәşkil 
edir vә әdәbiyyatda da onların ayrı-ayrı ve -
ril mә si haqlı olaraq tәnqid edilmişdir [45, 
s.96-97]. 

Dövlәtin әsas әlamәtlәrindәn biri kimi 
әha li (population) çıxış etmәkdәdir. Bir döv -
lә tin qurucu әlamәti olaraq, insan top lu lu -
ğu nun (әhalinin-S.R.) beynәlxalq hüquq ba -
xı mından, sahib olması kontekstindә özәl -
lik lәrin әsas rol oynaması qeyd edilir. Keçici 
ola raq bir araya gәlәn vә sonra dağılan insan 
top luluqlarının bir dövlәtin qurucu әlamәtini 
oluş turması qeyri-mümkündür [9, s.140]. 
Bu әlamәt Azәrbaycan әhalisi üçün dә xarak-
terik xüsusiyyәtdir. Professor R.Mustafayev 
qeyd edir ki, ... Azәrbaycan cәmiyyәti tarixәn 
dün yanın әn sabit cәmiyyәtlәrindәn biri ol -
muş dur. Ötәn minilliklәr әrzindә o, Bizans, 
Ba bilistan vә ondan әvvәl Misir imperiyası 
ki mi, nәinki yox olmuş, әksinә, әlverişsiz 
şә raitdә dә müstәqil fәaliyyәt göstәrәrәk sü -
rәtli artım vә inkişaf üçün dinamiklik әldә 
et mişdir. Qızıl Arslan vә onun varislәrinin, 
Uzun Hәsәnin vә Sәfәvi sülalәsinin ilk şa -
hәn şahlarının dövründә dә belә olmuşdur. 
Azәr baycan xalqının sabitliyi, daxili zәnginliyi 

vә yüksәk dәrәcәdә dözümlülüyünün sirri, 
onun inkişafının xüsusiyyәtlәri, tәşәkkül tap -
mış daxili strukturu ilә әlaqәdardır [5, s.58-
59]. Azәrbaycan xalqının “acıq cәmiyyәt ti -
pi” uyğunlaşma immunitetini dә tәmin et -
mәk dәdir. 

İnsan topluluqlarının (dövlәtin әhalisinin) 
bir dövlәtin qurucu әlamәti olması üçün 
onun hüquqi bağı – sürәkli (davamlı) vә tәn -
daşlıq әlaqәsi olmalıdır. Azәrbaycan Res -
pub likası Konstitusiyasının da 52-ci mad -
dә sindә deyildiyi kimi, Azәrbaycan dövlәtinә 
mәn sub olan, onunla siyasi vә hüquqi bağlılığı 
(kurs- S.R.), habelә qarşılıqlı hüquq vә vә -
zi fәlәri olan (kurs- S.R.) şәxs Azәrbaycan 
Res publikasının vәtәndaşıdır [35]. Göründüyü 
ki mi, bütün әhalidәn, o cümlәdәn xarici vә -
tәn daşlardan söhbәt getmir. Yalnız Kons ti -
tu si yasının müvafiq maddәsindә ifadә edilәn 
әha lidәn söhbәt gedir. Başqa sözlә, vәtәndaşlıq 
ba ğı ilә әlaqәli olan vә xalqı tәsis edәn top -
lu luq dan vә ya cәmiyyәtdәn bәhs edilir. 
Bey nәlxalq hüquq baxımından әhalinin mini -
mum sayının (mәsәlәn, 10000-dәn az әhalisi 
olan Naurunun nümunәsindәki kimi) vә irq 
ola raq bir etnosa aid olması da tәlәb edilmir. 
Bey nәlxalq hüquq baxımından vәtәndaşlıqla 
şәrt lәndirilәn mәnsubiyyәt (nationality) bağı 
әsas alınır. Birlәşmiş Millәtlәrin Ədalәt Mәh -
kә mәsinin 1955-ci il “Nottebaum işi” üzrә 
qә rarında deyilir ki, vәtәndaşlıq ... fәrdin 
әs lindә bunu özünә tanıyan dövlәtin insan 
top luluğuna başqa hәr hansı bir döv lә tin -
kin dәn daha yaxın bağlılığının hüquqi bә -
ya nı dır [29, s.55]. Vәtәndaşlarına münasibәtdә 
döv lәtin bağlılığı Beynәlxalq Ədalәt Mәh -
kә mә sinin Daimi Palatasının 1924-cü il 
“Mav romatis işi” üzrә qәrarında [43; 47, 
s.181] da ifadә edilib.  
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Qeyd etdiyimiz kimi, beynәlxalq hüquq 
ba xımından, әhalinin irq olaraq bir etnosa 
aid olması da tәlәb edilmir. Əhalini for ma -
laşdıran xalq bir millәtdәn deyil, müxtәlif 
et nik, dil vә ya dini qruplardan ibarәt ola bi -
lәr. Beynәlxalq hüquq baxımından, xalq 
üçün yeganә meyar kimi vәtәndaşlıq institutu 
çı xış edir (Azәrbaycan Respublikası Kons -
ti tu siyasının 1-ci maddәsinin II hissәsinә 
gö rә Azәrbaycan xalqı Azәrbaycan Res pub -
li kası әrazisindә vә ondan kәnarda yaşayan, 
Azәr baycan dövlәtinә vә onun qanunlarına 
ta be sayılan Azәrbaycan Respublikası vә -
tәn daşlarından ibarәtdir...) [35]. Bu zaman 
döv lәt beynәlxalq hüquq çәrçivәsindә özünün 
ba xışına görә vәtәndaşlığın әldә edilmәsi 
vә itirilmәsi şәrtlәrini tәnzimlәyir. Vә tәn -
daş lığın әldә edilmәsi “qan hüququ”na әsaslı 
şәx si qanun vә ya “torpaq hüququ” әsasında 
әra zi prinsipi vә ya onların hәr ikisinin kom -
bi nasiyasında tәmin edilir. Azәrbaycan Res -
pub likasının Konstitusiyası vә Vәtәndaşlıq 
haq qında 1997-ci il Qanun müvafiq prinsiplәri 
eh tiva edir. Azәrbaycan Respublikası Kons -
ti tu siyasının 52-ci maddәsindә deyildiyi ki -
mi,... Azәrbaycan Respublikasının әrazisindә 
vә ya Azәrbaycan Respublikasının vәtәn -
daş larından doğulmuş şәxs Azәrbaycan Res -
pub likasının vәtәndaşıdır. Valideynlәrindәn 
bi ri Azәrbaycan Respublikasının vәtәndaşı 
olan şәxs Azәrbaycan vәtәndaşıdır [35]. Vә -
tәn daşlıq institutu әhalinin dövlәtlә әlaqәsindә 
sü rәkliliyi (davamlılığı) tәmin etmәklә bә -
rabәr, eyni zamanda әhalinin siyasi iradәsini 
dö v lәt idarәetmә mexanizminә transformasiya 
edir. Bu yolla xalq özünün iradәsi ilә dövlәt 
ha kimiyyәtini (suverenliyi) vә beynәlxalq 
hü quq subyektliyini tәsis edir. Beynәlxalq 
hü quq xalqın hakimiyyәtini “öz müqәddәratını 
tә yinetmә haqqı” vә ya özünü tәyin (self – 

de termination) ilә tәsbit etmәkdәdir. Millәtlәr 
Li qasının Nizamnamәsindә (1920), Birlәşmiş 
Mil lәtlәr Tәşkilatının (BMT) Nizam na mә -
sin dә (1945), İnsan Hüquqlarının Ümumi 
Bә yannamәsindә (1948), İqtisadi, sosial vә 
mә dәni hüquqlar üzrә beynәlxalq Paktda 
(1966), Mülki vә siyasi hüquqlar üzrә bey -
nәl xalq Paktda (1966), Müqavilәlәr hüququ 
üz rә 1969-cu il Vyana Konvensiyasının Pre -
am bulasında, BMT Nizamnamәsinә uyğun 
ola raq dövlәtlәr arasında dostluq vә әmәk -
daş lıq münasibәtlәrinә dair beynәlxalq hü -
qu qun prinsiplәri haqqında Baş Mәclisin 
Qәt namәsi ilә qәbul edilәn Bәyannamәdә 
(1970), ATƏT-in Helsinki Yekun Aktında 
(1975) vә d. aktlarda xalqın “öz müqәddәratını 
tә yinetmә haqqı” tәsbit edilmişdir.  

1970-ci il Birlәşmiş Millәtlәrin Ni zam -
na mә sinә uyğun olaraq, dövlәtlәr arasında 
dost luq vә әmәkdaşlıq münasibәtlәri üzrә 
bey nәlxalq hüquqa dair prinsiplәr haqqında 
Bә yannamәdә tәsbit edildiyi kimi, öz mü -
qәd dә ratını tәyinetmә hüququ : 

– suveren dövlәt yaratmaq; 
– hәr hansı müstәqil dövlәtlә ittifaq yarat-

maq; 
– hәr hansı müstәqil dövlәtә birlәşmәk; 
– istәnilәn hәr hansı başqa siyasi status 

müәyyәn etmәklә mümkündür [30]. 
Beynәlxalq hüquqa görә, “öz mü qәd dә -

ra tını tәyinetmә hüququ” yalnız xalq üçün 
nә zәrdә tutulub [3, s.131]. Müqavilәlәr hü -
qu qu haqqında 1969-cu il Vyana Kon ven si -
ya sının preambulasında da “öz müqәddaratını 
tә yin etmә” BMT-nin rәsmi dillәrindә (self 
de termination of peoples; l’egalite de droit 
des peuples; determinacion de los 
pueblos)xalq üçün nәzәrdә tutulub [8, s.137-
140]. Yeri gәlmişkәn ermәni icmasını bu 
hü ququn subyekti kimi göstәrәrәk vaxtilә 
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Azәr baycan Respublikasının әrazisinin 20 
fai zini işğal etmiş Ermәnistanın bu hüquqa 
is tinad etmәsinin heç bir hüquqi әsası ol ma -
mışdır. Beynәlxalq hüquq әdәbiyyatının tәh -
li li zamanı da istәnilәn etnik azlıq üçün jus 
ex injuria non oritur (qanunsuz fәaliyyәt 
hü quq yaratmır prinsipinin) keçәrli olması 
gö rünmәkdәdir [31, s.158; 13; 24, s.3-21; 
33; 37].  

Xalqların öz müqәddәratını tәyin etmә 
hü ququ dedikdә hәr bir xalqın onun iqtisadi, 
so sial, siyasi, mәdәni baxımdan tam inkişafını 
tә min edә bilәcәk sabit bir şәraitdә yaşamaq 
hü ququna malik olması başa düşülür. ABŞ-
ın 1776-cı il İstismar olunan xalqın hüquq 
Bә yannamәsindә qeyd edilir ki, әgәr hökumәt 
xa lqın maraqlarına uyğun siyasәt hәyata ke -
çir mirsә, o halda xalq hәmin hökumәti ha -
ki miyyәtdәn uzaqlaşdırmaq hüququna malik -
dir [8, s.137-140]. İnsan Hüquqlarının Ümumi 
Bә yannamәsindә qeyd edilir ki, xalqın iradәsi 
döv lәt hakimiyyәtinin әsasını tәşkil etmәlidir 
(m.21). 1966-cı il hәr iki Paktın 1-ci mad -
dә sinin 2-ci hissәsindә qeyd edilir ki, heç 
bir xalq ona mәnsub olan yaşayış vasi tә lә -
rin dәn heç bir halda mәhrum edilә bilmәz. 
Bey nәlxalq sәnәdlәrin tәhlili nәticәsindә 
prof. Ə. Sadıqov qeyd edir ki, öz mü qәd dә -
ra tını tәyinetmә dövlәtin demokratik (xalq 
ha ki miyyәti) forması kimi: 

– demokratik rejimi (әhalinin birbaşa 
olaraq dövlәt quruculuğunda iştirakı); 

– idarәçiliyi (hakimiyyәtlәrin bölgüsünü); 
– yerli özünüidarә hakimiyyәtini dә ehtiva 

edәn inzibati әrazi quruluşunu nәzәrdә tutur 
[10, s.110; 21; 32]. Bu formada dövlәt ha -
kimiyyәti dә sosial mәzmun kәsb edir vә il -
kin iradәnin tabeçiliyindә qalır. 

Dövlәtin siyasi sәhnәdәn getmәsi, si lin -
mәsi üçün onun ya әhalisinin, mәsәlәn, soy -

qı rım cinayәti ilә yox edilmәsi, ya da әra zi -
sinin tәbii-geoloji dәyişikliyә, mәsәlәn, su 
al tında qalması, vulkanik proseslәrә mәruz 
qal maqla yaşayışın davam etmәsinin mümkün 
ol maması halında ola bilәr. Birinci halda, 
yә ni әhalinin mәhv edilmәsi ilә digәr element 
– hakimiyyәt dә itmiş olur. Ona görә dә, 
döv lәtin әhali әlamәti siyasi iradә daşıyıcısı 
ol maq baxımından, dövlәtin davamlılığı 
üçün daha müәyyәnedicidir. Əhali kimi si -
ya silәşmiş topluluqdan – xalqdan söhbәt ge -
dir. Qeyd etdiyimiz kimi, әhalini for ma laş -
dı ran xalq bir millәtdәn deyil, müxtәlif etnik, 
dil vә ya dini qruplardan ibarәt ola bilәr. 
Bax mayaraq ki, bәzәn, dövlәtçilik әlamәtlәri 
ol mayan milli, etnik qrupları da xalq kimi 
ifa dә etmәyә çalışırlar. Ayrı-ayrı qrupların 
döv lәt yaratmaq imkanları olmadığı üçün 
on ların ayrı-ayrılıqda siyasi hakimiyyәt ira -
dә si üçün dә әsaslar yetәrli olmur. Bu mәnada 
bü tün qruplardan ibarәt vahid siyasi cәmiyyәt 
vә onun bir suvereni – dövlәti meydana gә -
lir. Xalqı formalaşdıran qrupların dövlәti 
ya ratmaq üzrә iradә sәviyyәsi hüquqi mә sә -
lә dәn daha çox sosial – iqtisadi – coğrafi 
me yarlara bağlıdır. Mәsәlәn, Qarabağın dağ -
lıq hissәsindә yaşayan ermәni icması vaxtilә 
Azәr baycan – türk xanlarının ilin müәyyәn 
möv sümündә yaşamaq üçün mәs kun laş dır -
dıq ları әrazidә özlәrinә “özünü tәyinetmә 
hü ququ” prinsipi altında dövlәt qurmaq cәhdi 
heç bir sosial – iqtisadi – coğrafi meyarlara 
uy ğun olmamışdır. Anklav olaraq, bu әrazinin 
iq tisadi – coğrafi potensialı nәinki dövlәt 
qur maq, hәtta bu icmanın özünü saxlamaq 
po tensialını yaratmamışdır. Qarabağın dağlıq 
his sәsinә ermәnilәrin köçürülmәsini [4, s.272-
276; 18, s.120; 11, s.58] bir kәnara qoysaq 
be lә, istәr Azәrbaycan Demokratik Res pub -
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li kası (1918-1920-ci illәr) dövründә, istәrsә 
dә Azәrbaycan SSR dövründә ermәni әha li -
si nin Ermәnistanla birlәşmәk haqqında is -
tәk lәri baş tutmamışdır; 1919-cu il avqust 
ayı nın 15-dә Qarabağın dağlıq hissәsindәki 
er mәnilәrin qurultayı Azәrbaycan hökumәti 
ilә razılaşmaya görә Qarabağın Şuşa, Cavanşir 
vә Cәbrayıl qәzalarının ermәnilәr yaşayan 
dağ lıq hissәsi (tarixi Alban mәrkәzlәri, Dizaq, 
Vә rәndә, Xaçın vә Crabert) milli-mәdәni 
mux tariyyәt әsasında (Qarabağ general-qu -
ber natorluğunun xüsusi inzibati vahidi kimi) 
Azәr baycan Respublikasının tәrkibindә qal-
maq haqqında qәrar qәbul edir... A.Mikoyan 
tә rәfindәn 1919-cu ildә V.Leninә göndәrilәn 
mәk tubda qeyd edilirdi ki, ermәni hökumәti 
daş naklar vasitәsilә Qarabağın Ermәnistana 
bir lәşdirilmәsinә çalışırlar, lakin bu, Qarabağ 
әha lisi üçün özlәrinin dolanacaq mәnbәyindәn 
– Bakıdan mәhrum olmaq vә heç vaxt heç 
bir әlaqәlәri olmayan (kurs. – S.R.) İrәvanla 
bağ lanmaq demәk olardı. Ermәni kәndlilәri 
dә özlәrinin beşinci qurultayında Sovet Azәr -
bay canını tanımağı vә ona qoşulmağı qәrara 
al mışlar [8, s.137-140; 6; 23, s.140-147]. 

Müxtәlif qruplardan formalaşan әhali öz-
ö z lüyündә dövlәtin әlamәti deyidirl. Ona 
gö rә yox ki, onların sayı az ola bilәr. Mәsәlәn, 
az saylı әhalisi ilә konstitusiyası, idarәetmә 
apa ratı, hakimiyyәt simvolları olan azad şә -
hәr lәr dә dövlәt adlandırılır. Lakin onlar hü -
qu qi fiksiyadan başqa bir şey deyil. Sözün 
tam mәnasında, dövlәt yaratmaq üçün әhalinin 
si yasilәşmәsi – suveren iradәsi olan xalqa 
çev rilmәsi tәlәb olunur. Azad şәhәrlәrdә isә 
xalq suverenliyi olmadığı üçün onların adın -
dan, bir qayda olaraq, beynәlxalq müqavilә 
әsa sında ya qәyyum dövlәtlәr, ya da bey -
nәl xalq tәşkilatlar çıxış edir. Əhalinin xalq 

for masında çıxış etmәsi dövlәtin әrazisi qә -
dәr әhәmiyyәtli elementidir.  

Hüquqi fiksiya kimi qәbul edilәn Vatikan 
bey nәlxalq birlik tәrәfindәn beynәlxalq hü -
qu qun subyekti kimi qәbul edilsә dә, dövlәt 
su verenliyi atributlarına malik olsa da, sosial 
an lamda dövlәt deyil. Onun xalqını for ma -
laş dıran әhalisi yoxdur. Onun vәtәndaşları 
isә katolik dininә xidmәt edәn qulluqçulardır 
[25, s.45].Sui generis statusunda olan Pa pa -
lıq da işlәrinә xitam verildiyi halda hüquqi 
vә ziyyәtlәri dә dәyişmiş olur. Ona görә dә, 
döv lәtin sosial әhali әlamәti olmalıdır. Sosial 
әha li әlamәti suverenlik atributu ilә xalqda 
ta mamlanır. Beynәlxalq hüquqşünaslardan 
pro fessor V. Kuznetsov qeyd edir ki, xalq 
su veren kimi dövlәtin hakimiyyәtinin dә 
mәn bәsidir. Dövlәt yalnız onun әrazisindәki 
xal qı beynәlxalq münasibәtlәrdә tәqdim et -
mәk mәqsәdilә tәsis edilәn xüsusi hakimiyyәt 
qu rumudur. Onun suverenliyi törәmә xarakter -
lidir vә onun suverenliyi ilә xalqın suverenliyi 
bir birinә münasibәtdә forma vә mәzmun 
ki mi çıxış edirlәr. Dövlәt suverenliyi for -
ma dırsa onun mәzmununu xalqın suverenliyi 
tәş kil edir. Dövlәtin sosial (әhali/xalq) mәz -
mu nu onun formal-hüquqi mәzmunundan 
ön dә dayanır vә sürәkliliyini dә müәyyәn 
edir. Bunun nәticәsidir ki, bir çox konstitu -
si yalarda (o cümlәdәn Azәrbaycan Res pub -
li ka sının Konstitusiyasında - m.1.1) “dövlәt 
ha kimiyyәtinin әsasını xalqın iradәsi tәşkil 
edir” ifadәsi yer almaqdadır. Azәrbaycan 
Res publikasının Konstitusiyasının 2.I mad -
dә sindә bilavasitә xalqın suverenliyi ifadә 
edi lib. Hәmin maddәdә deyilir ki, sәrbәst 
vә müstәqil öz müqәddәratını hәll etmәk vә 
öz idarәetmә formasını müәyyәn etmәk 
Azәr baycan xalqının suveren hüququdur 
[35]. Azәrbaycan Respublikası Kons ti tu si -
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ya sının 2.I maddәsi ona dәlalәt edir ki, mәz -
mun olaraq xalqın suverenliyi sürәklilik 
(kon tinuitet) istiqamәtindә formanı dövlәt 
ha kimiyyәtini müәyyәn etmişdir. Göründüyü 
ki mi, Azәrbaycan Respublikası özünün suve -
ren hüququnu xalqın suverenliyindәn alır. 
Xal qın suverenliyinin daimiliyi (permanently) 
Azәr baycan dövlәtçiliyindә davamlılığı da 
tә min etmәkdәdir. Azәrbaycan Res pub li ka -
sı nın 2021-ci il 15 oktyabr tarixli “Müstәqillik 
Gü nü haqqında Azәrbaycan Respublikasının 
Qa nunu”nun 1-ci maddәsi 28 mayı (1918-
ci ildәki 28 maya istinadәn) “müstәqillik 
gü nü”, 2-ci maddәdә 18 oktyabrı isә (1991-
ci ildәki 18 oktyabra istinadәn) “müstәqilliyin 
bәr pası” günü [35] kimi müәyyәn edir. Qa -
nun bu göstәrişi müasir Azәrbaycan Res -
pub likasını (Azәrbaycan Respublikasının 
döv lәt müstәqilliyi haqqında 18 oktyabr 
1991-ci il Konstitusiya Aktının 2-ci mad dә -
si nin [35] әksinә) AXC-nin varisi kimi deyil, 
onun davamçısı olduğu mәnasını tәsbit et -
mәk dәdir. Eyni istiqamәt Azәrbaycan Res -
pub likasının dövlәt müstәqilliyini bәrpa et -
mәk haqqında Ali Sovetin 30 avqust 1991-
ci il Bәyannamәsindә dә [35] ifadә edilib 
(bu haqda gәlәcәkdә daha әtraflı tәdqiqat 
apa rılacaq). Başqa sözlә, XX әsrin әv vәl lә -
rin dә tәsis edilәn AXC öz formasını (möv -
cud luğunu,statusunu) itirsә dә, beynәlxalq 
hü quq subyektliyi kimi әlamәti itirmәmişdir. 
Qa nunsuz anneksiya dövründә dövlәtin suve -
ren liyi Azәrbaycan xalqında (onun elm mәr -
kәz lәrindә), o cümlәdәn onun adından çıxış 
et mәk haqqı qazanmış mühacirәtdә olan hö -
ku mәtindә qalmışdır.Dövlәt müstәqilliyinin 
bәr pası ilә Azәrbaycan Respublikası AXC-
nin malik olduğu beynәlxalq hüquq subyekt -
li yini dә öz әhalisi (xalqı) vasitәsilә yenidәn 
tә min etmişdir.  
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SIGNS THAT FORM THE SUBJECTIVITY  
OF STATE IN AN INTERNATIONAL LAW 
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One of the main signs of the state is the population. Continuity is at the heart of the 

signs that a population should have as a founding factor of a state. The disappearance of 
the state from the political arena may be associated with the destruction of its population 
or the impossibility of further existence, exposing its territory to natural and geological 
changes. 

With the destruction of the population, another element - power - is lost too. Therefore, 
the population of the state is more determinant for the durability of the state. Although the 
Azerbaijan Population Republic (APR) , founded in the early twentieth century, has lost its 
form (identity), it has not lost its subjectivity in international law. During the period of 
illegal annexation, the sovereignty of the state remained in the hand of the people of 
Azerbaijan (its scientific centers), including the government of exile, which gained the 
right to speak on its behalf. Through the restoration of state independence, the modern 
Republic of Azerbaijan through its population has re-ensured to be the subject of 
international law owned by the Azerbaijan Democratic Republic. 

Key words: Сonstitution, international law, human rights, sovereignty, government, 
population, territory, sustainability of the state. 
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ПРИЗНАКИ ФОРМИРОВАНИЯ МЕЖДУНАРОДНО- 
ПРАВОВОГО СУБЪЕКТА ГОСУДАРСТВА 

 
Сафтар Рагимли, доктор философии по праву. 
(Бакинский Государственный Университет) 
sefterrehimli@yahoo.com 
 
Одной из главных особенностей государства является население. Преемственность 

лежит в основе тех черт, которыми должно обладать население как основополагающий 
признак государства. Уход государства с политической арены может быть обусловлен 
уничтожением его населения с целью вымирания или невозможностью продолжать 
жить, подвергая свою территорию природным и геологическим изменениям. С уни-
чтожением населения теряется еще один элемент власти. Следовательно, население 
государства имеет более решающее значение для устойчивости государства. Хотя 
АПК, основанный в начале ХХ века, утратил свою форму (самобытность), он не 
утратил своей субъектности в международном праве. В период незаконной аннексии 
суверенитет государства оставался за народом Азербайджана (его научными центрами), 
в том числе и за эмигрантским правительством, получившим право выступать от его 
имени. С восстановлением государственной независимости Азербайджанская Республика 
вновь обеспечила через свое население субъект международного права, принадлежащий 
Народному фронту. 

Ключевые слова: Kонституция, международное право, права человека, суверенитет, 
правительство, население, территория, устойчивость государства. 
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Devletin temel özelliklerinden biri nüfustur. Süreklilik, nüfusun devletin temel bir 

özelliği olarak sahip olması gereken özelliklerin merkezinde yer alır. Devletin siyasi 
arenadan ayrılması, nüfusunu yok etme amacıyla yok etmesi veya yaşamını sürdürememesi, 
topraklarını doğal ve jeolojik değişikliklere maruz bırakması nedeniyle olabilir.Nüfusun 
yok edilmesiyle birlikte, bir başka güç unsuru da kaybolur. Sonuç olarak, bir devletin 
nüfusu, devletin sürdürülebilirliği için daha kritiktir. Yirminci yüzyılın başlarında kurulan 
APC, formunu (varlığını) kaybetmiş olsa da, uluslararası hukukta öznelliğini kaybetmemiştir. 
Yasadışı ilhak döneminde, devletin egemenliği Azerbaycan halkı (bilim merkezleri) ile 
kaldı, hükümet de dahil olmak üzere zorunlu göçte onun adına konuşma hakkını kazandı. 
Devlet bağımsızlığının restorasyonu ile Azerbaycan Cumhuriyeti, nüfusu aracılığıyla Halk 
Cephesine ait uluslararası hukuk konusunu yeniden güvence altına aldı. 

Anahtar kelimeler: Anayasa, uluslararası hukuk, insan hakları, egemenlik, hükümet, 
nüfus, bölge, devletin istikrarı.


