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INZIBATI HUQUO

OHDOLIYIN iCRASI HAQQINDA
IDDIALARA BAXILMASI ZAMANI SUBUTETMO
YUKUNUN BOLUSDURULMOSININ OHOMIYYOTI

LALDO MOMMODLI*

Annotasiya

Bu magalada inzibati mahkama icraatinda siibutetma yukinin mahiyyati
Vo xususilo 6hdaliyin icrasi haqqinda iddialarda onun tatbiqi hartoraofli sokilda
aragdirilir. Miixtolif doktrinal yanasmalara istinad etmaklo stibutetmo yikinin
toriflorini, onun formal va maddi noévlorini, “non-liquet” vaziyyatlarinda
toraflorin Uzarina diison manfi naticalori sarh edilmis va belalikla, bu institutun
hiqugi elmdaki nazori asaslarini aydinlasdirilmigdir. Magalada gostorilir ki,
mulki va cinayat mubahisalorinds subutetmos yiikii daha aydin va sabit
gaydalarla muayyanlogdirilsa da, inzibati mubahisalorda vaziyyat forglidir.
Bunun sababi taraflar arasinda méveud olan barabarsizlik, inzibati organlarin
alinda olan sonad va molumatlara iddiacilarin cox vaxt cixis imkaninin
Mahdudlugu, hameinin mahkomalorin isin hallarimin arasdirilmast va Subut
toplama salahiyyatloridir. Ohdaliyin icrast haqqinda iddialar bu kontekstds
xUasusi ahamiyyat dagsiyir, ¢iinki bu iddialar inzibati aktin gabulundan deyil,
inzibati orqamin muayyan faktiki harakatlori hayata kegirmasindan ibarat
tolablaorla bagli olur. Belo bir vaziyyatda slbutetmo yiikiiniin hanst tarafin
Uzarina diismasinin - muoayyanlaosdirilmasi daha mirakkob xarakter dasyr.
Azarbaycan Respublikasinin Inzibati Prosessual Moacallasinda
mubahisalandirma, macburetma va miayyan harakatlardan ¢akinmaya dair
iddialarda subutetmas yukinun bélglisu mlayyanlosdirilso da, 6hdaliyin icrasi
hagqinda iddialara miinasibatdo normativ boslug mévcuddur. Bu sababdan
mahkamo tocriibasi burada xususi rol oynaywr va Ali Mahkamonin qararlarinin
tohlili subutetmo yiikiiniin statik deyil, isin xiisusiyyatlorindon asili olaraq
toroflor arasinda dinamik sokildo  boliisdiiriildiiyiinii  gostorir. Maqalada,
hamginin mugayisali hiiqugi yanasmadan istifada edilorok Almaniya, Fransa va
Tarkiya ganunvericiliklori ilo Azarbaycan hiiququ arasinda paralellor aparilir
Vo inzibati orqamin yalniz inkar mévqeyi tutmagqla siibutetma yukindan azad
edilo bilmadiyi, aksina, irali strdiyd arqumentlaori asaslandirmag 6hdaliyinin
moveud oldugu vurgulamyr. Inzibati mahkoms icraatinda siibutetma yukinin
duzgun muiayyanlasdirilmasi ham fordlorin hiiquglarimin qorunmasi, hom do
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inzibati adalat miihakimasinin obyektiv va effektiv hayata kegirilmasi Gglin zaruri
sortdir. Bu baximdan normativ boslugun aradan qaldirilmas:, miixtolif iddia
novlari lzra sltbutetmo yukinin dagiq gaydalarla miayyan edilmasi, stibut
mubadilasi mexanizmlarinin totbiqi toklif olunur. Beloliklo, 6hdaliyin icras:
hagqinda iddialarda stbutetmo yukinln iddia¢i, cavabdeh inzibati organ va
mahkoma arasinda béliisdiiriilmasi zarurati onun dinamik va cevik xarakterini
niimayis etdirir vo bu mexanizmin inkisaf etdirilmasi hiiquqi dovlat vo adalatli
mahkama icraatinin miihiim tominatlarindan biridir.

Acar sozlar: siibutetmoa vazifasi, 6hdaliyin icrast hagqinda iddia, maddi
stbutetma, formal sibutetma, non-liquet, inzibati mahkomo icraati, isin
hallarimin arasdirtimasi, siibut.

l. Giris

Inzibati hiiquq sahesinds stibutetmo vozifosi masolosi muasir inzibati
hiiqug elmi vo praktikasinda xisusi ohomiyyot kasb edir. Inzibati mohkoma
icraat1 digar mohkomo sistemloarindan, xususilo, mulki va cinayat hiiququndan
forgli xususiyyatloro malikdir vo buna goro do stibutetmo vozifosinin muiayyan
edilmasi prosessual vo praktiki baximdan vacibdir. Stibutetma vazifasi taraflorin
iddia etdiklori faktlarin hagigiliyini mohkoma garsisinda tosdiglomok 6hdaliyini
ifado edir vo mibahisanin naticasino birbasa tasir edon institutu toskil edir.
Doktrinal baximdan siibutetmo vazifasi muxtalif aspektlordo giymatlondirilir.
Belo ki, slibutetmo yiki bozon iddiagi torafin izorine diison prosessual éhdslik
Kimi, bazon isa hakim vo toroflor arasinda balanslagdirilmis risk prinsipi kimi
tohlil olunur.

Inzibati mohkomo icraatinda siibutetmo vozifosi xUsusilo toroflor
arasindaki munasibatlorin saquli xarakteri vo iddia novlorinin muxtalifliyi
sobobindon mirakkoblogir. Xiisusilo Ohdsliyin icrasi haqqinda iddialar bu
baximdan miihiim ohamiyyoat kosb edir, ¢lnki bu iddialar vasitasilo iddiagi
inzibati orqandan inzibati aktin qobul edilmosini deyil, faktiki xarakterli
horakatlorin yerino yetirilmasini tolob edir. Bu halda, stbutetmo vozifasinin
toroflor arasinda bolgiisii daha miirokkob xarakter dasiyir vo ganunvericilikdo
konkret normativ tonzimlomolorin olmamast mohkomo praktikasinda forgli
yanasmalarin formalagmasina sebab olmusdur.

Stbutetma vozifasinin formal vo maddi névlori hiquqg noazoariyyssinds
xisusi yer tutur. Formal slbutetmo vozifosi toroflorin 6z tosobbisu ilo
mubahisali faktlar1 siibut etmok 6hdaliyini ifado edir, maddi suibutetms vozifasi
iso faktlarin siibut edilo bilmomasi halinda toaraflorin hlqugi naticalorls
Uzlosmoasini nazords tutur. Bu baximdan, inzibati mohkoms icraatinda
hakimlorin mustaqil slibut toplamaq salahiyysti va 0hdsliyin icrasi hagqinda
iddialara baxilmasinda sibut yukiunun dinamik xarakteri muasir hiquq
nazoariyyasinin asas muzakirs mévzularindan biridir.
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Mogalonin mogsadi inzibati mahkoms icraatinda siibutetma vozifasinin
toraflor arasinda bolgusiini, 6hdaliyin icrasi ilo bagh iddialarin spesifikliyini vo
mohkomoanin mistaqil stibut toplamaq solahiyyatinin tosirini analiz etmokdir.
Mogalodo Azorbaycan Respublikast qanunvericiliyi ilo yanasi, inzibati
mohkomo praktikasinda Ohdsliyin icrasi haqqinda iddialara baxilmasinda
stibutetmo yukuntn miusyyanlasdirilmasi prinsiplori akademik baximdan genis
sokildo arasdirilir.

I1. Ohdaliyin icrast hagqinda iddialara
baxilmasi zaman siibutetma Vazifasi anlayist

Slbutetms vazifasina dair doktrinada bir ¢ox anlayisa rast golmok olar.
Siibutsuzluq hallarindan yaranan siibutetma Vvozifasi mubahisonin toroflordon
hansina subut etmok yiiki aid edildiyini bildirir [16, s. 54]. Basqa bir anlayisa
asasan slibutetms vazifasi faktin movcud olub-olmamasi miiayyan edilmoadikda
faktin tosdiq olmadan qalmasi sababindan hakimin sleyhina garar gobul etmok
riski ilo olagodardir [19, s. 3]. Subutetmo vazifosi faktin toroflordon biri
torafindan subut edilmasinin macburiyyatidir. Anlayislari imumilosdirsok, belo
bir naticaya golo bilorik ki, subutetmo yukiu muoyyan bir faktin mévcud olub-
olmasi barada tolob irali stiran torafin tizarino qoyulan prosessual 6hdoalikdir.

Hiquqg elmina goro subutetmoa vazifasinin iki néva forglondirilir: Formal
vo maddi siibutetmo vozifosi. Stbutetmo vozifosinin formal vo maddi olaraq
bolglsu ilk dofo 1883-cu ildo Glaser torafindon aparilmigdir. Formal siibutetmo
vazifasi asason toraflarin dzlarinin tagobbisi ilo miubahisali bir fakti siibutetmok
6hdaliyini ifads edir ki, burada da mogsad torofin uduzmamasidir [14, s. 16].
Lakin bu ohdoliyin yerino yetirilmosi mocburi xarakter dasimir, yani onun
yerino yetirilmomosi halinda zorargokon torofin kompensasiya tolob etmok
hiiququ yaranmir. Formal siibutetmo vozifosi hiiqugi prosesdos torofin sibut
togdim etma proseduruna riayat etmasini tomin edon 6hdolikdir.

Faktlarin arasdirilmasi zamani miiayyan hallarin (gorar tasir edon hallarin)
stibut olunmasi miimkiin deyildirss, bu zaman “non-liquet” adlandirilan voziyyat
yaranmig olur. Belo hallarin xiisusiyyoti ondan ibarotdir ki, faktlarin
arasdirilmasindan sonra bela, homin halin moévcud olub-olmamasi miioyyan
edilo bilmir. Belo olan halda faktin mévcudluguna da, mévcud olmamasina da
eyni dorocodo siibho ilo yanasilir [10, s. 11]. Bu halda maddi sibutetmo
vazifasindon bohs edilocokdir. Maddi siibutetms adindan forqli olaraq “vazifa”
yaratmir. Ciinki aidiyyati tarafdon miayyon harakatin edilmasi tolob edilmir. Bu
halda maddi stibutetmo vazifasi olan toraf non-liquet vaziyystinds faktin siibut
edilo bilmomasinin manfi naticalarine maruz galir va sonda siibut olunmasi tolob
olunan faktin mdévcudlugu tosdiq olmadigindan proses torofin ziyanina basa
catir. Maddi slibutetmo vazifasi hiiqugi naticonin meydana goalmasi G¢in iddia
olunan arqumentlorin tosdiq edilmasi 6hdsliyidir.
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IPM-in 14-cii maddosindos siibutetma vozifosi ilo bagl xiisusi qayda
nozords tutulmusdur. Homin middoada sadalanan hallarda s6hbat, agor belo
demok mumkiinss, maddi siibutetma vazifasindan, yani mohkamonin isin faktiki
hallarins aragdirmasindan va siibutlar1 qiymatlondirmasindsn sonra hor hans1 bir
naticaya golo bilmadiyi hallarda mibahisa (izrs isi neco hall etmali olmasinda
gedir. Inzibati mohkomo icraatinda formal siibutetmo vozifosi (siibutlar1 taqdim
etmok vozifasi) problemi meydana ¢ixmir, ¢iinki mohkomo isin hallarmin
aragdirilmasi ilo bagl vozifo dasidigi tiglin iddiag1 siibutlart 6zii toqdim etmok
macburiyyatinds deyil [1, s. 130].

Inzibati mohkomo icraatinda da miilki vo cinayat islorindo oldugu kimi
toloblorin asaslandigi hallarin siibut olunmasi 6hdaliyinin mubahisanin hansi
torafing aid oldugu vo ya bu 6hdaliyin taraflors, yaxud mohkomays, o cimladan
hansi torofo aid olmasinin miioyyon edilmasi muhim ohomiyyat kasb edir.
Aydindir ki, biitin mohkoms icraatlarinda toroflor muoyyan iddialara
osaslanmagla 6z mévagelarinin hagli oldugunu osaslandirmaga ¢alisirlar. Umumi
gobul edilmis qayda bundan ibaratdir ki, hor bir torof 6z iddiasinin asaslandigi
hallar1 siibut etmolidir. Milki mohkoms icraati baximindan bu qaydanin
ganunvericilikds nozards tutulmasi miibahiss doguran hal olmasa da, inzibati
mohkomo icraati zamani siibutetmo Vazifasine dair normalarimin totbigi daha
mirokkob xarakter dasiyir. Inzibati mohkomo icraatinda toroflor arasinda
munasibatlorin saquli xatt (zarinds qurulmasi, o ciimladan iddialarin névlarinin
muxtalifliyi ganunvericilikdo daha daqiq tonzimlomo zarurati dogurur. Xususilo
Ohdaliyin icras1 haqqinda iddialarla bagl “siibutetms yiikii”’na dair problemlarin
arasdirilmasi 6namlidir.

Ohdoliyin icras1 haqqinda iddialarin 6ziinomoxsuslugu ondan ibaratdir ki,
homin iddia vasitasils iddiag1 cavabdehdon inzibati aktin qabul edilmasi ilo bagh
olmayan (inzibati aktin gobul edilmasino yonalmayan) mioyyon horokatlorin
edilmasini tolob edir. Macburetmo haqqinda iddialardan forgli olaraq 6hdsliyin
icrast haqqinda iddialar vasitosilo cavabdehdon inzibati aktin gobul edilmasi
deyil, muvafiq faktiki xarakterli harokatin iddiaginin xeyrino hoyata kegirilmosi
tolob olunur. Belo olan halda, inzibati aktdan forgli olaraq inzibati organ
torofindon faktiki xarakterli horakoat yerina yetirilmasinin zoruriliyini miayyon
etmok daha ¢atindir. Bu baximdan, Azarbaycan Respublikasi inzibati prosessual
ganunvericiliyinds iddia novlarinin mixatliyi ilo olagedar forgli “siibutetma”
qaydasinin miioyyan edilmasinin zarurati do buradan meydana golmisdir.

Inzibati miibahisolordo do mulki vo cinayat islorindo oldugu kimi
slibutetmo vozifosinin hansi torofo aid olma masalasinin mioyyoan edilmasi
ohomiyyat kasb edir. Subutetmo vozifasinin xususiyysti baximdan mohkomo
proseslorindo toroflor 0z arqumentlorino osaslanan hallar1 siibut etmoaya
calisirlar. ©nonovi olaraq gobul edilon odur ki, har bir torof 6z iddiasini
stibutetmolidir. Mibahisoys baxan hakimdo iso siibut edilon hallara mivafiq
olarag roy formalasir vo buna uygun gorar gobul edir. Miilki hiiquq baximindan
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stibutetmo vazifasi ilo mibahisoli magam movcud deyildir. Cunki mulki
prosessual ganunvericilikdo gabul edilon gayda ondan ibaratdir Ki, mibahisonin
toraflorindon hor biri 6z iddialarini siibut etmolidir vo stibutetmo vozifosi iddiani
irali stiron torofs aid edilir. Latinca “Actori incumbit probatio” soklinds ifads
edilon asas gaydaya goéro subutetmo vazifasi iddia tolobini irsli stran torafin
Uzorino diisiir. Lakin inzibati iddialar baximindan, xususilo, 6hdsliyin icrasi
haqqinda iddia ilo bagl voziyyot daha forqlidir. Inzibati miibahisolor
baximindan siibutetmo vazifasi ilo bagli bazi normalar istisna olmagla, ns
Azorbaycan Respublikasi ganunvericilinds, no do Fransa ganunvericiliyinds
ganuni tonzimlomo movcud deyildir. Azorbaycan Respublikasi inzibati
prosessual ganunvericiliyi slbutetmo vazifasini daha ¢ox cavabdeh inzibati
organin tizarina goyur. Tobii Ki, inzibati mubahisalorin har birinin xtsusiyyatlori
forqli oldugundan siibutetmoa vazifasine ham nozari, hom praktiki baximdan
yanagmagqla tahlil etmok lazimdir.

Ohdoaliyin icrasi haqqinda iddialar inzibati orqandan miivafiq faktiki
xarakterli harokatin hayata kegirilmasinin talob olunmasi ilo baglh oldugundan
slibuetmo vozifasinin hansi torafin Uzarine diisdityiini muoyyan etmok ¢atinlik
dogurur. Bels ki, Azarbaycan Respublikasi inzibati prosessual qanunvericiliyi 3
iddia novi ilo bagli siibutetmo vozifosinin hansi torofin (zorino diisdiiyii
muayyan etmisdir:

1. Mibahisalondirma hagqinda iddia.
2. Miuiayyan harakatlordan ¢okinmays dair iddia
3. Macburetmos haqqinda iddia.

I11. Ohdaliyin icrast haqqinda iddialara
baxilmasi zamamni siibutetma yukinun boliisdiiriilmasi

Normanin mozmunundan da aydin oldugu kimi, IPM o6hdoliyin icras
haqqinda iddialara baxilmasi1 zamani siibutetma vozifosinin hansi torafin Uzarine
diisdiiyilinii normativlogdirmomisdir. Hesab edirik ki, 6hdsliyin icrasi haqqinda
iddialarin predmetinin muxtalifliyi vo hor birina forgli yanasma taroflorin
siibutetmo yukina do tosir gostorir. Faktiki xarakterli harokatlorin hoyata
kecgirilmasinin - mohkams qaydasinda tolob olunmasindan sonra inzibati
mohkomonin 6z togobbisu ilo arasdirma ohdosliyinin olmasi, 0 ciimladon isin
hortarofli arasdirilmasi prinsipi baximidan mustaqil stibut toplamaq vazifasinin
movcudlugu da 6hdsliyin icrasi haqqinda iddialara baxilmasi zamani siibutetmo
vozifosinin hansi torofdo olmasinin mioyyon edilmasini murakkablosdirir.
Inzibati organ torofindon faktiki xarakterli harokatin hoyata kegirilmosindon
imtina edilmasinin mahkomoa nozarstino tabe edildiyi 6hdsliyin icrast haqqinda
iddialarla bagli siibutetmo Vozifosino dair xiisusi qanunvericilik normasi
muioyyan edilmomisdir. Belo bir normativ bosluq siibutetmo vozifasinin
muoayyanlosdirilmasi masalasinin mohz siibutetmo yiikiins aid tmumi muddoalar
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asasinda, homginin inzibati mohkamoalorin formalasdirdigi mohkoma tacriibasi
vasitasilo tonzimlonmasina sobab olmusdur.

Azorbaycan Respubikasi Inzibati Prosessual Macollosinin  14.3-cli
maddasino asasen Inzibati aktin gobul edilmasi tolobina dair (macburetmsa
haqqinda) iddialar tizra homin aktin gabul edilmasini zaruri edon faktiki sortlorin
moveudlugunu siibut etmok vozifosi iddiagimin tizorino diigiir [18]. Lakin
inzibati orqan iddiaginin arzuladig inzibati aktin gobulunu konkret halda istisna
edon faktiki sortlorin moévcudluguna istinad etdiyi hallarda, belo sortlorin
movcudlugunu siibut etmok vazifosi homin inzibati orqanin {izorino disiir.
Gostorilon normanin  mazmununa diqgot yetirdikdo geyd edo bilorik ki,
ohdaliyin icrasi haqqinda iddialara baxilmasi zamani analoji qayda totbiq
edilocakdir. Masalon, “A” adli soxs inzibati mshkomoys muraciot edarak bag
sahasi Uzorinds muilkiyyst hiiquqlarin1 dasinmaz omlakin dovlst reyestrinds
geydo almaq 6hdaliyinin inzibati orqanin {izarina qoyulmasini xahis etmisdirso,
bu halda slibutetms yiikii iddiaginin tizarino diisacakdir. Lakin inzibati organ
torofindon “A”nin bag sahosi Uzorindo milkiyyst hiiquqlariin dasinmaz
omlakin dovlst reyestrindo geydo alinmasindan faktiki sortlorin mévcudluguna
gors imtina verilmisdirsa, bu halda subutetms yiikii cavabdeh inzibati orqanin
Uzoarino diigocokdir. Azorbaycan Respublikast Ali Mohkomasinin gorarlarinin
otrafl tohlili g6starir ki, 6hdsliyin icrasi ilo bagl iddialarin arasdirilmasi zamant
stibutetmo yukinin mioyyanlasdirilmasi masalasinde mohkomoalorin yuxarida
geyd edilon mdvageyi asas gotlrduyl miisahido olunur. Bela ki, Ali Mohkomo
praktikasinda siibutetmo yiikiiniin konkret isin xiisusiyyatlorino vo iddianin
mahiyyatino uygun olaraq toroflor arasinda boliisdiiriilmasi prinsipi totbiq
olunur. Bu yanagma, inzibati mohkoms icraatinda 6hdoliyin icrast haqqinda
iddialarin xiisusiyyatlarini nozoars alaraq stibut yukinin statik deyil, hallara goro
doyiskon bir anlayis kimi qgiymotlondirilmasini tomin edir. Ali Mohkomoanin
movageyi subutetmo yiikiiniin yalmiz iddiagiya aid edilmadiyini, hamginin
inzibati organ vo mohkamanin solahiyyatlori gargivasindo do bu yukin
formalagdigim1 tosdiq edir. Homginin bir ¢ox mohkomo qorarlarina nozor
saldigda Ohdaliyin icras1 haqqinda iddialarla bagli subutetms yik{nln
mioyyonlosdirilmosi ilo bagli Azorbaycan Respublikasi Inzibati Prosessual
Macallasinin 14.2-ci maddasini rohbar tutdugu miisahide olunur. Azarbaycan
Respublikasi Inzibati Prosessual Macallosinin 14.2-ci maddasine osason inzibati
orqanin inzibati aktin qobul edilmasi ilo slagodar olmayan va bilavasito soxsin
hliquq va azadliglarini pozan qanunsuz miidaxilasinden midafioys dair iddialar
Uzro belo midaxiloni zoruri edon faktiki sortlorin mévcudlugunu siibut etmok
vazifasi miivafiq inzibati orqanin Uzarine diisiir [18]. Azorbaycan Respublikasi
Inzibati Prosessual Macallosinin 2-ci maddasinds inzibati iddialarin biitiin
novlori sadalanmis vo anlayislar1 gostorilmisdir. IPM-in 14.2-ci maddasindo
nazords tutulan iddia iso IPM-in 2.2.4-cli maddasinde nozords tutulan muioyyon
horokatlordan ¢okinmays dair iddiani ehtiva edir.
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Mdbahisalondirmo haqqinda iddia ilo inzibati aktin logv edilmasi vo ya
doyisdirilmasi barasinds iddiaci torafindon iddia galdirilir. inzibati aktin lagvini
tolob edon torof kimi iddiag1 ii¢iin mioyyan edilmis minimal sort budur [3, s.
151-152]. Azorbaycan Respublikasi Inzibati Prosessual ~Macallasinin
mubahisalondirilon inzibati akti qobul etmis inzibati orqan homin aktin qobul
edilmasini zaruri edan faktiki sortlorin mévcudlugunu siibut etmalidir. Normanin
mozmunundan da iddiagt mohkomoadon inzibati aktin lagvini vo Yya
dayisdirilmasini talob edarss, bu halda inzibati aktin qobulu tgun zaruri olan
faktiki sortlorin moévcudlugunun subut edilmosi vozifosi cavabdeh inzibati
orqana aid edilmisdir. Masalon, iddia¢1 barasinds vergi Odayicisinin “vergi
qanunvericiliyinin pozulmasina géro mosuliyyats calb edilmoasi haqqinda” qorar
gobul edilmisdirsa, bu halda homin inzibati aktin gabul edilmasini zoruri edon
faktiki sortlorin mévcudlugu inzibati orqan tarafindan subut edilmalidir.

Macburetms haqqinda iddialara baxilmas: zamani iso subutetms vozifosi
iddiaginin iizorina diisiir. Belo ki, Azorbaycan Respublikasi Inzibati Prosessual
Moacallasinin 14.3-ci maddssina oasason inzibati aktin qobul edilmasi talobina
dair (macburetms haqqinda) iddialar tizro homin aktin gobul edilmasini zaruri
edon faktiki sortlorin movcudlugunu siibut etmok vozifosi iddiaginin izarine
diistir [18]. Lakin inzibati organ torofindon inzibati aktin qabul edilmasindan
imtina olunarsa vo bununla bagli maragli soxss resmi qgaydada molumat
verilorss, bu halda stibutetms vozifasi inzibati orqana aid edilir. Bununla bagh
norma iso Azorbaycan Respublikasi inzibati Prosessual Macallasinin 14.3-cii
maddasinin ikinci ciimlasinds tasbit edilmisdir. Homin normaya asasan inzibati
orqan iddiagmin arzuladig: inzibati aktin qobulunu konkret halda istisna edan
faktiki sortlorin moévcudluguna istinad etdiyi hallarda, belo sortlorin
moveudlugunu siibut etmok vozifasi homin inzibati organin tizorino diisiir [18].
Moasalon, iddiag1 aczagiliq faaliyyati ilo mosgul olmaq ti¢iin icazo verilmasini
tolob edirsa, bu halda homin icazanin verilmasi Ugiin asaslarinin olmasini iddiag1
stibut etmalidir. Ancaq inzibati organ tarafindan icazanin verilmasindan konkret
osaslar1  gostormoklo imtina olunarsa, imtina T{giin faktiki  sortlorin
movcudlugunun siibut edilmasi vozifasi inzibati organa aid edilir.

Inzibati miibahisolors baxilmasi zaman iddialarin ndviindon asili
olmayaraq bir gayda olaraq Uzorino stibutetmo vozifasi diismoayon torof siibuta
yetirilmomis halin oksini isbat etmoayo borclu deyildir. Siibutetmo vozifasi
dasimayan toraf qarsi torafin arqumentinin aksini stibut edan dalil irali siirs bilar,
lakin bu hal stibutetma yukinas tosir etmir.

Inzibati miibahisalords toraflor arasmda moévcud olan “barabarsizlik”, o
cumlodan inzibati mohkomolorin isin arasdirilmast zamami miistoqilliyinin
moveudlugu ilo olagodar stibutetmo vazifasine milki hiiqugda noazords tutulan
monada yanasmagq diizgiin olmaz. Buna gors do, inzibati mubahisalors mohkomalordo
baxilmasi1 zamani anonavi stibutetms vazifasi anlayisindan imtina edilmalidir.
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Mohkamoalarin 0z tosobbisi ilo aragsdirma aparmaq vo slbutlar toplamaq
solahiyyatinin mdvcudlugunun naticesi olarag o©hdsliyin icrast haqqinda
iddialara baxilmasi zamani siibutetms vazifasinin igo baxan hakim tarafindon har
bir konkret mubahiss daxilinds, o cimladan har bir isi ayrica qiymatlondirmaklo
muayyan edilir. Bu baximdan da isin konkret hallarina gora stuibutetms vazifasi
bazi hallarda iddiaciya, bir ¢cox hallarda iso cavabdeh inzibati organa aid edilo
bilor. Inzibati miibahisalora baxilmasi zamani siibutetma anlayisina daha genis
yanasdiqda inzibati mohkomolorin do slbutetmonin subyekti oldugunu qgeyd
etmok muimkunddr. Belo ki, inzibati mahkomalarin salahiyyatlorini nozars
aldigda 6hdoliyin icrasi hagqinda iddialara baxilmasi zamani siibutetmo YUK
iddiag1, inzibati orqan vo mohkomo arasinda bolisir. Ciinki inzibati
mohkamanin mévcud fakti aydinlagsdirmaq 6hdsliyi natics etibarils iddiaginin va
ya cavabdehin stibutetms yukunin yingullasdirilmasi ila naticalonir. Mahkama
torafindon siibutetma vozifasinin kimo aid oldugunun miiayyanlosdirilmomasi
halinda, bir qayda olaraq, toroflorin iddialarini siibut edo bilmadiklorindon do
danismaq olmaz [19, s. 6]. Beloaliklo, stbutetmo vazifosinin hansi torofo aid
oldugunu mioayyanlosdirmok moahkomonin solahiyyatindadir [5, s. 197].
Belaliklo, mohkamonin bu mosolods giymatlondirms imkanina malik oldugunu
sOylomok olar. Naticads siibutetma vozifasinin hansi torafin Uzarino qoyulacagi
vo bununla da, mubahisodo hansi torofin daha olverigsiz movqeds olacagi
muayyon edilmis olur.

Inzibati mohkoma icraatt zamani siibutetmanin anonavi anlayisindan forgli
monada nozords tutulmas: faktlarin aydinlagdirilmasi vo mdibahisonin hall
olunmasi istigamatinda naticanin slds olunmasi yonalir.

Ohdoliyin icrasi haqqinda iddialara baxilmas1 zamani siibutetmo vozifasi,
bir qayda olaraq, inzibati organ torofindon faktiki xarakterli horokatin hoyata
kecirilmasi zoruri hesab edon iddia¢inin tizorino disdiiyii gobul edilir. Qeyd
etmok lazimdir ki, iddiagimmin konkret iddia tolobi ilo mohkomoys miuraciot
etmosi halinda faktiki xarakterli horokotin hoyata kegirilmasinin iddiag1 {iglin
olverigli oldugu qonastino golinmasi kifaystdir. Konkret hallar Gzro faktiki
xarakterli harokatin hoyata kecirilmasinin ganuni va asasl olmamasinin siibut
edilmasi vozifasi iso inzibati orqanin iizorino diigocokdir. Belaliklo, inzibati
organ torafindon faktiki xarakterli harokatin edilmasindon imtina olunmasi ilo
bagl irali strllon arqumentlorin subut edilmasi mohkomsa tarafindon inzibati
orqanin iizarina qoyulur. Cavabdeh inzibati orqan iddiaginin arqumentlarini
tokzib etmoklo kifayatlonir vo onun hogigoto uygun olmadigimi siibut edo
bilmirso, iddiaginin haqgli oldugu haqqinda mahkomo garar gobul edacokdir [13,
s. 220]. Ohdaliyin icras1 haqqmnda iddialarn xiisusiyyotlori nozors alindigda
hakimin siibutlarin toplanmasindaki miistoqilliyi vo moahkomonin taraflorin
arqumentlori va toqdim etdiklori siibutlara bagh qalmadan sarbast sokilds gorar
gobul eds bilmasi do geyd edilmalidir. Mahkomoanin goararinin yalniz taraflorin
iroli surdlyl arqumentlorlo mohdudlasdirilmast  halinda 6hdsliyin icrasi
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haqqinda iddialarin obyektiv xarakteri 6z mozmununu itiracokdir. Bu halda,
inzibati mubahisoys baxan hakim yalniz toroflorin togdim etdiyi sibutlarla
mubahisoys odalatli vo hortarofli baxmag yekun gorar gobul etmok imkanindan
mohrum olacaqdir [4, S. 52].

Mohkams icraatinda siibutetmonin predmetini toroflorin Gzorinds raziliga
galmadiklari vo mubahisonin hallinds shomiyyat kosb edon mdibahisali faktlar
toskil edir. Bu faktlar birbasa vo ya dolay1 yolla miibahisonin hoallinds huqugi
notico dogura bilon hallardir [8, s. 6]. Bir mohkomo prosesinde mubahisali
hallarin hans1 torof torofindon stbuta yetirilmali olmasi subutetms vozifasi
adlanir. BU monada har hansi bir mohkomada mioayyan bir iddia irsli strtb,
ondan 0z lehina naticalor ¢ixarmaq istoyan torafin homin iddiasini siibuta
yetirmasi zorurati subut yuku kimi gabul edilir [17, s. 28]. Stubut yukiu muayyan
bir hadisanin bas verib-vermadiyi barads fakt iddiasini irali stiron torafin Gizorino
diison prosessual 6hdslikdir [2, s. 1694].

Alman inzibati prossessual ganunvericiliyinds isa gobul edilon gayda
bundan ibaratdir ki, har bir torof yalmiz 6z xeyrino olan masalalari stibut
etmolidir. Iddialarin osasini toskil edon faktlarn siibut etmok 6hdaliyi iddiagiya,
iddiagimin istinad etdiyi faktlar1 tokzib edosn, logv edon vo ya dayandiran
faktlarin siibutetmo 6hdoliyi iso cavab inzibati orqanm {izorina diisiir. Inzibati
orqanin iddiagimin irali surdlyl arqumentlori sadacs inkar etmasi onu subutetmoa
vazifasindon azad etmir. Oksino, bu halda inzibati organdan tokzib edilon
hallarin realliginin siibut edilmasi talob olunur [6, s. 538].

Bozi hallarda iso iddiagi inzibati orqan torafindon togdim edilon faktiki
xarakterli harakatin hoyata kegirilmasindon imtina edilmasi haqqinda moktubla
tanis olur, bundan basqa sonadlora ¢atimliliq imkani iso olmur. Bu halda
iddiaginin siibut taqdim etmadan irali stirdiyu arqumentlorin tosdigi mahkomoa
torofindon miivafiq sorgu vasitesilo inzibati organdan toalob olunmasi ils
mumkdin ola bilor [11, s. 36]. Bu sobabdan, 6hdaliyin icrasi haqqinda iddialara
baxilmasi zamani1 mohkomos torofindon iddiaginin 6z talobini stibut eds bilocok
faktlara istinad edo bilmamasi vo ilkin dalillor togdim etmomasi iddiaginin
aleyhina gorar gabul edilmasi Uglin asas deyildir [15, s. 252].

Mohkamanin siibutlarin arasdirilmasi prinsipini rahbar tutmasi ilo apardigi
aragdirma naticasindo iddia talobinin kifayst qodor osasli oldugu gonastine
golorso, bu halda iddiagimmin siibutetmo Vvozifosi aradan qalxmis olur, hotta
stibutetmo yuki yer doayisir va inzibati organ iddia talobinin aksinin stibutetmosi
6hdoliyi yaranir.

Inzibati prosessual ganunvericiliklo hakimlora verilmis miistogil stibut
toplamag salahiyyati eyni zamanda torofloro do tominat yaradir. Clnki hakim
inzibati mibahisoni yalniz taraflorin toqdim etdiyi sanadlarlo hall eds, adalstli
naticoya nail ola bilmaz. Ona gors do, inzibati mibahisays baxilmasi siibutlarin
aragdirilmasi prinsipine asaslanir.
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Mosoalon, torpagin istifadoyo verilmasi hagqinda qorarin  qiivvasi,
motabarliyi vo iddia olunan torpaq sahosinin koordinatlarinin miivafiq qorarla
ayrilan torpaq sahasina uygunlugu qgobul edildikds goararin gabul edildiyi vaxtda
ayrilan torpaq sahasinin onun ayrilma mogsadins Vo toyinatina uygunlugu qsbul
edilmalidir. Bunun oksi iroli sirildikds stbutetmo yiki cavabdeh inzibati
organin tizarina disocakdir.

Azorbaycan Respublikast Ali Moahkamasinin 02.11.2023-cu il tarixli 2-
1(102)-2374/2023 sayli qorarina osasen Ohdaliyin icrasi haqqinda iddialarla
bagli inzibati organin imtinas1 onun harokatsizliyinds ifads olunursa, bu, inzibati
aktin gobulundan imtina edilon zaman gostarilon harakatsizliys barabor tutulur.
Beloliklo, mocburetmo haqqinda iddialarda oldugu kimi 6hdaliyin icrasi
haqqinda iddialar tizra do, hamin 6hdaliyin icra edilmali olmasini zaruri edon
faktiki sortlorin mévcudlugunu siibut etmok vazifasi iddiaginin, belo 6hdaliyin
icrasini istisna edon faktiki sortlorin mévcudlugunu siibut etmok vozifosi iso
cavabdehin Uzarins diisir [7].

Kontinental huquq sistemli Olkolords totbig olunan vahid stbut etmo
maovqgeyina asason hakim 6zl muistoqil stbutlar toplaya bilor, bitin tagdim
olunan siibutlar1 sorbast giymotlondirir vo faktlarin haqiqiliyina soxsi vicdani
gonastino osason qorar verir. Mosalon, Azorbaycan Respublikasi Inzibati
Prosessual Macallasinin 12.2-ci maddasine asasan mohkama mustaqil sokilds 0z
tosabbisi ilo va ya inzibati mahkoms icraati istirak¢ilarinin vasatatine asason
digor zoruri siibutlar1 toplamaga borcludur [18]. Analoji norma Turkiysnin
“Inzibati mahkoma icraat1 haqqinda” Qanununun 20.1-ci maddasinds do toshit
edilmigdir. Homin normaya osason Danistay, bolgs inzibati mahkomolori vo
inzibati vo vergi mohkomolori baxdiglart islora aid biitiin arasdirmalar1 6z
tosabbsi ilo aparir. Mahkamalar mioyyoan edilmis miiddat arzinds zaruri hesab
etdiklori sonadlorin toqdim edilmasini va hor név molumatin verilmasini
toroflordon vo aidiyyati digar qurumlardan telob edo bilarlor [12]. Homginin
Almaniyanin  “Inzibati mohkomo icraati haqqinda” Qanununun 86.1-ci
maddasine asason mohkomso isin mahiyyatini 6z tosebblsu ilo arasdirir, bu
zaman istirakg¢ilar da proseso Colb olunmalidir [9]. Mahkams istirakgilarin
togdim etdiyi iddia vo slibut tolobloari ilo kifaystlonmomoalidir. Hakimoa mustoqil
sibut toplamaq solahiyyatinin  verilmasi inzibati orqanin faaliyyatinin
yoxlanmasindan daha ¢ox toroflor arasinda geyri-borabarliyi aradan qaldirmaq
mogsadi dastyir.

IV. Ohdaliyin icrasi hagqinda iddialara baxilmas:

zaman stibutetma vasitalarinin miayyanlagdirilmasi
Ohdoliyin icras1 haqqinda iddialara baxilmas1 zamani siibutetma vozifosi
ilo bagh sual doguran mogamlardan biri do toroflorin hansi vasitolorlo faktlari
sibut etmoli olmasidir. Inzibati miibahisalorin mixtalifliyino uygun olaraq
faktlar da, stbut edilmoli olan faktlar da doyiskon xarakter dasiyir. Ancaq
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Ohdaliyin icrasi haqqinda iddialar inzibati orqan toroafindon hoyata kegirilon
faktiki xarakterli harokatlorlo bagli oldugundan siibutetmoa vasitolori gisminda
adoton asagidakilar ¢ixis edir:

1. Yazili sonodlor. Inzibati miibahisalorin xarakterinden asili olaraq yazil
sonadlor faktlarin siibut edilmasi baximindan xiisusi shomiyyat kasb edir.
Mivafiq organlardan (qurumlardan) olds edilmis sonadlor iddiag1 torafindon va
ya cavabdeh torafindan irali strilmuis arqumentlorin stibut edilmasi (glin asas
vasito hesab olunur. Yazili sonadlor miixtalif tsullarla sldo edilo bilor. Iddiaci
alda etdiyi ilkin stibutlara asaslanmagla mohkomoays miracist edir. Bu halda,
homin yazili senadlorin asli vo ya suratini qosmaya olave etmokls iddiac
mohkomays iddia orizasi ilo miraciot edo bilor. Bozi hallarda iddiagida
sonadlorin surati olsa da, asillorini alde etmok imkanindan mohrum olur. Bu
halda, iddiag1 6zii miivafiq qurumlara, o cimlodon cavabdeh, inzibati organa
muraciot etmokla sanadlarin asllorini alds eds bilor. Mohkomao icraati zamani iso
hakim miivafiq sorgular vermoklo faktlar1 tosdiq eds bilacok sonadlorin oldo
edilmasino nail olmag moqgsadilo otrafli arasdirma apara bilor. Masalon,
baladiyys torofindon ayrilmis torpaq sahasi zarindo mulkiyyst hiiquglarini
dasinmaz omlakin dovlot reyestrindo geyds aldirmagq istoyan vatondas, 2004-ci
il tarixli balodiyys gorarinin, torpaq sahosinin alqi-satqi aktinin, o ciimlodon
yerlosma cizgisinin suratlorini 6ziinds saxlamisdir. Gostarilon sonadlarls torpaq
sahasinin homin voatondaslara ayrilmasi miioyyan edilir. Bu halda, iddiag1
baladiyyanin 6zline vo ya Milli Arxiv Idaresine miraciot etmoklo sonadlorin
tosdiq olunmus suratlorini alds edos bilar. Ogor vatondas bu va ya digar sobobdan
muvafiq qurumlardan (organlardan) sonadlorin tosdiq olunmus suratlorini alda
eda bilmoazss, bu halda hakim, hamin sanadlarin tasdiq olunmus suratlorini va ya
asllorini mohkomo sorgusu osasinda oaldo edo bilor. Tobii ki, bu, hakimin
bitarafliyi prinsipina zidd hesab olunmur vs isin aragdirilmasi prinsipinin rahbar
tutulmasindan iroli galir. ©gar iddiag1 torafindon yazili sonad toqdim etmoklo iddia
tolobinin osaslandigi faktlar siibut edilmisdirso, bu halda inzibati organ torofinds
bunu oksi irali stirtilarss, stibutetms yUki inzibati organin tizarine diisiir.

2. Ekspert royi. Ohdoliyin icrast haqqnda iddilara baxilmasi zamani
halledici hesab olunan stibutlardan biri ekspert va ya miitoxassis royidir. Inzibati
mubahisalora baxilmasi, mivafiq ekspertizalarin toyin edilmasi, 0 climlodan
mutoxassis rayinin toqdim edilmasi ilo is tiglin ohomiyyst dasiyan bir ¢ox
hallarin siibut edilmasi mimkundur. Xususilo, dasinmaz omlakla bagli 6hdsliyin
icrast haqqinda iddialara baxilmasi zamani koordinatlarin muayyan edilmasi,
torpaq sahasinin diger torpaq sahasi ilo Ust-lista diismasinin miayyan edilmasi,
torpaq sahosinin faktiki sahasinin mioyyon edilmasi vo digar hallar mohz
ekspert royi vo ya mitoxassis royi ilo muoyyan edilir. Ekspertizanin hoyata
kecirilmasi hagqinda gorardad hom toraflorin tosobbusi ilo irali siriilon vasatot
asasinda, hom do hakimin 0z tosobbusu ilo gobul edils bilar.
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3. Sahid ifadolori. Ohdaliyin icras1 haqqinda iddialara baxilmas1 zamani
sahid ifadalori bir o gadar halledici olmasa da, mivafiq faktin tosdigi Ugln
ohamiyyat kasb edo bilor. Masalon, torpaq sahasinin mivafiq soxs torafindon
uzun muddst istifade edilmasi faktinin qonsulugda olan saxslorin ifadslori ilo
inzibati mahkoms icraatinda tosdiq etmok miimkiindiir. Sahid ifadslori tasdiq
edilmis faktin oksini va ya yalan olmasini qars1 toraf stibut etmalidir.

4. Foto vo video materiallar. Faktlarin mévcudlugunu va asl soklini ayani
sokildo tosdigloyan yazili siibutlar kimi, foto vo video materiallar inzibati
mubahisolordo  genis istifado olunur. Masalon, infrastruktur obyektlorinin
tikintisi, torpaq sahssinin sorhadlori vo ya basga fiziki voziyystlorin sibut
edilmasi Gglin ¢okilmis foto vo videolar iddiagi vo ya cavabdeh torafindon
toqdim edilo bilor. Masalon, “Qeyri-yasayis toyinatli bazi tikinti obyektlorinin
istismarina icazo verilmasi ilo bagl oslava tadbirlor hagqinda” Azarbaycan
Respublikasi Prezidentinin formanina osason miuvafiq obyektin tikintisinin
2023-cu il iyunun 1-dok basa ¢atmasinin siibut edilmasi mogsadils togdim edilon
fotosokillor, videomateriallar, arazinin peyk goruntilori obyektin istismarina
icazo verilmasi ilo bagli miibahisalor Uglin halledici shamiyyat kasb edir. ©gor
iddiac1 torafindon foto vo ya video materiallar togdim etmoklos iddia tolobinin
osaslandig1 faktlar siibut edilmisdirso, bu halda inzibati organ tarafindan bunu
oksi irali strilarss, subutetms yuki inzibati orqanin tizorins diisiir.

V. Natica

Inzibati mohkomo icraatinda siibutetmo vozifosi mubahisolorin odalatli
halli G¢un fundamental shomiyyat kasb edir. Doktrinada muxtalif toriflorlo izah
olunsa da, imumi gobul edilon yanasmaya goéra subutetma yuki misyyan bir
faktin movcudlugunun siibut edilmosina dair iddia edon tarofin Uzarino goyulan
prosessual 6hdolikdir. Miilki hiiqugda bu prinsip daha aydin totbiq edilss do,
inzibati mabahisalorin  xUsusiyyatlori, yoni toroflor arasinda  struktur
barabarsizliyin olmasi, iddialarin noévlarinin muxtalifliyi vo mohkomonin isin
hallarinin  aragdirilmasi  6hdaliyi  stbutetmo yikinln inzibati mahkoma
icraatinda daha miirokkab xarakter dasimasina sabob olur.

Ohdoliyin icras1 hagqinda iddialar iso bu baximdan daha spesifikdir. Cuinki
burada iddia¢1 cavabdehdon inzibati aktin qobulunu deyil, mioyyon faktiki
xarakterli harokatin hayata kegirilmasini tolob edir. Bu iss faktin mévcudlugunu
Vo ya movcud olmamasimi siibut etmok Ohdsliyinin kimo aid edilmasini
cotinlosdirir. Azorbaycan Respublikasi Inzibati Prosessual Macallosindo
slibutetmo  yiikiiniin ~ boliisdiiriilmoesi  yalmiz  bozi iddia ndvlori  (zro
normativlosdirilmisdir. Lakin 6hdsliyin icras1 haqqinda iddialarda bu masalonin
ac1q sokilda tanzimlanmomasi normativ bosluq yaradir.

Mohkoma tacriibasi gostorir Ki, stibutetmo yuku inzibati mibahisalorda
statik deyil, doyiskon xarakter dasiyir, yoni bozi hallarda iddiaginin {izorino
diistir, bozi hallarda iso cavabdeh inzibati orqanin iizorino kecir. Bundan slavs,
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mohkomonin isin hortorafli arasdirilmasi 6hdoliyi bu yiikiin boliisdiiriilmasinda
holledici rol oynayir. Belalikls, inzibati mohkoms icraatinda siibutetmo yUKu
iddiag1, cavabdeh inzibati organ vo mahkamas arasinda boliisdirilon dinamik bir
mexanizm Kimi ¢ixis edir.

Natica etibarilo, 6hdaliyin icrasi haqqinda iddialarda stubutetms yikindn
dizgin muayyan edilmasi vo totbigi hom fordlorin hiiquglarinin miidafiasini
guclondirir, hom do inzibati mohkoma icraatinin obyektivliyina Vo operativliyino
Zomanat verir.

Inzibati mohkomos icraatinda vahid yanagsmanin tamin edilmasi Ggtin iddia
novlaring, xususilo 6hdsliyin icrast haqqinda iddiaya uygun olaraq miixtolif
stibutetmo standartlarinin daqiq prinsiplori Vo gaydalarla
muoayyanlosdirilmasinin faydali olacagi genastindayik.

Movzunun arasdirilmasi noticasindo ganunvericiliyin tokmillogdirilmasi
ilo bagli asagidak toklif irali siirtilmisdiir:

1. Azorbaycan Respublikasi Inzibati Prosessual Macollosinin  14-cii
maddasi stibutetmo vazifasi ilo alagadar masalalari tonzimloayir. Homin normada
mubahisalondirma haqqinda iddia, mocburetms haqqnda iddia, musyyan
harakatlordan gokinmays dair iddialara baxilmasi zamani siibutetmo vozifasinin
hansi torofo aid edilmesi mioyyon edilmisdir. Ohdoliyin icras1 haqqinda
iddialara baxilmasi zamani mohkomo praktikasinda Azorbaycan Respublikasi
Inzibati Prosessual Macallasinin 14.2-ci vo 14.3-cli maddasins istinad etmoklo
stibutetmo vazifasinin hansi torofo aid olmasi miiayyan edilir. Lakin 6hdsliyin
icrast haqqinda iddialara baxilmasi zamami askara ¢ixan konkret hallarin
muxtolifliyi ganunvericilikdo daha dagiq tonzimlonmonin zorurstini meydana
getirir. Hesab edirik ki, inzibati prosessual ganunvericiliys 6hdsliyin icrasi haqqinda
iddialara baxilmasi siibutetmo vozifasinin hansi torafin Uzarine qoyulmasini konkret
nozords tutan normanin slave edilmasi inzibati mohkomo praktikasinda yaranan
geyri-miayyanliklaorin aradan galxmasina sabab olacaqdir.

2. Inzibati organdan hoyata kegirilmosi tolob olunan faktiki xarakterli
harakatlorin muxtalifliyi, o cimlodon 6hdaliyin icras1 haqqinda iddialarin hor
birino xiisusi yanasilmasi is iizro zoruri olan faktiki hallarin da miixtalif
vasitalorlo subut edilmasi zaruratini meydana gatirir. Ancaq analoji mubahisalor
Uzro vahid yanagmalarin yaradilmasi, 0 cimlodon konkret hallarin hansi
stibutetmo vasitolori ilo stibut edilmali olmasmin miayyoanlosdirilmasi hesab
edirik ki, hom moahkamanin yiikiiniin azaldilmasina, ham do toraflorin is tizra
naticays daha tez catmasina komoklik gostaracokdir.
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The importance of the distribution of the burden
of proof in claims for the performance of obligations

LALA MAMMADLI*

Abstract

This article comprehensively examines the nature of the burden of proof in
administrative court proceedings, with particular emphasis on its application in
claims for the performance of obligations. By referring to various doctrinal
approaches, it defines the concept of the burden of proof, distinguishes between
its formal and material types, and explains the negative consequences imposed on
the parties in situations of “non-liquet”. In doing so, it clarifies the theoretical
foundations of this institute in legal science. The article points out that while the
rules governing the burden of proof are clearer and more stable in civil and
criminal disputes, the situation is different in administrative disputes. This
difference arises from the inequality between the parties, the limited access of
claimants to documents and information held by administrative authorities, as
well as the courts’ power to investigate the facts of the case and collect evidence.
Claims for the performance of obligations hold special significance in this
context, since such claims are not related to the adoption of an administrative act
but rather to the requirement that an administrative body perform certain factual
actions. In such cases, determining which party bears the burden of proof
becomes more complex. Although the Code of Administrative Procedure of the
Republic of Azerbaijan establishes rules on the distribution of the burden of proof
in annulment, enforcement, and claims for abstention, there is a normative gap
regarding claims for the performance of obligations. For this reason, judicial
practice plays a decisive role, and an analysis of the Supreme Court’s decisions
demonstrates that the burden of proof is not static but dynamically allocated
between the parties depending on the circumstances of the case. Furthermore, by
adopting a comparative legal perspective, the article draws parallels between the
legislation of Germany, France, and TUrkiye and that of Azerbaijan, emphasizing
that an administrative authority cannot be released from the burden of proof
merely by adopting a position of denial. On the contrary, it has the obligation to
substantiate the arguments it advances. Proper determination of the burden of
proof in administrative court proceedings is essential both for the protection of
individual rights and for the objective and effective realization of administrative
justice. In this regard, it is proposed to eliminate the normative gap, to establish
precise rules on the burden of proof for different types of claims, and to implement
mechanisms for the exchange of evidence. Thus, the necessity of distributing the
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burden of proof in claims for the performance of obligations among the claimant, the
respondent administrative authority, and the court illustrates its dynamic and flexible
character. The development of this mechanism constitutes one of the key guarantees
of the rule of law and fair judicial proceedings.

Keywords: burden of proof, claim for the performance of obligations,
material burden of proof, formal burden of proof, non-liquet, administrative court
proceedings, investigation of case facts, evidence.

3HauyeHHe pacnpenejieHusi OpeMeHu J0Ka3bIBAHUS
MO0 UCKAM 00 MCIIOJTHEHUH 00513aTeJILCTB

JIAJTA MAMME/JJIT*

Pe3rome

B oannou cmamve 6cecmoponHe ucciedyemcs CywHOCMb Opemenu
00KA3bI8AHUSL 8 AOMUHUCTPAMUBHOM CYOONPOU3BOOCMEBE, C 0COObLIM AKYEHMOM
Ha e20 npumeHenue 6 uUckax 06 ucnoaneHuu ob6szamenvcms. C onopoii Ha
paziuunble OOKMPUHANbHbIE NOO0X00bl PACKPBLIBAIOMC OnpeoeseHus OpemeHu
00KA3bIBANUS, PA3TULAIOMCI €20 (POPMATbHbIE U MAEPUATbHbIE 8UObL, A MAKHCE
00BACHAIOMCSL He2amueHvle NOCAeOCmeuUs 0l CmopoH 6 cumyayusx non-liquet.
Tem camvim ymounsaomcs meopemudeckue OCHO8bl OAHHO20 UHCMUMYMA 6
1OpuouyecKkol Hayke. B cmamve ommeuaemcs, umo eciu 8 2padcOaHCKux u
Y2O0JI0BHBIX CNOPAX NpAsuna pacnpeoeienus opemenu 00KA3bl8aAHUsL ONpedeieHbl
bonee uémko u cMabuIbHO, MO 8 AOMUHUCMPAMUBHBIX CROPAX CUMYAYUsL UHASL.
Omo  obvAcHAemCA  CYWeCcmBYIOWUM HEPABEHCMBOM Mexcdy CMOPOHAMU,
OZPDAHUYMEHHbIMU  BO3MOJNCHOCMAMU UCYO8 8 Oocmyne K OOKyMeHmam u
ungopmayuu, Haxo0AUWUMCI 8 PACNOPAHCEHUU AOMUHUCTIPATNUBHBIX OP2AHO8, d
makice NOJTHOMOYUAMU CYOAd NO UCCAEO08AHUID 0OCMOsmMenbems 0end u coopy
ookazamenvcms. HMlcku 06 ucnonnenuu 0oazamenbcms umerom ocoboe 3uauenue 8
OaHHOM  KOHMeKcme,  NOCKONbKY — OHU — C8A3aHbl  He  C  NPUHAmMuem
AOMUHUCTPAMUBHO20 axkma, a c mpebosanuem cosepulenus
AOMUHUCPAMUBHBIM OP2AHOM ONPeOeNEéHHbIX (akmuyeckux oeticmsutl. B maxux
cuyuasx —onpedeiienue mMo2o, HA KAKYIO CHMOPOHY —8o03l1azaemcs Opems
00Ka3vlanus, npuodopemaem 6oee croxcHvlll xapakxmep. Hecmomps na mo, umo
Kooexc AOMUHUCMPATNUBHO2O Ccyo0onpou3e00cmeda Aszepbatiodcanckori
Pecnybnuxu ycmanasnusaem npasuna pacnpeoenenus dpemeHu 00Ka3vbl8aHus no

* Unen Komnermm AnBokaToB AsepOaiimxanckoil PecmyOmuku, mpernonaBaTens AKaIeMHH
TocymapcTBeHHOTO TaMOXKEHHOTO KomuTeTa AsepOaiixanckoil PecrmyOnmukm, ITOKTOpaHT
IOpHINYECKOro  (Qakynprera BakMHCKOTO TOCYAapCTBEHHOrO yHuBepcurera / e-mail:
mammadlilala25@gmail.com
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uckam o006 O0Cnapu8anuu, NPUHYHCOCHUU U BO30EPAHCAHUU OM ONPeOeNEHHbIX
oeticmeutl, 8 OMHOWEHUU UCKO8 00 UCHOIHeHUU 0053amenbCme Cyuecmsyen
HOpMmamusHulll npoben. B ceazu ¢ smum ocoboe 3nauenue npuobpemaem
CyoebHas npakmuka, u amaius peweHuil Bepxosnozo cyda noxazvieaem, umo
Opemsi 00Ka3bl8aHUSL HOCUM OUHAMUYECKUL XAPAKMeP U PACNPeOeslemcs MeXcoy
cmoponamu 6 3asucumocmu om ocobennocmeti oena. Kpome moeo, ¢ cmamove
UCNONB3YEeMC S CPABHUMENbHO-NPABOBOL NOOX00, NPOBOOSIMCS NAPALLENU MEHCOY
3axkonooamenvcmeom I epmanuu, @panyuu u Typyuu u npasom Azepbdaiiodncana,
NOOUEPKUBAEMCS, YMO AOMUHUCTIPAMUBHBIL OP2AH He MOJCem 0C80000UmMbCs
om Opemenu OOKA3bIBAHUS TUWb 3aHAmuem nosuyuu ompuyanus. Hanpomus, on
0053aH 000CHOBbIBAMb BblOBULAEMble UM apeymenmbl. [IpasunbHoe onpedenenue
Opemenu OOKA3bIBAHUA 6 AOMUHUCMPAMUBHOM CYOONPOU3B00CmEe  Uumeem
8adCHOe 3HAYeHUe KaK O/ 3auumbl Npag TUYHOCIMU, MAK U 011 00beKMUBHO20 U
ahpexmusrHoco ocywecmeneHus AOMUHUCIPAMUBHO20 Npasocyousi. B smoil
ceA3U  npednazaemcs YCmMpaHenue HOPMAMUBHO20 Npobenda, YCMaHO8IeHUue
YémKUX Npasunl pacnpeoenenus OpemeHu O0OKA3bl8AHUsT NO PA3IUYHBIM SUOAM
UCKO8 U BHeOpeHUe MeXanuzmos obmeHa Ookazamenvcmeamu. Taxkum obpazom,
Heobxoo0umMocms pacnpeoenenus bpemenu 00KA3bI8AHUSL NO UCKAM 00 UCNOJIHEHUU
0053amenbCme MexHcoy UCmYom, OMEEemMyYUKOM — AOMUHUCTPAMUBHBIM OP2AHOM
U cyoom ceuoemenbcmeyem o0 e20 OUHAMUYECKOM U 2UOKOM Xapakmepe.
Passumue Oannozo mexanusma s6nsemcsi OOHOU U3 BANHCHEUUWIUX 2APAHMULL
npago80o2o 20Cy0apcmea U cnpageodiuso2o cyoedHo2o pazoupamenbcmada.

KiioueBble ciaoBa: Opems  0okasvlgauus, UCK 00  UCNOJHEHUU
obs3amenvbcms, mMamepuaibHoe Opems O0KA3bleaHUs, (hopmanvHoe Opems
00Ka3b18aHUA, non-liquet, AOMUHUCTPAMUBHOE CYOOnpoU3800Ccmeo,
uccneooanue 06cmoamenbcma 0ed, 00Ka3amenbCmed.
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