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Hazirki maqalada diinyada amtaa nisanlarinin htiquqi qorunmasi sahasinda son iyirmi ilin yeni trendi
- rangin amtaa nigsani kimi taninmasi, bu yeniliyin lehina va aleyhina saslandirilon hiiquqi raylardan
bahs edilir.

odvvala, onu geyd etmak lazimdir ki, “rongli amtaa / ticarat nisani” ilo “emtas nisani olan rang”
anlayislarini farglandirmak lazimdir. Rangli amtas nisanlari dair niimunsalar ¢goxdur va onlar coxdan
malumdur. Bu halda miidafia ham nisandaki loqoya - ag-qara va ya rongli olmasi forq etmir, - ham
da konkret rong ¢alarinda olan loqo daxil biitov nisana samil olunur. Misal kimi gétiirak diinyanin
an boytik siiratli gidalanma (fast food) restoranlar saebakasina malik “McDonald’s” sirkatinin 2006-c1
iloadek moévcud olmus amtas nisanini: qirmizi fonda mashur “McDonald’s” simvolu olan “Qizil taglar”
(“M” harfini amala gatiran iki sar1 tag) tasvir olunub. Hom bu nisan biitovliikds, ham da Qizili taglar
ayriligda amtaa nisan1 ve muidafia obyektidir, oradaki sar1 ve qirmizi ranglar deyil. Yoni, McDonald’s
Qizil1 taglardan fondaki qirmizi rang olmadan istifads eda yaxud da hemin taglar1 basqa (qara, mavi
va sair) ranglarda da tasvir eda bilar(di).

Yeri  goalmiskan, McDonaid's k o s e r
yemoakloarin | .-n verildiyini
bildirmak  lg¢ln “McDonald’s”
sirkatinin Israildaki restoranlarinin ikisinds loqo ag-mavi
ronglardas tasvir olunub.

ikinci hala isa, yani rengin 6ziiniin amtea nisan1 kimi geyds alinmasina son 20 ilda rast galinmays
baslanib. Buna sabab olan amillarden biri de Umumdiinya Ticarat Tagkilatinin TRIPS Sazisinde
“amtoaa nisan1” anlayisinin genis torif edilmasi olmusdur.

Umumilikds, amtes nisan kimi qeyds alinmis renglarin say1 ele do ¢ox deyil, ¢iinki patent
agentliklari vo mahkamalar yalniz son illards rangin miistaqil sakilds (tasvir olmadan) amtaani
farglendiran nisan olmasini gabul etmaya baslayiblar.
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Demoak olar ki, rangi ilk dafs rasman amtas nisan1 kimi qeydiyyatdan
kecirmis sirkat ABS-1n “Owens Corning” sirkati, geyds alinmis ilk amtas nisani-reng iss ¢ahrayidir.
Tikinti materiallar istehsali ilo masgul olan bu sirkat uzun illar idi ki, ABS-da siisa-lifdon istehsal
etdiyi ¢ohray1 rongli izolyasiya materiali satirdi. Nahayat, 1985-ci ilde hamin rangi 6ziinlin amtaa
nisani olaraq qeydiyyatdan kecirmisdir. Qeydiyyat tarixina ¢ahray: rong ABS bazarinda biitiin ev
sahiblari va insaatcilar terafindon mahz hamin sirkatin mahsulunu bildiran rang kimi taninmigdir.
Son 20 ilda geyda alinmis mashur rang-nisanlardan daha ikisini misal gatirmak olar: “Tiffany&Co”
va “Cadbury” sirkatlarine maxsus ranglar.

Bahali zinyat agyalar1 istehsal maghur “Tiffany” (Tiffani) sirkati 20-ci asrin avvallarinden baslayaraq,
0z mahsullarint ziimridi mavi rangli ¢anta, qutu va kisalare gablasdirirdi. Bu rangds olan
qablasdirma darhal alicilar terafindan taninaraq, yalmz Tiffany mahsullari ila eynilasdirilirdi. 70
ildan artiq eyni rangda qablasdirmadan istifads etdikdan sonra Tiffany, nahayat ki, 1998-ci ilda
Pantone roang sisteminds PMS1837 sayl rangi (bu rengs artiq “Tiffany blue”, yani “Tiffany mavisi”
deyilir) 6zliniin amtaa nisani kimi ABS-da, sonradan isa bir sira digar 6lkalards qeydiyyatdan kegirdi.
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Hasiyaya ¢ixaraq geyd lI'| # - edak ki, amtas nisani

geydiyyati har bir 6lka uzra ayrica
aparilmalidir. TIFFANY & CO. Banovsayi rangin
miiayyan bir calar (Pantone sisteminda
2685c rangi) amtoea nisani kimi artiq Boyiik Britaniyanin mashur sokolad istehsalgisi olan “Cadbury”
(Kadberi) sirkatine moaxsusdur. Bu rang, yalniz Britaniyada ve yalniz oxsar msahsullarin
istehsalcilarina miinasibatde miidafia olunur. Qeydiyyat ti¢lin arize 2004-ci ilds verilsa ds,
mihafizekar Britaniya dovlat qurumlari geydiyyata yalniz 2012-ci ilda raziliq verdilar, baxmayaraq
ki, Cadbury 100 ildan artiqdir mahsullarini alicilara mahz banévsayin rangin hamin g¢alarinda olan
kagizlara qablasdiraraq, satmaqdadir.
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Artiq Cadbury, raqibi olan “Nestlé” sirkatinin eyni rangli kagiza qablasdirilan eyni n6v mahsulunun
- sokoladin satisinin qarsisini ala bilar. Yeri galmiskan, buna oxsar isi Cadbury Avstraliya
mahkamasinda uduzmusdur: orada yerli “Darrel Lea” sirkatinin istehsal etdiyi sokoladin bandvsayi
rongni oxsar c¢alarinda olan kagiz gqablasdirmasini qadagan edilmasina nail ol bilmamisdi, ¢linki
Avstraliya mahkamsalari “Cadbury” sirkatinin iki mahsulun gablasdirmasinin istehlak¢ini casdiracaq,
yanildacaq daracada oxsar olmasi barads dalili ila razilasmamisdi. Avstraliya mahkamasinin
movqeyi diinyada rangin amtaa nisani kimi geydiyyata alinmasinin, bunun hiiquqi cahatdan
miimkinliyiniin lehina yaxud aleyhina saslanan fikirlarden biridir. Bas digar fikirlar nadan
ibaratdir? Umumiyystls, amtos nisanlar1 sahasinde dabyaradan 6lke ABS oldugu iiciin, diinyaca
mashur amtas nisanlarinin geydiyyati da ilk n6vbada orada aparilir. Bu ssbabdan do ABS-1n miivafiq
geydiyyat idaralarinda voe mahkamalarinda ¢oxlu sayda islara baxilir. Naticads, konkret rangin
amtaa nisani olmasi mévzusundaki asas hiiquqi miizakiralar de orada aparilir.

Beloa ki, 1995-ci ilde ABS-1n Ali Mahkamasi “Qualitex Co. v.Jacobson Products Co.” isi lizra ¢ixardigi
gorarinda rangin amtas nisani olub-olmamasi masalasine miinasibat bildirarak, bu masalani
birdafalik hall etmis oldu (hansisa masalani birdafalik hall eden mahkamsa gararlarina presedent
hiiququnda “benchmark case” deyilir). Ali Mahkama qeyd etdi ki, “mtiayyan sartlara amal etdikdo,
sirkatin brendinqg zamani istifada etdiyi har hansi digar isara va simvolu kimi, rang da amtaa nisani
qisminda hiiquqi miidafia obyekti ola bilar”,

“Trade dress”in, yani amtaanin Umumi gorinisiniin, o cimladan rongin amtaa nisani kimi
geydiyyati zamani ABS va digar presedent hiiququ 6lkalarinda asagidaki 3 suala cavab axtarilir,
yani geyda alinmasi liciin miiraciat edilmis “trade dress” va ya rang 3-pillali testden ke¢malidir:
1) Rang har hansi tatbiqi (praktiki) funksiya dasiyir ya yox?

2) Dasimirsa, hamin rang “farqlidirmi”?

3) ikinci testi do ke¢missa, eyni rongs iddia edan toraflarin amteslorini sehv salmaq miimkiindiir
ya yox?

Rangin geydiyyati zamani asasan ilk 2 test vacib oldugu tli¢iin, burada mahz onlarin iistiinds dayaniriq.
Birinci test: “funksionalliq” testi

Birinci test hom doa “estetik funksionalliq” testi adlanir. Funksionalligin iki névii var: de fakto va de
yure. Har ikisi amtaa nisaninin miidafiays layiq olub-olmadigini miiayyan etmakda yardimgidir.
Onlarin arasindaki asas farq dizaynin bazardaki ragabats tasirinin olub-olmamasindadir (ingilisca
buna “competitive fairness” deyilir).

De yure “funksional” hesab edilan rang he¢ vaxt amtaa nisani ola bilmaz (hatta digar testlari ke¢sa
bels). Masalan, sar1 rangin yol nisaninda ya isiqforda istifadasi funksional istifadadir, ¢ciinki bu halda
rong diqqgatli olmagin lazim oldugunu bildirir. Rang istehsalat prosesisin tabii naticasidirss, bu halda
da o, funksional hesab edilir vo amtas nisani ola bilmaz. Basqa s6zle desak, amtaa nisan1 olacaq
rong nisan sahibinin amtaasi ila eynilasdirilmali ve bu haldan nisan sahibinin bahralanmasina sarait
yaratmalidir, sadaca raqiblari tizarinds funksional Ustiinliik vermali deyil. Bu, asas sartdir.

Ikinci test: “ikinci mana” yaxud “farqli xassa” (“distinctive feature”) testi

Bildiyimiz kimi, rang he¢ da har zaman brendin simvolu deyil, ¢iinki rong ham da dekorativ yaxud
tasviredici funksiya dasiya bilar. Bu sababdan rengi amtaa nisani etmak istayinda olan sirkat mahz
secdiyi rongin hiliquqi miidafisays layiq oldugunu siibut etmsalidir. Bu maqgsadls o, rangin
istehlakcilarin stiurunda ikinci mena qazanmis oldugunu ve rangin ona maxsus brendls
eynilasdirildiyini stibut etmak ticlin bazarda sorgu kecirmali, naticalarini taqdim etmalidir.
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Burada ABS-da baxilmis, rengin amtaa nisani olmasi masalasina aid digar bir mahkama isi barada
do gisaca malumat vermak yerina diisardi, ¢linki hamin isde mahz “forqli xassa” testi tatbiq
olunmusdu. Bela ki, 2008-ci ilda fransiz ayaqqgabi dizayneri Kristian Labuten (Christian Louboutin)
istehsal etdiyi ayaqqgabilarin altindaki qirmizi rangi (bu amtas nisanina artiq “qirmizi alt” adi verilib;
ingilisce - “Red Sole Mark”) ABS-in Patent vo 9mtea Nisani Ofisinds 6zliniin amtas nisani kimi
geydiyyatdan kecirmisdi. Bundan sonra o, istesal etdiyi ayaqqabilarin altinda oxsar sakilda qirmizi
rongon istifads edan digar mashur dizayner evi - Iv Sen Loran (Yves Saint Laurent) ilo mahkama
¢okismasina basladi. Birinci instansiya mahkamasi rongi amtea nisani kimi tanimaqdan iimumiyyatla
imtina etmisdir (gararin1 “reang moda sanayesinda amtaa nisani ola bilmaz” deys, asaslandirdi).
2012-ci ilin sonunda ABS-n Ikinci Daire Federal Apellyasiya Mohkemaosi “forqli xassa” testina
asaslanaragq, isi Labutenin xeyrina hall etdi, yani, "qirmiz1 alt” amtea nisaninin Labutensa maxsus
amtoaani farqlondiran xassa oldugu gonaatina galdi. Mahkamsa estetik funksionalliq testi iizra
imumiyyatls tahlil aparmadi. Bazi ekspertlar diisiiniir ki, mahkemsa estetik funksionalliq testini
totbiq etsaydi bels, garar yena do Labutenin lehina olacaqdi, ¢iinki mahkamanin funksionalliq
testinin birinci hissasi (emtas nisani sahibinin hamin nisandan bahralanmalidir) tizrs galacayi natica
testin ikinci hissasi (emtaa nisani sahibina bazar raqiblari lizerinda tstiinliik vermalidir) tizre
golacayi naticani listalayacakdi.

ikinci mana na zaman yaranir? Ictimaiyystin fikrince, mahsula xas olan keyfiyyatlorin (masalon,
¢ohray1 rangin) baslica shamiyyati mahsulun 6ziinli deyil (masalan, izolyasiya materiali), onun
moanbayini (“Owens Corning” sirkati) miiayyan etmakdan ibarat olduqda, hamin keyfiyyatin ikinci
monasli yaranir. Mahz bu daslile asaslanaraq Labuten ABS-da qeyda alinmis amtaa nisanini miidafia
etmayo nail olmusdur, ¢linki mahkamaya istehlak¢inin goziinda qirmizi ayaqqabi altinin mahz onun
satdig1 ayaqgabilara xas oldugunu agiqlayan bazar arasdirmasi barads hesabati taqdim edas bilmisdir
(illar boyunca mahsulun reklamina va marketinqina milyonlarla dollar xarcladikdan sonra bu naticaya
hasil olmast heg¢ da gozlonilmaz deyil). Mahz bu hala presedent hiiququnda “ikinci mana” deyilir:
nisan (bu halda - reng) 6zii-6zliiytinda farqli (“Nike” sirkatinin nisani olan “svos” kimi) olmasa bels,
hamin forgliliyi dolayi yolla - istehlak¢inin stiurunda ikinci mona qazanaraq alda edir.

London mahkemasi do oxsar dalillore asaslanaraq Cadbury-nin xeyrina garar vermisdir. Eyni
zamanda ag¢ig-aydin bildirmisdir ki, raqgibleri mahsula xas keyfiyyatlardon mahrum edsan yaxud
alternativ dizayna malik amtaa nisanlarin1 miidafis etmayacak.

Bazi miitaxassislar hesab edir ki, Cadbury va bu kimi rang-nisan sahibari terafinden onlara aid
ronglardan (amtaa nisanlarindan) istifade loqodan istifadaya barabar tutulmalidir. Yoani, bu hal
yalmiz bir sirkat va ya sexsa maxsus qirmizi ayaqqabi, qara salvar, gahvayi sokolad va digar bu kimi
rong inhisarlarinin yaranmasi tahliikasini yaratmir. Bu fikrin tarafdarlarinin asas mesaji odur ki,
agoar rangdan unikal, 6ziinamaxsus sakilds istifads edilirss va hamin rang istehlakgilarin siitirunda
hamin brend (mahsul) ila slagsalandirilib bu yolla onun taninmasi anlamina galirss, o zaman hamin
rang-nisandan miistasna istifads hiiququ yaranmalidir. ABS mahkamealarinda bels bir ray formalasib
ki, gondarma mal va mahsullarin istehsalgilar1 hamin mallarin iizarina logolar1 ganunsuz olaraq
yerlasdirarken nisan sahiblarini 6z brendinglarinin bahrasindan yararlanmaq imkanindan mahrum
etmis olurlar. Bu sababdan hatta tak bir reng bels, agilli ve zovqlu dizaynda isladildikda, ganunla
miidafia oluna bilar.

Rangin amtas nisani olmasinin lehina sdylanilmis bu fikirlar qisman dogrudur, albatts ki. Lakin
Labutensayag ifrata varma hallarinin qarsis1 da alinmalidir: harays bir rang verilss, imumi
istifadada rang qalmaz.

Ela buna oxsar tanqidi fikir Labuten isi tizra da saslondirilmisdir. Bels ki, apellyasiya mahkamasi
Labutenin xeyrina garar verdikda, bu hal bir qrup amerikali hiiquq professorunu hiddstlondirmis
va onlar Labutenin hiiqugi mévgeyinin aleyhina ¢ixis edarak cavabdeh toraf - Yves Saint Laurent
moda evini dastoklomislar.
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Bels ki, 2013-cii ilin avvalinda 11 professorun ABS ikinci Daira Federal Apellyasiya Mahkamasina
toqdim etdiyi miitexassis royinda (iniglisco bu clir raylara “amicus brief” deyilir) bildirilir ki,
Labutenin iddiasi1 kimi iddialar “estetik funksionalliq” doktrinasina ziddir. Homin doktrinaya asasan,
bazar raqiblarini lisgilizar niifuzdan kenar (geyri-niifuz) olan bir sahads shamiyyatli deracada
alverissiz soraite salan amtas nisanlar1 miidafia edils bilmaz. Yoni, agar amtea nisani olmaga
namizad olan rang alternativ dizaynlarin sayini mehdudlasdirarsa va bu yolla da bazardaki raqabati
ohamiyyatli deracada ¢atinlasdirarsa, hamin rang amtea nisani1 gisminda miidafis obyekti ola
bilmaz. Dizaynin funksional olmasini miiayysan edarken mahkamslar asagidaki iki amili tarazinin
gozlarina qoyub giymatlondirmalidirlar: a) amtas nisaninin mangasini bildiren xiisusiyyatlar va b)
raqgiblarin hansisa xiisusiyyatdan istifadslarinin garsisin1 almaq ti¢ilin ¢akilan raqabatadavaml
xarclar.

Qisacasi, estetik funksionalliq testi “yol vermamalidir ki, sirkatlor daim amtaa nisanindan malin
calbedici, lakin yeni olmayan xassalarindan patentebanzar miidafisys nail olmaq maqgsadils istifada
etsinlar”.

Professorlar daha sonra geyd etmislar ki, “istehlak¢ilar malin xtisusile calbedici bir xassasinin
olmasini istasalar bels, 0 halda da hamin xassa tak bir istehsal¢1 tarafindon inhisara alina bilmaz,
bir istisna olmagq sortila: ager hamin xassa amtas nisan1 hliququnun tslablarina cavab veracak
daracada yenidirsa... Qirmizi altl ayaqqabi alan gadin bunu miiayyan sababdan edir: ¢linki hamin
ayaqqabi1 onun 6z va digarlari ligiin har hansi bir digar rengda olan ayaqqabilarin dasimadigi xtisusi
mana dasiyir. Dizayn ve moda sahasinin eshamiyyatli deracada kreativliya (yaradicilga) soykandiyini
nazara alaraq, mahkamsalar bir raqibin deb bazarinin miiayyan bir seqmentini asanliqla ala
kecirmasina (inhisara almasina) yol vermamalidirlar.”

Fikrimizcs, giiclii dalildir. On asasi iss, onu kimsa deyil, aqli miilkiyyat hiiququn na oldugunu
basqalarina niifuzlu professorlar saslandirib.




