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Cinayot miithakimasinda genetik
moalumatlarmn istifadasi: Yeni dovr, yoxsa
moxfiliye hiicum?

Mohin Skbarova”

Annotasiya

Miiasir dovrda genetik malumatlarim toplanmasi, saxlanmast va istifadasi hiiquq sisteminin
qarsisina yeni va miirakkab suallar cixarir. Biotibbi tadgiqat morkozlori va birbaga
istehlakctya yonalmis DNT test sirkatlori milyonlarla insanin genetik malumatim toplayir
va emal edir. Lakin an ciddi masala bu malumatlarin kim tarafindan, hans: maqsadlarla va na
godar miiddat arzinda istifado olunmasidir. Mohz burada hiiququn asas vazifasi
texnologiyanin imkanlar1 il insan hiiquqlarinin sarhadlori arasinda balans yaratmag olur.
Mogalada genetik malumatlarin cinayat miihakimasinda istifadasi iizra beynalxalg
tanzimloma va AIHM tacriibasi tohlil edilorok Azarbaycan —qanunvericiliyinin
tokmillasdirilmasi iiciin tokliflor irali siiriiliir.

Abstract

In the modern era, the collection, storage and use of genetic data pose new and complex
challenges for legal systems. Biomedical research centers and direct-to-consumer DNA
testing companies collect and process the genetic information of millions of individuals.
However, the most pressing legal issue lies in determining who uses this data, for what
purposes, and for how long. The core responsibility of law, therefore, is to maintain a balance
between the capabilities of modern technology and the boundaries of human rights. This
article examines international regulation and the jurisprudence of the ECtHR concerning
the use of genetic data in criminal proceedings and advances proposals for the improvement
of Azerbaijani legislation.

MUNDORICAT
GITTS ettt ettt et et b e s b et ae s 299
I. Genetik malumat anlayist ........ccccceeciveiniiiiiniiiniicinccccece 300
II. Genetik malumatlarin tonzimlanmasina dair hiiquqi ¢argiva................... 302
A. Oviedo Konvensiyasi va ©lave Protokol ..., 302
B. Umumi Malumatlarin Qorunmasi Reqlamenti............cc..eoveverrerrrernenns 304

III. Cinayet mithakimasinda genetik malumatlardan necs ve na tigiin istifads
EAILI? oo 306

A. Cinayat yerindon genetik niimunslarin toplanmasi ve tohlil
ProSedUurlars ..o 307

* Baki Dovlat Universiteti, Hiiquq fakiiltasi, IV kurs talabasi.

Magqalenin yazilmasi ve redaktssinds gosterdiyi destsye gors "Genc Hiiquq Alimlari
Aragdirma Yardimgis1 Layihssi'ns, tedqiqatin istigamatlandirmasi ve maqalenin asas
iddiasinin formalasdirilmasindak: tohfesins gors Nacibe Rafizadays tegakkiir ediram.

298



BAKI DOVLST UNIVERSITETI ToLoBS HUQUQ JURNALI BURAXILIS 11:2

B. Cinayat miithakimasinds genetik malumatlardan istifadenin
Ustinliiklari va risKIari ... 308

IV. Tohliikasizlik ve saxsi hayat arasindaki balans neca qorunur? ............... 311

V. Cinayat mithakimasinda genetik malumatlarin istifadesinin Azarbaycan
ganunvericiliyi ¢argivasinds tonzimlonmasi ...........cccveiviiiiiiiiiiiniicie 319

AN ] 5 (o= J TR PPPPPPPRP 325

Giris
tiasir dovrds, daha daqiq desak, informasiya asrinde sohiyys

sistemindo texnoloji innovasiyalar, siini intellekt alatlori

hesabma genetik malumatlarin toplanmasi ve emal1 olduqca
asanlasmagqla barabar, ham da aktuallasib. Bu prosesds ham ictimai, hom da
kommersiya subyektlari, o ciimladan biotibbi tedqgiqat markazlari ve birbaga
istehlak¢iya yonalmis DNT test sirkotlori milyonlarla fordin genetik vo
saglamliq malumatlarini toplayir, saxlayir ve otiiriir. Lakin bu tendensiya
hiiquqi miistovids ciddi problemlar yaradir. Bels ki, melumatlarn hans:
magsadlarle ve kim terafindan istifade edildiyi barads qgeyri-miiayyanliklar
meydana golir.! Homginin genetik malumatlar miiasir dovrds yalniz fordi
mahiyyat dasimir, eyni zamanda onunla alagali soxslarin ails tizvlarinin, hatta
golocok nasillarin bels maxfiliyine birbasa tesir gostarir. Bu xiisusiyyat
gostorir ki, genetik informasiya ananavi maxfilik anlayisindan forqlonir ve
onun moxfiliyini yalmz fordi miistovide izah etmok yetarli deyil. Bu
kontekstda irali siiriilon “slageli maxfilik” (relational privacy) nazariyyesina
asasen bir sexsin genetik malumatlarina dair garar yalniz hamin saxsin deyil,
genetik olaraq slagada oldugu fordlarin da saxsi hiiquqglarina tasir gostorir.
Bu isa maxfilik hiiququnun kollektiv komponentlarinin nazars alinmasini da
zoaruri edir.?

Bu yanasma Avropa Insan Hiiquqlari Mahkemasi ve Avropa ittifaqi Odalet
Mshkemasinin miivafiq gerarlarinda gisman sks olunmus, lakin halslik
kifayat gqoder normativ asas kimi gobul edilmamisdir. Genetik malumatin
golocak nosillore vo aile dairssine tasir imkanlar1 gosterir ki, yalmiz fordi
raziliq ve maxfilik hiiququnun dar menada totbiqi bu malumatlarin hiiquqi
miidafiasi ti¢lin kifayat etmir. Buna gore do genetik malumatlarin emal: tizra
hiiquqi ¢orgivalor tokco fordi raziliq ve soxsi muxtariyyet prinsiplorine
asaslanmamali, ham ds sosial, ailovi va bioloji slageler nazere alinmagqgla
formalasdirilmalidir ki, bu da miiasir hiiquqi tanzimlomads xiisusi shomiyyat

1 Kristi Harbord, Genetic Data Privacy Solutions in the GDPR, 7 Texas A&M Law Review 269,
271-272 (2019).

2 Réisin A Costello, Genetic Data and Right to Privacy: Towards a Relational Theory of Privacy?,
22 Human Rights Law Review 1, 2-4 (2022).
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dasiyir.? Genetik moalumatlarin qorunmasi sahasindeki moévcud sistem hom
texnoloji, hem de hiiqugi baximdan olduqca miirekkabdir. Raziliq
mexanizmlarinin  geyri-effektivliyi  ve  moalumatlarin tam  gokilds
anonimloagdirile bilmemasi ferdlerin maxfiliyini real olaraq temin etmir.
Bundan slave, miixtalif 6lkslords tetbiq olunan forqli hiiquqi normalar bu
sahada vahid beynoalxalq standartin formalagsmasina mane olur ve naticeds
genetik maxfiliyin qorunmasinda ciddi bosluglar yaranir. Yeni hiiquqi
miidafienin effektiv temin olunmasi {iglin normativ bazanm yalnz
texnologiyanin siiratine uygunlasdirilmas: deyil, cografi ferqlari de nazere
alaraq vahid ve saffaf sokilde qurulmasi vacibdir. Bels bir tanzimloma modeli
ham fardlarin hiiquqlarin1 miidafis edar, ham ds elmi va tibbi innovasiyalarin
etik ¢orcivode inkisafini1 tomin eds bilor* Bu moaqaloda cinayet
mithakimasinds genetik malumatlarin istifadesinin hiiquqi ve etik aspektlari,
tohliikesizlikla soxsi vo aile hayatina hormat hiiququ arasinda balansmn neca
gorunmali oldugu ve genetik malumatlardan sui-istifads hallarmin qarsisinin
alinmasi yollar1 arasdirilacaqdir. Maqale hom milli, ham da beynslxalq
hiiquqi tenzimlamsalari nazars almagqla, bu sahads movcud bosluglar1 ve
golacoak islahat ehtiyaclarini vurgulamagi hadaflayir.

I. Genetik malumat anlayis:

Genetik malumat anlayis1 nazeri miistovide insanin genetik kodunda aks
olunan, onun bioloji mahiyyatini va irsi kimliyini miisyyen eden fundamental
informasiya kimi saciyyalondirilir. Bu malumatin asasini insan orqanizminin
dezoksiribonuklein tursusunun (DNT) strukturu teskil edir. DNT-daki
ardicilliglar ise yalniz canli orqanizmin morfoloji ve fizioloji xiisusiyyatlarini
deyil, hem ds irsi 6tiiriilme mexanizmlarini miiayyesn edir. Notica etibarils,
genetik moalumat fordin bioloji soxsiyyetinin sabit, deyismez vo tokrarsiz
ifadasidir. Bu xiisusiyyetine gors, biohliquq nazariyyesinds genetik malumat
“fordi identikliyin bioloji niivasi” kimi gebul olunur vo insanin soxsiyyat
biitovlityliniin ayrilmaz elementi sayilir. Genetik malumatin mahiyyotini sirf
bioloji gostaricilerloe mehdudlasdirmaq da miimkiin deyil, o, eyni zamanda
informasiya dasiyicis1 kimi ¢oxseviyyali xarakter dasiyir. Hoamginin bu
moalumat statik informasiyadir, yoni ferdin genetik qurulusunu sabit formada
oks etdirir, digor torafden ise, o, dinamik ve prognostik xarakters malikdir.
Bu o demakdir ki, genetik malumat tekce cari bioloji veziyyseti deyil, hoam
ke¢misdoki genetik monsayi, ham de galacokds miimkiin bioloji dayisikliklori
(xostaliklore meyillilik, farmakogenetik reaksiyalar, irsi riskler) aks etdirir.
Yoni fordin DNT kodu onun bioloji tarixinin dasiyicist olmaqla, hoam do
golocokda bas veroa bilocok hadisalorin, masslon miisyyan genetik
mutasiyalarin ve ya irsi patologiyalarin ehtimalini miisyyenlosdirmayo
imkan verir. Bu xiisusiyyat genetik moalumati diger goxsi moalumat

3 Yeno orada, 4.
¢ Harbord, yuxarida istinad 1, 272.
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novlarindon kaskin sokilds forqlondirir. Nozari adabiyyatda bu sebabden
genetik malumat “prognostik xarakterli saxsi malumat” kimi tasnif olunur.

Bu termin onun hiiqugqi va etik statusunun miirakkebliyini izah edir. Bels
ki, fordin genetik moalumati hom 6z sahibi ii¢lin, hom do {iglincii soxslar
(s1gorta sirkatlori, isogotiiranlar, tibbi tadqiqat qurumlar: va s.) tiglin yiiksek
prognozlasdirici deyore malikdir. Belo bir mealumatin istifadesi insanin
golacak bioloji va sosial veziyyati barade naticalar ¢ixarmaga imkan verdiyi
iclin, o, maxfilik, raziliq ve malumatin maqgsadyonlii istifadasi prinsiplori ilo
ciddi gakilde tonzimlenmalidir. Natica etibarils, genetik malumatin anlayis:
biologiyanin predmetinden kenara ¢ixaraq hiiquqi, etik va sosial masuliyyat
sahalarinin kasismasinds yerlasir. Onun ke¢misi, bu giinii ve galacayi ahate
edan ¢oxOlciilii informasiya dasiyicis1 olmasi, bu melumat néviinii miiasir
hiiququn an hassas tanzimlema obyektlsrinden birine ¢evirir.®

Digar bir vacib magam ondan ibaratdir ki, genetik mslumat anlayis1 takca
bioloji deyil, hem da sosial ve ailevi baximdan desrin mena dagiyir. Bir sexsden
gotiirtilan genetik malumat yalniz onun hagqinda deyil, ham ds ails tizvleri
va qohumlar1 barads miihiim mslumat verir. Buna gors genetik malumat
fordi deyil, paylasilmis xarakter dasiyan informasiya hesab olunur. Masalen,
bir insanin genetik testinin naticalori onun valideynlari, baci-qardaslar1 ve
golocok oOvladlar1 haqqmnda da miieyyen bilgiler ortaya cixara bilar. Bu
sobabdean genetik malumatin dyrenilmasi yalniz fordin deyil, eyni zamanda
ailasinin va galacak nasillarinin hiiquqlarina da tasir gosterir. Notice etibarils,
genetik malumatin qorunmasi tokca soxsi maxfilik masalasi deyil, ham da
Umumi sosial ve etik masele kimi qiymsatlondirilmalidir.® Hiiqugqi
konsepsiyada iso genetik molumat fordin iradesinden asili olmayaraq
movcud olan, lakin onun hiiquqi statusunu ve saxsi hoyat sferasimni miiayyan
edan informasiya novii kimi gabul edilir. Bu, klassik soxsi malumat anlayisini
genislondirir, ¢linki genetik malumat yalmiz foerdi badens aid informasiyamn
deyil, ailo {tizvlerine, irsi xotlora ve goalocek nosillore ds yoOnslon
bioinformasiya xarakteri dasiyir. Beloliklo, genetik malumat fordin “soxsi
hayati”ni1 fiziki manada deyil, genetik makan ve zaman daxilinds qoruma
zaruratini yaradir. Hiiquq burada yalniz malumatin maxfiliyini deyil, ham da
onun tehrif olunmadan, manipulyasiyasiz, elmi asaslarla islonmasini tomin
edon normativ miihitin formalagsmasimi hadaflayir.” Bu aspektds genetik
moalumat hiiquqi miistovide hem gexsi hiiquqlarm, heam ds ictimai
tohliikasizliyin kesisma noqtesinde dayanir. Genetik malumat anlayismnimn
hiiquqgi dayari onun insan layagstinin ayrilmaz hissesi kimi gobul olunmasi

5 Bartha Maria Knoppers, Genetic Information and the Family: Are We Our Brother’s Keeper?, 20
Trends in Biotechnology 85, 85 (2002).

6 National Human Genome Research Institute, Genetic Information Nondiscrimination Act

Patient Resource. Burada bax: https://www.genome.gov/sites/default/files/media/files/2020-
09/GINA _patient resource.pdf (son baxis 3 mart 2025).

7 Convention on Human Rights and Biomedicine, mad. 10 (1997).
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ilo tamamlanir.® Hiiquq elminds bu malumat fardin “6z badenins va
moalumatina sahiblik” hiiququnun terkib elementi sayilir.” Genetik kodun
hiiquqi deayaeri ise ondan irsli galir ki, bu kod iizarinds nazarst yalniz elmi vo
tibbi maqsadlarle deyil, ham ds hiiquqi taninma, adalst miihakimasi ve
cinayot arasdirmasi kontekstlorinds istifade olunur. Bels voziyyatds hiiquq
iki maqgsad arasinda balans axtarir: bir terafden, genetik malumatdan ictimai
maraq namina istifade (moasealon, adliyys genetik ekspertizas: tiglin), digar
torafden ise fordin genetik maxfiliyinin qorunmasi.'® Buna gore do genetik
moalumat anlayist hiiquqi tshlilde ham obyekt (malumat formasi), hem
subyekt hiiququ (sexsi hayatin terkibi), hem do ictimai moasuliyyet
elementlarini 6ziinde birlegdiran c¢oxlayli normativ kateqoriya kimi geabul
edilir.!

II. Genetik malumatlarin tonzimlanmasins dair
hiiquqi ¢arciva

Biitiin bunlar genetik malumatlarin hiiquqi statusunun, qorunma
soviyyasinin ve hiiquq subyektlorinin miidafie mexanizmlarinin aydin
sokilde miiayyan olunmasimi zoruri edir. Bu baximdan, Avropa Surasinin
“Insan Hiiquqlar1 ve Biotibb hagqinda Konvensiyas1” (Oviedo Konvensiyasi,
1997) ve onun “Genetik testlorlo bagl insan hiiquqlarinin qorunmasma dair
Olava Protokolu” (2008) genetik malumatlarin hiiquqi tomolini formalasdiran
asas beynalxalq senadlorden hesab olunur, genetik moalumatlarin miixtslif
sahoalarda istifadesine dair Avropa Surasmin “Mslumatlar Miihafizesi iizrs
Umumi Qaydas1”(2016), ABS-da gobul olunan “Genetik Malumatlarin Qeyri-
Diskriminasiya” Qanunu kimi hiiquqi aktlar mévcuddur.

A. Oviedo Konvensiyasi1 vo Olava Protokol

Genetik  molumatlarin  hiiqugi  statusunu  tenzimlsyen Oviedo
Konvensiyasi insan hiiquglar1 ve biotexnologiyanin tatbiqi arasinda balansi
gorumaga yonalmis ilk beynslxalq hiiquqi senad olaraq, genetik
molumatlarin istifadesine dair bezi prinsiplori ehtiva etsa ds, bu
moalumatlarin aydin ve daqiq hliquqi terifini taqdim etmir. Konvensiyanin 12-
ci maddasinda geyd olunur ki, genetik testlor yalniz saglamliq maqsadlari
ticin hayata kegirils, o ciimladan tibbi va elmi ehtiyaclara yonolik istifads
oluna bilar. Bu, genetik malumatlarin yalniz biotibbi kontekstds nazerden
kecirildiyini gostorir ve onlarin diger sahslords tetbigine dair hiiquqi
istiqamat vermir. Homginin test naticalorinin saxsin hiiquqi statusuna tesiri,
hiiquqi natice dogurma potensiali, habels genetik malumatlarin saxlanmas;,

8 Universal Declaration on the Human Genome and Human Rights, mad. 3-6 (1997).

9 Council of Europe, Protection of Health-Related Data - Recommendation CM/Rec(2019)2, §
4-7 (2019).

10 Yena orada, § 13.

1 Yens orada, § 11.
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ottiriilmasi vo emali ilo baghh konkret mexanizmlor Konvensiyada
aydmlasdirilmamigdir.’? Lakin Oviedo Konvensiyasina alave edilmis “Insan
genetik malumatlarinin istifadssine dair 2008-ci il 9lave Protokol” genetik
molumatlarin hiiquqgi tenzimlonmasini daha deaqiq ve sistemli ¢orgiveya
salmaq moaqgsadi dasiywr. Protokol genetik molumati gsoxsin irsi
xiisusiyyotlarini aks etdiren, onun saglamliq vaziyyeti barads bilgiler veran
va asasen tibbi magsadlarls istifade olunmali malumat kimi miisyyen edir.
Senadin 2-ci maddaesinda genetik testlarin maqgsadi aydin sokilds izah olunur
vo geyd edilir ki, bu testlar insanin irsi xiisusiyyatlarini miisyyenlasdirmak,
tibbi diagnostika aparmagq, saglamliq risklerini giymoatlondirmoak va elmi
tedqgiqatlar hayata kecirmoek magsadile hayata kegirile biler. Bu yanasma
genetik malumatin hiiqugqi tebistine dair iki miihiim natice dogurur. Birincisi,
bels moalumat yalniz tibbi diagnostika vasitesi kimi deyil, ham ds fardin
identifikasiyast ve hiiquqlarinin qorunmas: ilo six bagli olan xiisusi
kateqoriya kimi taninir.”® Ikincisi, Protokol genetik malumatin istifadesini
maxfilik va fordi raziliq prinsipleri ilo mehdudlasdiraraq, onun etik ve hiiquqi
sarhadlarini miisyyenlagdirir. Bels ki, ©lavs Protokol, hamginin 4-cii ve 11-ci
maddoalerds genetik melumatlarmn toplanmasi, islonmesi ve saxlanilmasi
zamani soxsin raziligmin alinmasi, maxfiliyin qorunmasi ve bu malumatlarin
toyin olunmus maqgsadden kenar istifades edilmamasi ils bagli konkret hiiquqi
ohdaliklor miisyyen edir. Belalikls, Protokol genetik malumatm hiiquqi
mahiyyatini daha deqiq miisyyenlasdirir ve onun fardin fundamental
hiiquglar1 ilo alagesini daha agiq sokilde ortaya qoyur. Bu torif genetik
moalumatlarin istifadesini biotibbi moaqsedlarle mahdudlagdirir ve onun
hiiquqi, inzibati vo ya kommersiya yoniimlii totbiq sahalorini Protokolun
tonzimloma predmetindoen kenarda qoyur. Lakin bu yanasma genetik
moalumatlarin miiasir dovrde multifunksional xarakter dasidig: reallig1 ilo
ziddiyyat togkil edir. Moasalon, Protokolda isladilon  “risklerin
giymatlendirilmasi” anlayis1 sirf tibbi kontekstds, yeni fordin genetik
meyillarinin xastaliklars qarsi hassasliginin miisyyoanlasdirilmasi manasinda
basa diistiliir. Bu, mahiyyat etibarils profilaktik tibbi magsad hesab edilir ve
sohiyya xidmati ilo mahdudlasir. Buna gore do “golacak risklarin tohlili”
Protokol ¢arcivesinde tibbi magsadli istifadse kimi giymetlondirilir. Bunun
oksino, genetik malumatin cinayet prosesi, valideynliyin miisyyon edilmosi
vo ya miqrasiya nazareti kimi hallarda identifikasiya maqgsadils istifadesi artiq
geyri-tibbi maqsadloar kateqoriyasina aid edilir. Bu hallarda genetik malumat
bioloji deyil, hiiquqi faktin siibutu funksiyasin1 dagiyir. Protokolun 1-ci ve 3-
cii maddoalori onun tatbiq dairesini yalmiz sehiyye maogqsadlori ils

12 Bax: yuxarida istinad 7.

13 Additional Protocol to the Convention on Human Rights and Biomedicine, concerning
Genetic Testing for Health Purposes, mad. 2 (2008). Burada bax:
https://rm.coe.int/1680084824 (son baxis 3 mart 2025).

14 Yeno orada, mad. 4, 11.
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mohdudlasdirdigindan, identifikasiya yontimlii bu kimi istifade hallar1 onun
tonzimetmo predmetinden kenarda galir.’> Bu mahdudluq hiiquqi praktikada
bir sira normativ ziddiyyetler yaradir. Masslen, cinayat proseslarinde DNT
stibutlarinin toplanmasi va saxlanilmasi zamani heamin msalumatlarin tibbi
xarakter dasiyib-dasimadig1 barade hiiquqi miibahisaler yaranir. 9ger bu
moalumat tibbi magsadls alds edilmayibss, 0 zaman Protokolun qoruma rejimi
ona tatbiq edilmir, bu ise fordin genetik maxfiliyinin hiiquqgi teminatinda
bosluq yaradir.

B. Umumi Malumatlarin Qorunmasi Reqlamenti

Oviedo Konvensiyas1 genetik moalumatlarin  qorunmasina dair
fundamental hiiquqi prinsiplori miiayyanlasdirse ds, Avropa ittifaql
mokaninda bu sahanin praktik ve institusional tanzimlenmasi asasan Umumi
Mslumatlarm Qorunmasi Reqlamenti (General Data Protection Regulation —
GDPR, Regulation (EU) 2016/679) vasitesilo hayata kegirilir. GDPR genetik
moalumat xiisusi kateqoriyal1 soxsi melumat kimi tasnif edir ve onun emalini
“fardin bioloji va irsi xiisusiyyatlorini miiayyon edon unikal moalumat” kimi
xarakterizo edir.’® Bu tesnifat genetik malumati adi sexsi melumatlardan
forglondirir vo onun emalina garsi daha yiiksak hiiquqi qoruma seviyyasi
totbiq edir. GDPR-in 9-cu maddasine asasen, genetik malumatlarin emal
yalniz istisna hallarda ve asagidaki prinsiplarin tomin olundugu sertloerle

mimkiindiir:
1. fordin agiq vo moalumath razihigy;
2. ictimai maragq, elmi va ya tibbi tadqiqat maqgsadi;
3. shamiyyatli ictimai saglamliq maraqlar1 ve ya profilaktik tibb

kontekstindas zarurat.”

“Aciq ve malumatl raziliq” anlayist GDPR-in 7 ve 9-cu maddalsrinds
konkretlasdirilir. “A¢iq raziliq” (explicit consent) — fordin malumatlarmin
emalma aydin, konkret vo tasdiglayici ifade ilo raziliq vermasini nazarde
tutur.’® “Mbalumatli raziliq” (informed consent) ise bu raziligin fordin
moalumatin emalinin magsadleri, naticalari, risklari vo otiirtilme mexanizmlari
haqqinda tam msalumatlandirilmas: asasinda verilmasini talab edir.’ Yoni
fordin sadace raziliq bildirmesi kifayst deyil. O, genetik malumatin hansi
magsadla, kim torafindon va hansi naticalor dogura bilacok sokilds istifada
olunacagini bilmalidir. Bu prinsipin tistiin torafi ondan ibaratdir ki, fordin 6z
genetik malumati tizerinde gerarverms salahiyyoti (autonomiya hiiququ)
gorunur. Lakin manfi torafi, xiisusile da praktiki miistovide bu raziligin tam

15 Yeno orada, mad. 1, 3.

16 General Data Protection Regulation, preambula (34) (2016). Burada bax: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016R0679 (son baxig 3 mart 2025).
7 Yeno orada, mad. 32.

18 Yeno orada, mad. 7.

9 Yeno orada, mad. 9.
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moalumatli sokilds verilib-verilmamasinin yoxlanmasmin ¢atinliyidir. Ciinki
genetik tadqiqatlar ve ya melumat bazalari ¢ox vaxt miirakkeb texnoloji
proseslara asaslandigindan, ford aslinde malumatinin galacak istifadasinin
blitiin miimkiin naticelerini avvealcedan qgiymsatlondirs bilmir. Bu ise
“malumatl raziliq” prinsipinin formalliga ¢evrilmasi riskini yaradir.?> GDPR
hamginin magsad moehdudiyysti (purpose limitation) ve msalumatin
minimallasdirilmasi (data minimisation) prinsiplerini tetbiq etmoakls genetik
moalumatlarin sui-istifadesinin qarsisin1 almaga calisir. Bu prinsiplara gors,
genetik moalumatlar yalniz legitim, konkret ve qanuni magsadlar {iciin
toplanmali, hemin magsadler dayisdikds ve ya artiq zerurst qalmadiqda emal
prosesi dayandirilmalidir.?’ Qaydalar hemg¢inin malumatlarm qorunmasi
iclin texniki vo tagkilati todbirlerin tetbiqini zeruri hesab edir. Bunlara
anonimlasdirms, mahdud giris sistemleri ve moalumat tahliikssizliyi iizrs
audit prosedurlar1 daxildir. Bu yanasma genetik malumatlarmn yalmz fordi
raziligla toplanmasimi deyil, ham ds onlarin saxlanilmas: ve Otiiriilmesi
morholasinds risklarin azaldilmasini toamin edir.22 Umumilikds iss GDPR-in
asas ustiinlityti ondadir ki, o, genetik malumat1 yalniz biotibbi kontekstda
deyil, ham ds msalumat hiiququ va insan hiiquglar1 kontekstinde qoruyur.
Belaliklo, fordin genetik identifikasiyasi ilo bagli hiiquqlar (masslon, soxsi
hayatin toxunulmazlifi, malumat tizerinds nazaret, unudulmaq hiiququ)
imumi insan hiiquglar1 sistemine inteqrasiya olunur. Lakin tengid edilon
maqam ondan ibaratdir ki, Qaydalarda genetik melumatlarm elmi va
kommersiya moagqsadli istifadasi arasindaki serhadler kifayst qoder aydin
miioyyen edilmemisdir. Bu ise melumatin yeniden emalma dair legitimlik
giymotlondirilmasini ¢atinlagdira va fordi raziligin hiiquqi etibarliligina tosir
gostoro biler.

GDPR ¢ar¢ivesinda bioloji malumat vo genetik malumat anlayislar: bir-
birinden ham meazmun, hem maqgsad, ham ds hiiquqi qorunma saviyyasine
gora farqlenir. Bioloji malumat insanin fiziki va ya psixoloji saglamligi barads
informasiyan1 ifads edir vo orqanizmin cari vaziyyetini xarakterizo eden
gostaricilari, masalen qan tezyiqi, laborator analiz naticeleri, iirak fealiyyeti
vo diger fizioloji parametrlori ohato edir. Bu malumatlar, asasen, tibbi
diagnostika ve miialice magsadils toplanir ve “saglamligla baghh malumat”
(health-related data) kimi tenzimlonir.® Bioloji malumat fardin
orqanizmindaki funksional proseslors dair mealumat veran, lakin onun irsi
xiisusiyyotlorini birbasa miioyyen etmoyon mslumat noviidiir. Genetik
moalumat ise fordin irsi ve ya sonradan qazanilmigs genetik xiisusiyyatlorini
oks etdiran, bioloji niimunsalarin (qan, tiipiircek, toxuma va s.) molekulyar
analizi neticesinds alde olunan informasiyadir. Bu melumatlar insanin

20 Yenoa orada, mad. 4(11), 7.

21 Yena orada, mad. 5.1.(b), 5.1.(c).
22 Yeno orada, mad. 32.

2 Yeno orada, mad. 4(15), 9.2.(h).
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fizioloji ve saglamliq veziyysti haqqinda unikal bilgilar toqdim edir* ve
fordin identifikasiyasina, ailo alagalorinin miisyyen edilmasine vo irsi xastalik
risklorinin prognozlasdirilmasina imkan verir.?

Genetik malumatlarin cinayast miihakimesinda istifadasinin hiiquqi bazas:
iso bioetika va sohiyyas hiiququndan deyil, birbasa insan hiiquqlar: hiiququ
vo cinayat-prosessual hiiququn legitim maqsadlori sistemindan irali golir.
Avropa Insan Hiiquglar1 Konvensiyasinin 8-ci maddesi bu mosalods asas
hiiquqi dayag: teskil edir. Homin maddaye gors, her kasin goxsi ve aile
hayatna hormet hiiququ var, lakin bu hiiquga “ictimai tahliikssizlik,
cinayatlarin qarsisinin alinmasi ve adalat miithakimasinin hayata kegirilmasi”
moagsadi ilo ganunla miieyyen edilmis, zeruri ve proporsional hallarda
miidaxils edile bilor. Bu normadan ¢ixan natice budur ki, genetik malumatmn
cinayat prosessinds toplanmasi ve emal ferdi maxfilik hiiququna miidaxils
sayilsa da, bu miidaxile ictimai maraqla asaslandirildigr ve qanunla
tenzimlandiyi halda hiiquqa uygun sayilir.?

Avropa Surasmin Recommendation No. R(92)1 senadi bu sahads normativ
baza yaradan ilk aktlardan biridir. Burada gosterilir ki, DNT analizlsrinin
cinayat aragdirmalarinda istifadasi yalniz qanuni istintaq maqsedlari ligiin va
mohkeme noezareti altinda hayata kecirilo bilor.”? Eyni zamanda bu
moalumatlarin basqa maqsadlerls istifadesi ve ya geyri-miisyyen miiddate
saxlanmasi qadagan olunur. Interpol DNA Database Guidelines (2015)%* va
European Network of Forensic Science Institutes (ENFSI) Recommendations
(2022) senadlori do oxsar yanasmani gobul edarak, genetik malumatlarin
yalniz identifikasiya ve sitibut teminati moagqsedils, moaxfilik prinsipi
cor¢ivasinda istifade edilmasini talob edir.?

III. Cinayat mithakimasinda genetik malumatlardan

necd va na li¢iin istifads edilir?
Genetik malumatlarin genis sokilds istifade olundugu va bir o godar da
miizakira olundugu sahslarden biri cinayest miithakimasidir. Bir ¢ox hallarda

24 Yeno orada, mad. 4(13).

% Yeno orada, preambula (35).

2% Daha atrafli bax: European Court of Human Rights, Guide on Article 8 of the European
Convention on Human Rights (2021). Burada bax: https://ks.echr.coe.int/web/echr-ks/article-
8 (son baxig 3 mart 2025).

27 Daha atrafli bax: The Use of Analysis of Deoxyribonucleic Acid (DNA) within the
Framework of the Criminal Justice System (1992). Burada bax:
https://search.coe.int/cm?i=090000168062df77 (son baxis 3 mart 2025).

28 Bax: Interpol, Best Practice Principles: Recommendations for the Establishment of a
National DNA Database (2015). Burada bax: https://share.google/EgIFL.2MaZuxNzWenw
(son baxis 3 mart 2025).

» Bax: European Union's Internal Security Fund, Best Practice Manual for Human Forensic
Biology and DNA Profiling (2022). Burada bax: https://enfsi.eu/wp-
content/uploads/2022/12/ENFSI-DNA-BPM-03.pdf (son baxis 3 mart 2025).

306


https://ks.echr.coe.int/web/echr-ks/article-8
https://ks.echr.coe.int/web/echr-ks/article-8
https://search.coe.int/cm?i=090000168062df77
https://share.google/EgIFL2MaZuxNzWenw
https://enfsi.eu/wp-content/uploads/2022/12/ENFSI-DNA-BPM-03.pdf
https://enfsi.eu/wp-content/uploads/2022/12/ENFSI-DNA-BPM-03.pdf

BAKI DOVLST UNIVERSITETI ToLoBS HUQUQ JURNALI BURAXILIS 11:2

cinayot miithakimasinds genetik malumatlardan istifade dedikds, cinayet
hadisesi ¢ercgivesinda cinaysti toreden sexsin bu msalumatlar vasitasile
miioyyen edilmesi nezerds tutulur. Genetik moalumatlarin cinayat
mithakimasinds istifadasi isa yalniz siibhslilorin tapilmasi ilo mahdudlagmur.

Cinayat miithakimoesinde genetik malumatlarin tohlili esasen DNT
tizarindo qurulu DNT hiiceyralorinin niivesinda yerlosan ve orqanizmin
biitin irsi malumatini dasiyan molekuldur. O, fardlerin bioloji
xtisusiyyetlarini, irsiyyatini ve bazi xastsliklors meyilliliyini miiayyon etmoayo
imkan verir. Bununla yanasi, genetik mslumat yalniz DNT ilo mshdudlagmur,
o ham do mesaj¢1 vo ribozomal RNT (Ribonuklein tursusu), mitoxondrial
DNT ve digar bioloji materiallarda moévcuddur. RNT gen ifadasini oks
etdirorok hiiceyrade hansi ziilallarin istehsal olundugunu gostarir ve
fordlarin bioloji profillorinin daha atrafli tahlilins imkan verir. Bu miixtalif
dasiyicilar genetik malumatin ham identifikasiya, hom da genetik alagalarin,
soy ve ailo miinasibatlerinin miisyyanlagdirilmasi {i¢iin genis imkanlar
toqdim edir. Belalikls, genetik malumatlar orqanizmde miixtalif dasiyicilar
vasitasile otiiriiliir ve cinayst miihakimasinds fordlerin identifikasiyas: vo
alagalerinin miisyyenlagdirilmasi liglin asas rol oynayir.

A. Cinayot yerindon genetik niimunslarin toplanmasi va

tohlil prosedurlan

Genetik malumatlarin cinayatlarin agilmasinda istifadasi tigiin ilk marhals
cinayat yerindon niimunslarin: qan, tiikler, tiik koklori, sperma, dari
hiiceyroalori vo diger bioloji materiallarin toplanmasidir. Niimunalerin
doyismamasi va kontaminasiyaya ugramamasi iiciin steril alatlordan istifads
olunur, har niimune ayrica qablagdirilir ve laboratoriyaya gondorilir.
Laboratoriya marhoalasinde STR (Short Tandem Repeat) vo SNP (Single
Nucleotide Polymorphism) markerlari vasitasilo niimunaler analiz edilir. STR
markerlari qisa, tokrar olunan nukleotid ardicilliqlarindaki farqglari gostarir vo
fordlorin unikal genetik profillorinin yaradilmasmi tomin edir. SNP
markerlari ise tok nukleotid deyisikliklarini askar edarak fardler arasindaki
genetik forgliliklori miisyyan edir vo soy, qohumluq vo genetik xastalik
risklarinin tahlilinds miihiim rol oynayir. Cinayast-prosessual baximdan STR
vo SNP markerlarinin totbiqi yiiksek shomiyyet dasiyir. STR markerlori
cinayet arasdirmalarinda daha genis istifade olunur, ¢linki fordlar arasinda
yliksok forqlilik gostorir ve malumat bazalarinda miiqayise tiglin uygundur.
SNP-lar iso genetik soy vo aile alagalarinin miiayyen edilmasinds, hamginin
DNT axtarislar: vo mohkomso todqgiqatlarinda asas vasite kimi ¢ixis edir.*®

Digar bir marhals DNT profilinin miiqayisasi ve interpretasiyasidir. Profil
milli ve beynalxalq DNT verilonlor bazalar1 ilo miiqayise edilir. Bels ki,
cinayatkarm buraxdigi DNT izlari toplanaraq STR ve ya SNP markerlarina

% Roland Ah van Oorschot et al., Forensic Trace DNA: A Review, 1 Investigative Genetics 1, 14
(2010).
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asaslanan profillar yaradilir. Bu profillar hiiqug-miihafize orqanlarimin milli
DNT verilenlar bazalarinda saxlanilir va cinayet islerinin tez halline komak
edir. Mosalan, ABS-do Milli DNT Indeksi (NDIS) vo CODIS sistemi 1998-ci
ilden faaliyyat gosterir ve 20,6 milyon STR profilini shate edir, Boytiik
Britaniyada isa 1995-ci ildon milli DNT verilonlar bazasinda 7,1 milyon STR
profili mévcuddur. Ugiincii taraf sirkatlar de, masalon AncestryDNA (ABS,
2012, SNP, 23 milyon profil), 23andMe (ABS, 2006, SNP, 14 milyon profil) vo
MyHeritage (israil, 2003, SNP, 7,4 milyon profil) SNP markerlorins asaslanan
profillor yaradir. Bu bazalar cinayst arasdirmalarinda hiiquq-miihafize
organlar: {i¢iin mithiim resurs kimi ¢ixis edir, eyni zamanda transserhad
amokdasligda da rol oynayir.*® Homginin onu da vurgulamaq lazimdir ki,
hiiqug-miihafize orqanlarinin imkanlarindan asili olaraq, agar selahiyyatli
soxslar sozligedan bazalarla igloyarken uygunluq tapmazlarsa, o zaman onlar
miivafiq  qanunvericiliklo ~ destoklondiyi =~ teqdirds, = kommersiya
laboratoriyalarindan da istifade eds bilerlor. GEDmatch PRO,
FamilyTreeDNA (FTDNA) vo DNA Justice 6z databazalarmin bu magsadle
istifadesine agiq sokilde icaze vermisdir. Bununla bels, biitiin 6zal sirkatlor
hiiqug-miihafize orqanlarmin cinayst aragdirmalarinda 6z DNT msalumat
bazalardan istifade etmasina raziliq vermir.

Genetik malumatlarin hiiquqi baximdan tehliikesizliyini temin etmoak
tclin texniki tahliikesizlik tadbirlari asas rol oynayir. Bu tedbirlers niimuna
olaraq mealumatlar anonimlasdirils ve sifralana biler ki, yalniz ekspertizaya va
hiiqug-miihafize orqanlarmma aid moagqgsadlar tiglin istifade olunsun. Bu
yanagma hamgcinin beynoalxalq standartlara uygun olaraq, sexslerin genetik
moalumatlarinin gizliliyini tamin edir vo hiiquqi miibahisalards asasl miidafia
mexanizmlarinin movcud olmasina gerait yaradir. Eyni zamanda malumat
bazalarina girisin mahdudlasdirilmasi va girislorin geydiyyatinin aparilmasi
moalumatlarin tahliikasizliyini artirir, eloco do mslumatlarin pozulmasi ve ya
icazesiz paylasilmasi hallarinda moasuliyystin miisyyanlegdirilmasini
miimkiin edir.?

B. Cinayat miihakimasinda genetik malumatlardan

istifadanin iistiinliiklari v risklari

Genetik malumatlar istifadenin tistiinltiyti ilo bagh ilk olaraq vurgulamagq
lazimdir ki, xtisusile STR va SNP profilleri, miiasir cinayst mithakimasinda
an gliclii stibut vasitalarinden biri kimi gebul olunur. Bu mealumatlar insanin
genetik qurulusunda ytiksek deracode fardilosmis ve doyismez gostaricilor

31 Chang Lu et al., A Survey of Direct-to-Consumer Genotype Data, and Quality Control Tool
(GenomePrep) for Research, 19 Computational and Structural Biotechnology Journal 3747,
3749 (2021).

% Bax: S. and Marper v. The United Kingdom, ECtHR No. 30562/04, 30566/04 [bundan sonra
S. and Marper isi] (2008). Burada bax: https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-90051 (son baxis 3
mart 2025).
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oldugu tigtin ham fardlarin bir-birinden ayird edilmasinds, ham do miisyyan
hadisalarin hiiquqi baximdan aragdirilmasinda miihiim rol oynayur.®

Hiiqug-miihafize orqanlar1 tigtin en mithtim tstiinliiklarden biri de cinayat
yerinds tapilan namalum DNT niimunslorinin identifikasiyas1 imkanmnin
yaranmasidir. Hadiss yerinden toplanan DNT niimunoalori milli va
beynolxalq genetik malumat bazalarinda saxlanilan profillarls miiqayise edilo
bilor. Bu ciir miiqayisaler naticesinds, niimunenin sahibinin kimliyi, ya da
onun yaximn bioloji qohumlar1 miisyysan edile bilor. Bu metod, hom da
residivistlorin, yeni avveller cinayat toratmis sexslarin yeniden cinayat
toratmosi halinda onlarin daha asan askarlanmasina gerait yaradir. Ovvalki
cinayatlordan toplanmis DNT malumatlari ils yeni hadisalardaki niimunalar
arasinda olage qura bilirlor. Mahz els bu sebabden do bazen cinayeatkar
moalum oldugu halda da hamin soxsin genetik malumatlar1 alinir, yoni bir nov
maqgsad maksimum deracads timumilikde cinayaste yaxinlig1 olan sexslara
alcatimliligr tomin etmoakdir. Belalikls, ham hiiqug-miihafize orqanlar ticiin
istintaq prosesi daha stiratli ireliloyir, hem da cinaystkarin comiyyat iiglin
yaratdi8: real tohliikeni daha tez aradan qaldirmaq imkan yaranir.?

Bir ¢ox hallarda genetik malumatlarin saxlanmasi va istifadasi, avvaller
sohvon mohkum edilmis soxslorin barast qazanmasina ve illorlo habsda
qalmis tagsirsiz gaxslerin azadlifa ¢ixmasmna imkan yaratmisdir. Masslen,
cinayot yerinden gotiiriilmiis bioloji niimunalarin sonradan DNT malumat
bazalar1 ils miiqayisasi naticesinds, avvallor yanlis soxse aid edilmasi
agkarlanmis, ittthamlar aradan qaldirilmis ve haqiqi cinayatkarlar miisyyan
edilmisdir. Bu proses ham adalatin barpasi, hem de hiiquq-miihafize
organlarmin etibarliligmin artirilmas: baximindan miihiim shamiyyot kasb
edir.

Eyni zamanda, genetik stibutlarin istifadessi hiiquq sisteminda prosedur
soffafligin1 tomin edir ve mehkems gorarlarmin elmi asaslarla verilmasins
sorait yaradir. Ovvaller yalniz sahid ifadslarins, gismen siibutlara ve ya
siibhali forziyyolars asaslanan mahkoma gorarlari, DNT testlorinin tatbigqi ilo
daha daqiq ve obyektiv sakilde giymsatlondirils bilir. Bu yanasma hem ds
hiiquqi sohvlerin tokrarlanmasinin qarsisini  alir, teqsirsiz soxslarin
hiiquglarin1 qoruyur ve meahkams sistemine qars: ictimai etimadi artirir.®

Bundan olave, genetik moalumat bazalar1 itkin diismiis soxslorin vo
namalum insan qaliglarinin identifikasiyas: {igiin do miithiim shamiyyat

3% Saisha Nayyer & A K Jaiswal, DNA Profiling in Forensic Investigation, 8 IP International
Journal of Forensic Medicine and Toxicological Sciences 14, 16 (2023).

3% Daha atrafli bax: Anne Sofie Tegner Anker et al., The Effects of DNA Databases on the
Deterrence and Detection of Offenders, 13 American Economic Journal: Applied Economics 194
(2021).

% Daha atrafl bax: Gerald Laporte, Wrongful Convictions and DNA Exonerations:
Understanding the Role of Forensic Science, 179 National Institute of Justice Journal 1 (2018).
Burada bax: https://www.ojp.gov/pdffiles1/nij/250705.pdf (son baxig 3 mart 2025).
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dasiyir. Masalon, INTERPOL terafinden hayata kegirilon “I-Familia” layihesi
bu istigamatda beynalxalq miqyasda faaliyyat gostarir. Bu layihs miixtalif
Olkalorin DNT verilonlor bazalarin1 birlasdirarak, itkin soxslorin ailo
tizvlerinin genetik profilleri ilo namalum qaliglar arasinda uygunluq axtaris:
aparir.’

Cinayat miihakimesindo genetik moalumatlardan istifads cinayst
mithakims icraatin1 aparanlar ve comiyyetin diger fardleri {i¢iin iistiinliiklar
yaratsa da, hamginin cinayaot prosesi ¢or¢givasinds genetik malumatlar: alinan
soxslar va onlarm qohumlari ticiin ciddi riskler ds torada bilir. Bels ki, cinayat
asnasinda yalmz siibhslinin deyil, hom do onun qohumlarinin genetik
materiali agkar olunduqda, ailovi DNT uygunlugu vasitasils soxs barasinde
ilkin ehtimal formalasdirmaq miimkiindiir. Bu kimi hallar1 nazears alaraq
cinayat miithakime icraati zamani aslinds cinayst torstmakds siibhali va
togsirlondirilon saxs gisminde olmayan soxslarin belo genetik malumatlar:
alds edils, saxlanila bilir. Yoni, DNT malumat bazalar1 tokce cinayatkarlarin
deyil, hamg¢inin onlarin yaxin qohumlarinin da genetik profillarini ehtiva
edir.” Bu yanagma texniki baximdan effektiv olsa da, etik ve hiiquqi aspektlor
baximindan miibahiselidir. Bu situasiyada gexsi malumatlarin moxfiliyi ve
gorunmasi masalasi ciddi narahatliglara sebab olur, ¢iinki DNT profillarinin
toplanmasi, saxlanmasi ve analizi zamani goxslerin icazesi olmadan bu
moalumatlardan istifade edilmasi onlarin hiiquglarinin pozulmasma gatirib
¢ixara bilar.®

Cinayat-prosessual tadqiqat zamani alde edilmis genetik malumatlarin
databazalarda saxlanma miiddati adston hiiquqi normativlarle tenzimlanir.
Masoalon, movecud timumi tacriibaye asasen tagsirsiz saxslorin niimunalari
mileyyon miiddetden sonra macburi surstde silinmali ve ya
anonimlasdirilmalidir ki, onlarin soxsi heyatina miidaxilo minimuma
endirilsin. Eyni zamanda, cinayetkarlarin genetik niimunsleri ise uzun
miiddat saxlanila biler ki, tekrar cinayet hallari, ardicil cinaystler ve ya
beynalxalq istintaq proseslarinde istifade oluna bilsin. Bu miiddatlarin
qanunvericilikde aydmn sgakilde miisyyen olunmasi melumatlarin sui-
istifadasinin qarsisini almaq ve hiiquqi tehliikesizliyi temin etmok
baximindan vacibdir.

Genetik molumatlarin vahid bazalarda toplanmasi genetik profillarin
axtarisi zamani isimizi ne goder asanlasdirsa da, homin bazalara olan
kiberhiicumlar1 da aktuallasdirmis olur. Genetik mealumatlar reqemsal
verilonlar bazalarinda saxlanildigindan, kiber hiicumlar naticesinds goxsi

% J-Familia (2021), https://www.interpol.int/How-we-work/Forensics/I-Familia (son baxis 3
mart 2025).

% Daha atrafli bax: Andrey Safonov ve digarlari, Kriminalisticheskoe Issledovanie
Dinamicheskikh Priznakov Cheloveka: Istoriya i Sovremennoe Sostoyanie, 3 Obshestvo i Pravo 250
(2010).

% Daha atrafli bax: Erin Murphy, Inside the Cell: The Dark Side of Forensic DNA (2015).
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genetik malumatlarin ogurlanmasi, ictimaiyyato yayilmasi ve ya sui-istifadesi
miimkiin ola bilar. Bu ham hiiquqi, heam ds etik problemlsri daha da
kaskinlagdirir, ¢iinki kiberhiicumlar naticosinde malumatlarin tam moxfiliyi
va tohliikesizliyi tamin edils bilmir. Masalan, 2023-cii ilds 23andMe sirkatinin
moalumat bazasmna edilon kiberhiicum naticasinds, texminen 7 milyon
istifadaginin saxsi ve genetik malumatlar1 ogurlanmisdir. Bu malumatlar,
xtisusile miiayyan etnik qruplara aid olan istifadagiler tigiin hadaf alinmis ve
qara bazarda satilmigdir.®

I'V. Tahliikasizlik vo saxsi hayat arasindaki balans

necs qorunur?

Gortindiiyti  kimi, genetik msalumatlarin cinayst miihakimesinds
istifadasinin tistiinliiklari ¢ox oldugu kimi, miiayyen risklari do movcuddur.
Bu risklarden qaynaqlanan miibahisalarin dayerlendirilmasi zamani isa
Avropa Insan Hiiquqlar1 Konvensiyasi, xiisusilo do soxsi ve aile hayatmmn
toxunulmazhigmi temin eden 8-ci madds miihiim shemiyyst kasb edir.
Konvensiyanin bu maddasi sexsi hayatin, aile hayatmin, evin ve yazismalarin
gorunmasini tomin edir, har bir fordin soxsi malumatlari ve hoayat sahalarins
miidaxilaye qars1 hiiquqglarmi tasbit edir ve dovlastlari bu hiiquqlara hormat
etmayo macbur edir.

Bu norma yalmiz dovlstin miidaxilesinden qorunma deyil, hom ds
dovlatlorin soxsi hayatin maxfiliyini tomin etmak {i¢lin miisbat todbirlor
gérmok kimi pozitiv 8hdaliyini shate edir.? ATHM-in tofsirina gdra, “soxsi
hoayat” anlayis1 insanin kimliyini, fiziki ve psixoloji biitovliytini, soxsi
moalumatlarinin maxfiliyini, o ctimladen genetik ve biometrik gostaricilerini
do ohata edir. Buna gora da dovlat yalniz qanunla nazards tutulmus, legitim
maqsad giiden ve demokratik comiyyetds zaruri hesab olunan hallarda bu
hiiquqa miidaxilo eds bilor.#® Bu hallara milli tohliikesizlik, ictimai
tohliikesizlik, igtisadi rifahin qorunmasi, cinayatlarin garsisinin alinmasi vo
basqalarmin hiiquq ve azadliglarim temin edilmasi daxildir. Lakin burada
asas tolab odur ki, har bir miidaxile miitonasib, qanuni asash vo demokratik
comiyyatin prinsiplarine uygun olsun. Bu yanasma dovlstler iiglin hiiquqi
gorcivo yaradir, eyni zamanda vatondaslarin soxsi hiiquqglarmnin
gornunmasini tomin edir.

Soxsi hoyatin miidafiesi fordin ailesi, ev goraiti, yazismalar1 ve soxsi
moalumatlari tizerinds tam nazarate malik olmasini nazardas tutur.? Bu hiiquq

% Allen Blount et al., Understanding the 23andMe Data Breach and Ensuring Cybersecurity
(2025), https://www.risk-strategies.com/blog/understanding-the-23andme-data-breach-and-
ensuring-cybersecurity?utm source (son baxis 4 mart 2025).

4 Bax: Avropa Insan Hiiquqlar1 Konvensiyasi, mad. 8 (1950).

4 Bax: European Court of Human Rights, Guide on the Case-Law of the European
Convention on Human Rights, 32 (2021).

4 Yuxarida istinad 40, mad. 8(1).
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insanlarin 6z hayatlarin istediklari sokilda togkil etmak, saxsi miinasibatlorini
vo saxsi malumatlarini tiglincii sexslerden qorumaq imkanini tamin edir. 9ks
halda, dovlat va ya diger qurumlarin qanunsuz miidaxilesi saxsi azadliglarin
pozulmasina, sosial ayri-segkiliye va fordi hiiquqlarin mahdudlasdirilmasina
gotirib ¢ixara bilar.

Genetik malumatlarin istifadesi mehz bu baximdan Konvensiyanin 8-ci
maddasinds tasbit olunmus saxsi ve aila hayatina hormet hiiququ ils birbaga
baglidir. Bu malumatlar sadacs tibbi va ya identifikasiya xarakteri dasimur,
ham ds fardin bioloji kimliyi, irsi xiisusiyyatlari ve ails tizvleri ilo genetik
baglilig1 barads an hassas informasiyani 6ziinds ehtiva edir.*> ATHM dafalarls
vurgulamisdir ki, belo malumatlarin toplanmasi, saxlanmasi ve istifadasi,
xiisusan do dovlat orqanlar: terafinden fordin iradesine zidd aparildiqda sexsi
hayata ciddi miidaxils tegkil edir. Konvensiyanin tatbiqi dovletlere yalmiz
miidaxilodan ¢okinmoak deyil, hom da genetik malumatlarin sui-istifadasinin
qarsisini almagq tiglin effektiv hiiquqi ve institusional mexanizmler yaratmagq
ohdaliyi yiiklayir. Bu yanasma cinayat proseslarinds genetik moalumatlarin
istifadasini tekca stibut toplama vasitasi deyil, soxsi hayatin toxunulmazligina
toxunan fundamental hiiquqgi masale kimi dayerlandirmays imkan verir.*

Cinayat hiiququ kontekstinde AIHM-in tocriibasi gostorir ki, genetik
moalumatlarin istifadasi dovletin cinaystlarin qarsisini almaq ve adalstli taqib
aparmaq maragqlari ile fordlerin saxsi hayatlarinin qorunmas: arasinda ince
tarazliq teleb edir. Bu balansi temin etmak ti¢tin Mahkama dovlastlerin atdig:
todbirlorin ganuniliyini, legitimliyini va proporsionalligmi ciddi sokilda
giymatlendirir. Konvensiya motninds birbasa ifads olunmamasina
baxmayaraq, genetik malumatlarin soxsi hayata dair hiiquqglar ¢argivesinda
gorunmasl AIHM-in 8-ci maddosinin tofsiri asasinda hom fordi, hom do
institusional miistovide xiisusi shamiyyat kasb edir. Bels ki, bu miiddsalar
ATHM-in miivafiq iglora yiiksok standartlarla baxmasina serait yaradir, {izv
dovletlerin milli hiiquq sistemlarinin inkisafina ve insan hiiquglarina daha
hassas yanasmasina tokan verir. On asas1 is9, Konvensiya fordlore yalniz milli
mohkamalords deyil, ham do AIHM qarsisinda iddia qaldirmaq imkani
yaradir ki, bu da veatondaslarin genetik malumatlarin qorunmasi ils baglh
effektiv hiiquqi miidafie alde etmasini temin edir.*

Bu sebabdan genetik malumatlarla bagli ATHM islarine baxilmasi miiasir
hiiquq elminda soxsi hayatin miidafissinin sarhadlarini ve dovlatin miidaxile
imkanlarimin ~ legitim  ¢orgivesini  miiayyanlosdirmak  baximindan
fundamental shamiyyaet kasb edir.

[k olaraq geyd etmok lazimdir ki, ATHM-in S. and Marper isi genetik vo
biometrik malumatlarin saxlanilmas: ile bagl hiiququn inkisafinda doniis

4 Yuxarida istinad 32, § 66.

4 Cjubotaru v. Moldova, ECtHR No. 27138/04, § 49 (2010). Burada bax:
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-98445 (son baxis 3 mart 2025).

4 Yuxarida istinad 32, § 112.
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noqtesi olmusdur. Mahkema bu isde ilk dofe olaraq berast almis vo ya
barasinda ittiham gotiiriilmiis saxslerin barmagq izleri ve DNT niimunslarinin
moahdudiyyatsiz ve forq qoyulmadan saxlanilmasini (blanket and
indiscriminate retention) Konvensiyanin 8-ci maddasi baximindan
yolverilmoaz hesab etmisdir. Bu yanasma hiiquq elmina yeni doktrinal asas
gotirdi: dovlet cinayatkarligmm qarsisim1i  almaq moagsadile genetik
moalumatlardan istifade eds bilar, lakin saxlanma rejimi fardin statusuna,
cinaystin agirligina, mslumatlarin saxlanma miiddstine ve silinms ve ya
yeniden baxilma mexanizmlarinin movcudluguna gora
daracalondirilmalidir. Belslikls, garar hiiquqgi doktrinada “saxlanma yalnmz
zoruri, miiddetli ve nazarden kegirilo bilon olmalidir” prinsipi ils
naticalondi.*

Isin diger fundamental tohfesi “margin of appreciation” (dévlatlara
tanman qiymatlondirme serbestliyi) prinsipinin biometrik ve genetik
moalumat sahasinds daraldilmasi olmusdur. Mehkamsa vurgulamisdir ki, sexsi
hayatin niivesine aid yiiksak hassasliq deracesi dasiyan moalumatlarda
dovletin genis diskresion selahiyysti hamiya eyni qaydanin tetbiq edildiyi
siyasotlo asaslandirila bilmaz, ganunverici miitlaq olaraq soffaf meyarlar
miioyyen etmsali, saxlanma miiddetini daqiq serhadlandirmali, silinma
imkanlarmi temin etmoli vo fordi hallara uygunlasdirilmis mexanizmlar
totbiq etmalidir.*”

Mashkama hamginin genetik malumatin yalniz ferdi identifikasiya vasitoesi
olmadigini, eyni zamanda ailovi va irsi olagelor haqqinda informasiya
verdiyini vurgulayaraq, onu klassik saxsi malumatlardan forqli olaraq daha
yliksok hassasliq deracasine malik kateqoriya kimi qiymotlondirdi. Bu,
hiiquqi doktrinada genetik malumatlarin “prognostik va nesil-yontimli”
tobiatinin taninmasina gatirib ¢ixardi ve elmi diskussiyalarda onlarin etik vo
hiiquqgi gorunmasinin sartlagdirilmasi zarurstini ortaya qoydu. Orizagiloerden
birinin yetkinlik yasina catmamas fakt1 iso ATHM-in usaq hiiquqlarina xiisusi
yanasmasini  giiclondirdi.  Belolikls, = doktrinada  “minor-sensitive
proportionality” yanasmasi formalagdi: eyni saxlanma rejimi usaqlar tigtin
daha agir miidaxilo hesab olunur ve ganunvericilik onlara qisa saxlanma
miiddatlari, miitemadi baxis ve asan silinme imkanlar: taqdim etmalidir.

S. and Marper isi bununla yanasi, dovlstin yalniz neqativ ¢hdsliyini deyil,
ham ds pozitiv 6hdsliklarini qabartdi. Belo ki, dovlat saxlanma siyasatinin
aydin ve proqnozlasdirila bilon hiiquqi bazasini yaratmali, miistaqil nezarat
orqanlart formalasdirmali, fordi miiraciat imkanlarim1 tomin etmsoli vo
cinayatlorin agirligina gore differensial yanasma totbiq etmslidir. Bu ¢orgive
Avropa mekaninda genis qanunvericilik islahatlarina sebab olmus, polis
torafindon toplanmis genetik malumatlarin silinmesi ve periodik baxis

46 Yeno orada, § 67-77, 119-125.
47 Yens orada, § 102-126.
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prosedurlar1 normaya g¢evrilmisdir. Mahkoama hamginin texnologiyanin
strotli ~inkisafin1 nezero alaraq maqgsad moahdudlugu, molumat
minimallasdirmasi, saxlanma miiddatinin mahdudlugu va ikinci istifadeyo
qadaga kimi texnoloji neytral prinsipler irali siirmiigdiir. Bu, hiiquq
nazariyyesinde “by-design proportionality” anlayismin, yeni sistemin
memarliginin hiiquq pozuntularnin qarsisini alacaq sokilde qurulmasi
yanagsmasinin formalagsmasma yol agdi “By-design proportionality”
(dizaynla miitenasiblik) anlayis1 hiiquqi miitenasiblik prinsipinin yalniz
sonraki qgiymetlondirms meorhoalesinds deyil, sistemin qurulusunda ve
texnoloji memarliginda svvealceden nezere almmasini neazerds tutur. Bu
yanasmaya gors, hiiquga uygunluq ve fordi hiiquqlarin qorunmas alavas
nazaraet vasitalarinin tetbiginden asili olmamaly, sistemin 6z dizaynina daxili
element kimi yerlosdirilmalidir. Genetik malumatlarin islenmasi sahasinda
bu, o demokdir ki, malumat bazalar1 els qurulmalidir ki, magsaed
mohdudlugu, saxlanma miiddstinin avtomatik olaraq bitmesi, ikinci
istifadeys texniki qadagalar ve fordlerin msalumatlarini silmek ve ya
diizeltmek hiiququnun heyata kegirilmasi avvalceden proqramlasdirilmig
sokilds tamin olunsun. Belslikls, miitenasiblik abstrakt hiiquqi meyar kimi
deyil, praktiki is mexanizminin ayrilmaz tarkib hissesi kimi faaliyyet
gostormis olacaqdir.®

Natico etibarils, S. and Marper isi hiiquq elminds genetik malumatlarin
hiiquqi statusuna dair tigpillali strukturu mohkemlandirdi:

(a) miidaxilenin varliginin taninmasi (genetik vo biometrik malumatlarin
soxsi hayatin shatesine daxil olmast);

(b) ganunilik ve legitim moagsadin tosdiqi (cinayetkarligin garsisinin
alinmasi ve identifikasiya);

() mitonasiblik meyarlarmin tetbigi (miiddat moahdudiyyoeti,
ferglandirms, yeniden baxis, silinme imkanlar1 ve usaq hiiquglari tigiin alava
zomanatlar).

Aycaguer isi iso AIHM-in genetik moalumatlarin saxlanmasi ilo bagh
formalasdirdigi doktrinada yeni marhals teskil edir. Orizagi kigik bir niimayis
zamani polisa qars1 zorakiliq ittthama ile inzibati carimaya mahkum olunmus,
lakin buna baxmayaraq Fransa ganunvericiliyine esasen ondan DNT
niimunosi taleb edilmisdir. Orizagi bu taleba tabe olmagdan imtina etdiyine
gora ayrica mosuliyyste calb olunmus ve mosalos AIHM-a dagmmuisdir.
Burada asas hiiquqi sual bels idi: yiingiil cinayet vo ya inzibati pozuntu
hallarindan sonra sexslerin genetik mealumatlarinin macburi sakilde DNT
molumat bazasina daxil edilmasi soxsi hayata miidaxilonin qanuniliyi ve
miitanasibliyi baximindan asaslandirila bilormi?

Mbshkame geyd etmisdir ki, genetik malumatlarin saxlanmasi dovlstin
ictimai tohliikesizlik maraqglarimi qorumaq moaqgsadi dasisa da, Fransa

48 Yeno orada, § 112, 125-126.
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ganunvericiliyi bu sahada ferqlondirma aparmirdi. Yoni agir cinayatlor ils
ylingiil pozuntular arasinda heg bir hiiquqi sarhad qoyulmadan biitiin saxslar
eyni rejims tabe tutulurdu. Bu eyni yoniimlii ve sistemli yanagsma, ATHM-in
ifadesi ilo, soxsi hayata miidaxiloni haddinden artiq genislondirir vo 8-ci
maddo ilo ziddiyyat togkil edir. Mahkema vurguladi ki, genetik malumatlar
adi identifikasiya vasitasi deyildir, onlar saxsin irsi ve bioloji xiisusiyyatlarini
oks etdirir ve kollektiv naticalilik dagiyir. Buna gore de onlarmn saxlanmasi
yalniz cinaystin xarakteri vo agirligina uygun, fordilosdirilmis ve miiddatla
moahdudlasdirilmis rejimls ssaslandirila bilar.

Bu gerarin hiiqugqi yeniliyi ondan ibaratdir ki, AIHM genetik malumatlarin
saxlanmasi ile bagli miitanasiblik prinsipini daha da sertlegdirarak onu yalniz
barast almis saxslere miinasibatde deyil, yiingiil cinayat toratmis soxslore
miinasibatds doa tetbiq etdi. Belalikls, mahkemsa gostardi ki, ictimai maraq
namino tatbiq edilon blanket siyasatlor, cinayastin agirhigindan asili
olmayaraq, miitenasiblik testinden ke¢mir. Bu yanagma hiiquq elmins iki
mithiim t6hfe verdi: bunlardan birincisi, genetik moelumatlarin hiiquqi
statusunun yiiksok hassasliq dastyan melumatlar kateqoriyasina aid edilmasi,
ikincisi iso dovlatlorin genetik malumat siyasatlorinde differensial vo
proporsional yanagsmani tomin etmalarinin normativ teleba ¢evrilmasidir. Bu
naticalar S. and Marper isinda asas prinsipler saviyyesinda formalasdirilmigds,
lakin Aycaguer isi hamin prinsipleri daha konkret va totbiqi seviyyeyo kegirdi.
Ogor S. and Marper isi dovletin genetik melumatlarin saxlanilmasi siyasetine
imumi proporsionalliq va fordilosma telablorini miisyyenlosdirmisdiss,
Aycaguer isi bu prinsiplerin pozulmasmin konkret naticslarini ve fardin
hiiquglarina mahkamao miidafiasi 6hdaliyini vurgulada.

Yoni Aycaguer isi hiiquq doktrinasinda bels bir natico formalasdirdr:
genetik malumatlarin saxlanmasi yalniz ictimai tohliikasizliyi tomin etmoak
tiglin zaruri hallarda miimkiindiir ve bu zaruret cinayatin xarakterins uygun,
morholsli, mahdud miiddat ¢argivesinds ve nazardan kegirilo bilon siyaset
asasinda hayata kegirilmolidir.*

ATHM-in bu sahadaki asas presedentlarinden olan Peruzzo and Martens
isindo Mahkoma daha foarqli naticoye galmisdir. Burada arizagilor mahkum
edilmis saxsloar idi ve onlarin DNT niimunslari Almaniya qanunvericiliyina
uygun olaraq milli bazada saxlanilirdi. Orizagilar ise bunu soxsi hayata, yoni
Konvensiyanin 8-ci maddesine zidd miidaxile kimi qgiymsatlondirirdiloer.
AIHM miidaxilonin mévcudlugunu qgebul etss do, Almaniya hiiquqi
rejiminin blanket xarakter dasimadigini, yalniz ciddi cinayaetler tizra totbiq
edildiyini, miiddet mahdudiyyatlarinin ve silinmas prosedurlarinin mévecud
oldugunu, hemginin moehkemse nazarsti imkanlarinin temin edildiyini
vurguladi. Bels ki, ilk novbads, Almaniyada DNT-nin saxlanmas1 avtomatik

4 Aycaguer v. France, ECtHR No. 8806/12 [bundan sonra Aycaguer isi] (2017). Burada bax:
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-175007 (son baxis 5 mart 2025).
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deyildi, yalniz mahkemsa tarafinden risk giymetlondirilmesi aparildiqdan
sonra qorar verilirdi. Ikincisi, istifade dairesi ciddi mehdud idi, yalniz
identifikasiya moaqgsodli markerlar toplanir, xastalik vo ya diger hassas genetik
moalumatlar istisna edilirdi. Uglinciisii, malumatlarin silinmasi va ya yeniden
baxilmast nazearde tutulurdu, yeni sistem agiq sokildo miiddatsiz deyildi.
Nohayot, orizagilorin bu todbirleri milli moahkemsaler qarsisinda
miibahisalandirmek imkani movcud idi.

Bu sebobdon, arizaler osassiz hesab ediloarok rodd edildi. Mohkomo burada
gostardi ki, genetik malumatlar saxlanmasi blanket vo miiddatsiz olduqda
pozuntu tagkil edir, lakin differensial, mahdudiyyatlarle ve balanslasdirict
mexanizmlarls tamin olunmus halda legitim ola biler.>

Bu arqumentlar asasinda ATHM bu naticays goaldi ki, Almaniyanin sistemi
S. and Marper isindaki vaziyyetden keskin gokilds forqlenir. S. and Marper
isinde barast almis soxslorin belo DNT-si miiddatsiz ve kateqoriyasiz
saxlanilird1 ki, bu da geyri-miitenasib hesab olunmusdu. Peruzzo and Martens
isinda ise fordilesdirilmis vo tominath rejim movcud olduguna gore arizelor
“aciq-agkar asassiz” sayilaraq gabul edilmadi.

Kritik aspektden Peruzzo and Martens isi ikili xarakter dagiyir. Bir torafden,
o, dovlatlarin tahliikesizlik maraqlarina hormat edir vo fordilesdirilmis risk
osaslt mexanizmlori legitimlosdirir. Digar tersafden, qorar “decision”
statusunda gebul edildiyi ti¢iin normativ giicli zeifdir ve bazi dovlatler bunu
genis sokilde sarh edarak mahkumlar {izre ¢ox genis saxlanma siyasatlarini
asaslandirmaga cohd edo bilarlor. Bu iss AIHM-in genetik moalumatlarmn
saxlanmasi saheasinds vahid standart yaratmaqda teraddiidiinii gostarir.

Gaughran isi do Avropa Insan Hiiquqlari Mahkemasinin biometrik vo
genetik malumatlarin saxlanmas: ils bagli presedent hiiququnda miihiim
doniis yaratmis gorarlardan biridir. Oriza¢i Gaughran igkili veziyyatda
avtomobil idars etdiyins gore mehkum edilmis ve bu zaman ondan barmaq
izlori, DNT profili ve fotosokil gotirilmiisdi. Birlosmis Kralligin
ganunvericiliyi belo malumatlarin geyri-miiayyon miiddats saxlanilmasina
imkan verirdi ve yalmiz polis rehbarliyinin diskresiyas: ssasinda silinma
mexanizmi nazardas tutulurdu. Orizaci bunu soxsi hayata hormat hiiququnun
pozulmasi kimi giymatlondiraresk Mahkemays miiracist etdi.

Mbahkama ovvalco tosdiglodi ki, biometrik vo genetik moalumatlarin
toplanmasi ve saxlanilmasi 8-ci madde baximindan soxsi hayata miidaxiladir.
Miidaxilonin qanuni osasi vo legitim moagqgsadi (cinayetlorin garsisinin
alinmasi) movcud idi, lakin asas miibahise miitenasiblik tizerinds quruldu.
ATHM qeyd etdi ki, totbiq edilon rejim fordlarin statusundan asili olmayaraq
avtomatik vo blanket xarakter dasiyir. Malumatlarin silinmasi iigiin effektiv,

% Peruzzo and Martens v. Germany, ECtHR No. 7841/08, 57900/12, § 39-45 [bundan sonra
Peruzzo and Martens isi] (2013). Burada bax: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-121998 (son
baxis 4 mart 2025).
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macburi ve dovri nezardon kegirmo mexanizmi yoxdur. Bu ise
proporsionalliq testine uygun gelmirdi.

Qorarin miisbat torofi ondan ibaratdir ki, AIHM aciq sokilda tanidir ki,
mahkum olunmaq bels, soxsin biometrik malumatlarmm limitsiz
saxlanmasini avtomatik legitimlagdire bilmez. Bu yanasma ilo Mahkamsa
“mahkum = geyri-mahdud nezarst obyekti” yanasmasim radd etdi ve
dovletlerin miilahize sarbastliyini daraltdi. Bundan basqa, fardilasdirilmis
risk giymatlondirilmasinin ve konkret miiddat mahdudiyyatlarinin vacibliyi
vurgulandi.

Digor torofden, gerarin catismazliglar: da diqgetden yaymmir. Ovvala,
ATHM konkret maksimal miiddet standarti miisyyen etmadi ve belalikls,
dovlatlore genis sorh imkani saxladi. Ikincisi, Mohkama alternativ hiiquqi
modelin neca qurulmali oldugunu daqiq gostarmadi, yalniz movcud sistemin
“indiscriminate” xarakterini tonqid etdi. Bu iss normativ geyri-miiayyanlik
yaradir ve goalacak tetbiglards dovlstlarin sarbestliyini artirir.5!

Qorarin yeniliklari iso doktrinal baximdan aydin goriintir: S. and Marper
isinda beraat almig soxslorin malumatlarinin miiddatsiz saxlanmasi pozuntu
sayillmisdi. Peruzzo and Martens isindas fordilesdirilmis risk qiymatlandirilmasi
ilo mahkumlarin mealumatlarinin saxlanmasina yol verilmisdi. Gaughran isa
gostardi ki, hatta meahkum olunmus soxslar tizre da avtomatik ve miiddatsiz
saxlanma Konvensiyanin 8-ci maddasine ziddir.

Belaliklo, ATHM bu islo biometrik ve genetik malumatlarin qorunmasi
sahasinda tigpillali hiiquqi ardicilhiq formalasdirda:

1) blanket (iimumi ve ferqlandirmadan tatbiq olunan) rejimler yolverilmaz
hesab olunur;

2) fordilesdirilmis ve miiddatle mehdudlagdirilmis rejimlor magbul sayilir;

3) miiddatsiz va forglondirmasiz rejimloar iso Konvensiyanin 8-ci maddasinin
pozuntusu kimi giymatlandirilir.

Burada “blanket rejim” anlayisi yalmiz miiddstsiz ve ferqlendirmasiz
rejimlori deyil, hom do differensial yanasmadan mohrum olan biitiin
sistematik vo avtomatik tatbiq rejimlerini shate edir. Yoni blanket rejimlords
dovlat biitiin fordlore eyni gaydami istisnasiz tetbiq edir, fordin statusu,
cinayatin xarakteri ve ya ictimai tehliikalilik daracesi nazars almmir. Bu
sobabdon “blanket rejim” anlayis1 “forqlondirmoesiz veo miiddatsiz rejim”i
oziindo bir altkateqoriya kimi birlesdirir, lakin ondan daha genis mana kasb
edir. Bu yanasma insan hiiquqlar1 ilo dovlstin tehliikesizlik maraqlar:
arasinda daha ince balansin qurulmasina xidmat edir.

Notico etibarils, bu dord esas qorar: S. and Marper (2008), Peruzzo and
Martens (2013), Aycaguer (2017) vo Gaughran (2020) ATHM-in genetik vo
biometrik mslumatlarin saxlanmasma dair formalasdirdigr hiiquqi

51 Gaughran v. the United Kingdom, ECtHR No. 45245/15, § 78-95 [bundan sonra Gaughran
isi] (2020). Burada bax: https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-200817 (son baxis 4 mart 2025).
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yanasmani ardicil sokilde sertlosdirib. Bu xattin biitov mantiqgini bels
{imumilegdire bilarik: ATHM-in m&vqeyina asason, ilk olaraq, genetik vo
biometrik moalumatlar an hassas moalumatlar hesab olunur. Onlarin
toplanmas1 ve saxlanmasi fordin kimliyins, sexsi hayatina birbasa tesir
etdiyinden dovlastlorin serbast gorar verms imkanlari dar ¢oargivadadir. Bu
sobabdan proporsionalliq testine daha sort yanasma tatbiq edilir. Mahkomsa
xtisusila S. and Marper vo Gaughran islerinds vurguladi ki, bu malumatlarm
saxlanilmasi yalniz ciddi ssaslandirma ve giiclii teminatlarla miimkiindiir.>
Ikincisi, miiddatsiz ve farqlondirmesiz saxlanma gebuledilmozdir. Istor
moahkum edilmamis soxslarin (S. and Marper) malumatlari, istorse do mahkum
olunmus sexslerin (Gaughran) mslumatlarmimn limitsiz ve avtomatik
saxlanmasi hiiquqga zidd sayilir.®® Elace da cinayat qanunvericiliyins asasan
saxlanilan malumatlar arasinda da toradilen emsalin xarakteri ve slagali
xtisusiyyatlor baximindan farqlandirme aparilmali, soziigedon amalin ictimai
tohliikasizlik ii¢lin manes yaratmaq potensialindan asili olaraq genetik
molumatlarin toplanib-toplanmamasma qorar verilmolidir. Mahkema do
geyd edir ki, differensial olmayan saxlanma siyasati insan1 daimi nezarast
altinda saxlayir ve heg¢ bir fordi vaziyysti nazersa almur. Yalmiz o halda
saxlanma qanuni sayila bilor ki, sistem fardilesdirilmis = risk
giymoatlondirilmasi esasinda qurulsun ve ancaq identifikasiya moaqsadi
dasisin, miiddat haddi miiayyen edilsin, d6vri nazarden kecirma aparilsin,
molumatlarin silinmasi ti¢lin real imkanlar olsun va biitiin bunlar mahkemsa
nozarati ilo temin edilsin.®* Uciinciisii, agor malumat bazasi hadden artiq
genis qurulubsa va forqlondirms, miiddat, silinma kimi teminatlar zaifdirss,
fordlori belo bir sistema macburi qosulmaga vadar etmoak Konvensiyaya
uygun deyil. Hoatta Aycaguer isinde Moahkema gostordi ki, zeif hiiquqi
tominatlarla fealiyyat gostoran sistemo daxil olmaqdan imtina edan goxsin
cozalandirilmasi 6zii-6zliiytinds 8-ci maddsnin pozuntusudur.®

Daha sonraki iglorda AIHM gostordi ki, mahdud miiddste malik,
fordilasdirilmis vo nazarat altinda olan saxlanma modellari gqabul edils bilar.
Massalon, Almaniya {izre verilmis qerarlarda besillik saxlama miiddati va
miintazom yenidon baxis imkanlari movcud oldugundan pozuntu kimi
taninmamisdir.® Bu gosterir ki, Mehkemanin maqgsadi tam qadaga tetbiq
etmoak deyil, dovlatlari qanunvericiliklorini Konvensiya standartlarma uygun
sokilde formalasdirmaga tosviq etmokdir. Bu ¢orgivoden kenar har hansi
dévlat siyaseti AIHM-in S. and Marper— Peruzzo and Martens— Aycaguer—
Gaughran ardicilliginda qurdugu hiiquqi balans: pozur ve pozuntu riskini
artirir.

52 Bax: Yuxarida istinad 32; yuxarida istinad 51.
53 Yeno orada.

5 Bax: Yuxarida istinad 50.

% Bax: Yuxarida istinad 49.

5% Bax: Yuxarida istinad 50.
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V. Cinayat miihakimasinda genetik malumatlarin
istifadasinin Azarbaycan qanunvericiliyi ¢ar¢ivasinds

tonzimlonmosi

Azoarbaycan  Respublikasinda  cinayst miihakimesinde  genetik
molumatlarin istifadesi bir nec¢o normativ-hiiquqi aktla tenzimlenir.
Konstitusiyanin 32-ci maddasi soxsi va aile hayatinin toxunulmazligini temin
edir ve fordi malumatlarin, o ctimladen genetik malumatlarm yalniz ganunla
miiayyen olunmus hallarda toplanmasina imkan verir.%” Cinayet-Prosessual
Macallo (bundan sonra — CPM) bioloji niimunslarin gotiiriilmasi va
ekspertizanin kegirilmosi ilo bagli miiddsalar vasitesile genetik malumatlarin
siibut kimi istifadesina hiiquqi asas yaradir.® “Fordi melumatlar haqqmnda”
Qanun genetik malumatlar1 xiisusi kateqoriyali fordi malumat kimi tosnif
edir,” “Biometrik informasiya haqqinda” Qanun® ise onlarin emali va
istifadasi qaydalarimi miisyyen edir. Xiisusi normativ baza kimi “Azarbaycan
Respublikasinda dovlet daktiloskopik ve genom geydiyyat: haqqnda”
Qanun moacburi ve koniillii geydiyyat hallari, mslumatlarin toplanmas;,
saxlanilmasi ve istifadesini tenzimlayir,® Nazirlor Kabinetinin 22 aprel 2019-
cu il tarixli 188 nomrali Qorar1 ise bioloji materiallarin gotiiriilmasi, ugotu,
saxlanilmasi, istifadesi ve mahv edilmasi gqaydalarini miisyyeanlasdirir.®
Belaliklo, mévcud normativ ¢orgive hom timumi prinsiplari, ham da xiisusi
prosedurlar1 miiayyen edarak cinayst mithakimesinds genetik malumatlarm
istifadasina hiiquqi asas yaradir.

Azarbaycan Respublikasinda 2018-ci ilden qiivveds olan “Dovlast
daktiloskopik ve genom geydiyyati hagqinda” Qanun kriminalistikanin
semaraliliyini artirmaq va sexsiyystin daqiq eynilesdirilmasi maqgsadile qabul
edilmisdir. Qanun, bir tarafden, hiiqug-miihafize orqanlarinin faaliyyatini
asanlasdirmaq {tiglin normativ baza yaratsa da, diger terafdsn, insan
hiiquglarinin miidafiesi kontekstinde bir sira problemli masalalor ortaya
gIxarir.

Belo ki, Azarbaycan Respublikasinin “Dovlst daktiloskopik ve genom
geydiyyati haqqinda” Qanununun 1.0.5-ci maddesine asasan, genetik

% Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyasi, mad. 32 (1995).

5% Azarbaycan Respublikasinin Cinayat-Prosessual Macsllasi, mad. 124-125, 253-255, 273
(2000).

5 "Fardi malumatlar haqqinda" Azarbaycan Respublikasinin Qanunu, mad. 2.1.6 (2010).

6 Daha atrafli bax: “Biometrik informasiya haqqinda” Azarbaycan Respublikasinin Qanunu
(2008).

¢! Daha atrafli bax: "Azarbaycan Respublikasinda dévlst daktiloskopik ve genom qeydiyyati
haqqinda" Azarbaycan Respublikasinin Qanunu (2018).

62 Daha atrafli bax: “Dezoksiribonuklein tursusu (DNT) analizinin aparilmasi {igiin bioloji
materialin gotiirtilmasi, onun ugotu, saxlanilmasi, istifadasi, verilmasi vo mahv edilmasi
Qaydas1”nin tesdiq edilmasi barads" Azarbaycan Respublikas1 Nazirlar Kabinetinin Qarar:
(2019).
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molumat  insanin  saxsiyyetini miioyyan etmayo imkan veran
dezoksiribonuklein tursusu (DNT) analizinin kegirilmasi ilo slda edilon
moalumatdir. 1.0.9-cu maddaye gors ise “DNT profili- insan sexsiyyatinin
eynilosdirilmasine imkan veran, genetik identifikasiya ve verifikasiya
magsadi ile malumat bankinda toplanilan, saxlanilan, islenilon ve istifads
olunan fordi malumatdir. Hiiquqgi baximdan bu iki anlay1s arasinda mithiim
forq movcuddur: “genetik malumat” genis mazmunlu kateqoriya olub, DNT
analizindan ¢ixarilan biitiin naticalari shate eds bilar, halbuki “DNT profili”
yalniz sexsiyystin eynilosdirilmasi tigiin zeruri olan kodlagdirilmamais
markerlardan ibarat mahdud informasiyadir.®

Mahz bu kontekstds qanunun 2-ci maddasinda istifade olunan “genetik
moalumatlar asasinda” ifadasi hiiquqi geyri-miiayyonlik yaradir. Ogoar norma
dar menada yalniz “DNT profili"ns samil edilarss, soxsin kimliyinin
miayyanlasdirilmasi {i¢iin minimal moslumat toplanir ve bu, ham
proporsionalliq prinsipine, ham de gexsi hayatin toxunulmazligina
uygundur. Lakin “genetik malumat” anlayisinin genis sorhi naticoesinda
dovlet organlarinin saxsin genetik xastaliklars meyilliliyi, etnik mansubiyyati,
saglamliq gostericilari kimi hassas malumatlar1 da toplamasi ve saxlamasi
ehtimali yaranir. Bu ise artiq Konstitusiyanin 32-ci maddesi ve Avropa Insan
Hiiquglar1 Konvensiyasinin 8-ci maddesi ile qorunan sgaxsi hayatin
toxunulmazligina birbasa miidaxiladir.

Bels geyri-daqiqlik bir sira hiiquqi fesadlara sebeb olur. Birincisi, hiiquqi
miiayyanlik prinsipi pozulur, soxs barasinds hans1 malumatlarin toplanacag:
vo saxlamilacagini dogiq bilmir. Ikincisi, proporsional miidaxile prinsipi
zadalonir, c¢linki identifikasiya {gtin kifayat edon DNT profili ile
moahdudlagmaq aveazins daha genis ve hassas melumatlarin saxlanilmasi riski
yaranir. Uclinciisii, diskriminasiya vo damgalanma ehtimali artir: etnik vo
tibbi gostariciler saxlanilarsa, bu golacekds sosial miinasibatlorde ayri-
seckilik ticlin istifade edils bilar. Nahayet, bu yanasma beynalxalq
standartlarla uygunsuzluq yaradir.® Avropa Insan Hiiquqlar1 Mahkomasi S.
and Marper va Aycaguer islarinde aciq sokilde vurgulamisdir ki, yalniz
identifikasiya ti¢iin minimal genetik profil saxlanila bilar, profil xaricindoki
moalumatlarin dovriyyads qalmasi hiiquq pozuntusudur. Mévcud veziyyatin
aradan qaldirilmas: {iglin qanunvericilikde bir sira islahatlarin aparilmasi
zoruridir. 11k noévbado, ganunun 2-ci maddaesindaki “
asasinda” ifadesi “DNT profili esasinda” ilo avez olunmali vo bununla da
normativ daqiqlik tomin edilmsalidir. Bununla yanasi, ganunda ayrica norma
ilo tosbit edilmslidir ki, dovlet genom geydiyyatina yalmiz identifikasiya

genetik moalumatlar

6 Yuxarida istinad 61, mad. 1.
64 Daha otrafli bax: Yuxarida istinad 61.
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maqsadli profiller daxil edils bilar, tibbi, irsi va etnik gostericilarin toplanmasi
va saxlanilmasi ise qoti qadagan edilmalidir.®

Qanunun 12-ci maddssinde dovlet genom geydiyyatmin magsadlari
sirasinda “itkin diismiis sexslerin axtaris1”, “namslum meyit osasimnda
identifikasiya” vo “soxsiyyatin basqa iisullarla miiayyan edilo bilmadiyi
hallar” kimi legitim magqsadlarle yanasi, “cinaystlorin va inzibati xatalarin
qarsisinin  alinmas1” ifadesine de yer verilmasi beynoalxalq hiiquqgi
standartlarla ciddi uygunsuzluq yaradir.® Avropa Insan Hiiquglar
Mahkemasinin (AIHM) S. and Marper isinde vurgulandigi kimi, genetik
molumatlarin preventiv maqsadlerle ve fardilesdirilmemis asas olmadan
saxlanilmas1 soxsi hoyata hoaddinden artiq miidaxilo taskil edir vo
Konvensiyanin 8-ci maddasine ziddir. Azarbaycan ganunvericiliyinds bu
ifadenin genis saxlanilmas1 dovlate yalniz identifikasiya maqsadinden kenara
¢ixaraq “Uimumi tohliikesizlik” va profilaktik nazarat magsadils genom bazasi
yaratmagq imkani verir.®”

Bu problem tokca cinayat kateqoriyasina aid hallarda deyil, inzibati xatalar
kontekstinde de daha qabariq sekilde tize ¢xar. Mosalan, yol harokati
qaydalarinin pozulmasi ve ya xirda xuliganliq hallarinda gaxsiyyatin
miiayyan edilmasi ti¢lin ananavi vasitalor (soxsiyyst vasiqasi, barmagq izi vo
s.) tam kifayetdir. Bels hallarda DNT profilinin toplanmasi ne hiiquqi zarurat,
no de miitenasiblik prinsipi ile asaslandirila biler. ©ger gqanunun hazirk:
redaksiyasi tatbiq olunarsa, inzibati masuliyyst dagiyan sexslarin do genetik
molumatlarinin  moahkama nazarsti olmadan bazaya olave edilmasi
miimkiindiir ki, bu da ATHM-in Peruzzo and Martens isinds ireli siirdiiyii
“blanket saxlanma siyasati”’nin yolverilmazliyi prinsipine ziddir.®

Eyni riskler agir cinayatlor sahesinds ds 6ziinii gosterir. DNT profilinin
gosdon adam Oldiirma vo ya diger agir cinayetlor tizro konkret istintaq
zarurati ils gotiiriilmesi legitim sayila biler. Lakin bels hallarda da malumatmn
geyri-miiayyan miiddeste saxlanilmasi ve yaxud avtomatik olaraq gohumlarin
vo digar soxslorin da bazaya daxil edilmasi blanket yanasmadir vo Gaughran
isinde vurgulandig1 kimi, tegsirsizlik prezumpsiyasini zaiflodarak goxsleri
potensial risk qrupu kimi damgalaywr. Bu ise yalniz fordi hiiquglarin
pozulmasma deyil, ham ds cemiyyestin dovlet institutlarina inammin
azalmasma gotirib c¢ixarir. Beloliklo, Azarbaycan qanunvericiliyinda
“cinayetlarin ve inzibati xatalarin garsisinin alinmasi” ifadesi hom normativ
texniki qiisur dogurur, hoam do sui-istifade {i¢lin real potensial yaradir.
Beynoalxalq standartlara uygun olaraq, genom geydiyyat1 yalmiz konkret ig
iizra identifikasiya zorurati ilo mahdudlasdirilmaly, inzibati xatalar tamamilo

6 Yuxarida istinad 61, mad. 2.

66 Yeno orada, mad. 12.

67 Daha otrafli bax: Yuxarida istinad 32.
68 Daha otrafli bax: Yuxarida istinad 50.
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istisna edilmali vo agir cinayatlorde belo blanket deyil, fordilosdirilmis
yanasma tatbiq edilmalidir.®

Bunun halli {i¢tin ilk névbads normanin legitim maqgsad- mahdudiyyat
balansi barpa edilmalidir. Yeni qanunverici genetik malumatlarn
toplanmasini yalniz soxsiyyetin miioyyan edilmasi, namslum meyitlarin
identifikasiyas1 vo itkin diismiis soxslorin axtarist ilo mehdudlasdirmals,
preventiv ve profilaktik nazarst funksiyalarin1 ise agiq sokilda istisna
etmoalidir. Bu yanasma ATHM-in S. and Marper isinds formalasdirdig1 “yalniz
zoruri hallarda ve fordilesdirilmis asasda” kriteriyas: ilo {ist-iisto diisiir.
Qanunun 14.1-ci maddasi dovlet genom geydiyyatinin macburi qaydada
totbiq olunacag: subyektlori sadalayir. Buraya agir ve xiisusila agir cinayatler
torotmakda siibhsli bilinen, tegsirlondirilon ve ya bu cinayatlore gore
mahkum olunmus saxslerin hamisinin daxil edilmasi proporsionalliq
prinsipini  zeifladir.”® AIHM-in S. and Marper vo Gaughran islarinde
vurgulandig1 kimi, blanket yanasma, yoni fardi risk qgiymatlondirilmaden
biitiin kateqoriyalarin avtomatik olaraq bazaya daxil edilmasi soxsi hayata
haddindsn artiq miidaxils tegkil edir ve toegsirsizlik prezumpsiyasina da
moanfi tasir gostarir. Cilinki soxs yalniz siibhe asasinda istintaqa celb edildiyi
halda bels, sanki potensial tagsirkar kimi genom geydiyyatma macburi daxil
edilir.”

Digar torafdan, qanunvericilikde saxlanma miiddatlarinin deqiq miiayyen
edilmamaosi vo silinme mexanizmlarinin formal xarakter dasimasi slava
hiiquqi bosluq yaradir. Beynalxalq tacriibads, masalon, Peruzzo and Martens
isinde ATHM gdostorir ki, malumatlarin geyri-miisyyon miiddate saxlanmasi
Konvensiyanin 8-ci maddasinin pozuntusudur.”?  Azarbaycan
qanunvericiliyinde iss genom msalumatlarinin ns qoder miiddats
saxlanilacagi, hansi hallarda avtomatik silinacayi vo sexsin malumatlarmnin
vaxtindan avval silinmasi {iciin hans1 effektiv prosedurdan istifade edas
bilacayi aydin gokilds tenzimlenmir. Bu bosluq praktikada mahdudiyyatsiz
va geyri-miiayyon saxlanmaya yol acir ki, bu da ham proporsionalliq, ham da
hiiquqi miisyyanlik prinsiplarines ziddir.

Digar problem ondan ibarstdir ki, genom geydiyyatinin aparilmasi ve
saxlanmasi ila bagh biitiin selahiyyetlor miivafiq icra hakimiyyeti orqanmnin
tizorine qoyulmusdur. Bu iss mahkema nazaratinin zsif oldugu seraitds sui-
istifade ehtimalini artirir. AIHM presedentlorinds defslarle vurgulandig
kimi, soxsi hoyata miidaxilalarin legitim olmasi ticlin yalniz icra hakimiyyati
orqanlarmin garar1 kifayet deyil, effektiv vo miistoqgil mehkema nazarati vacib
sortdir. Belaliklo, Azarbaycan qanunvericiliyi yalmiz qeydiyyatin totbiq
dairesini daraltmagqla kifaystlonmomsli, hom de moalumatlarin saxlanma

6 Yuxarida istinad 61, mad. 5.0.4, 12.0.4.

70 Daha otrafli bax: Yuxarida istinad 61, mad. 14.1.

7t Daha atrafli bax: Yuxarida istinad 32; yuxarida istinad 51.
72 Daha atrafli bax: yuxarida istinad 50.
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miiddatini konkretlosdirmali, real silinme hiiququnu temin etmsli ve bu
sahada miitloaq mahkema nezarsti mexanizmi yaratmalidur.

Cixis yolu olaraq macburi geydiyyatin dairesini daraltmaq lazmmdir:
genetik malumat yalniz konkret istintaq ve identifikasiya zarursti olduqda
gotiriilo vo saxlanila bilaer; agir cinayetlor {izro belo avtomatik, blanket
prinsipi ilo biitiin kateqoriyalarin macburi geydiyyati yolverilmazdir.
Qanunvericiliye fordilesdirilmis risk-qiymatlondirme mexanizmi daxil
edilmsalidir ki, DNT niimunalarinin gotiirtilmasi ve saxlanilmas1 avtomatik ve
imumi qaydada deyil, konkret hiiquqi esas ve ferdi zarurast
giymsatlondirilmasi esasinda heyata kecirilsin. Bu moaqsedls DNT
niimunealarinin  gotiiriilmasi yalniz prokurorun ve ya mahkemenin
asaslandirilmis qorar1 ilo miimkiin olmalidir. Salahiyyetli orqan qorar
verarken cinayetin xarakteri, togsirlondirilon goxsin statusu ve ictimai
tohliikelilik daracesini nazera almalidir. icra hakimiyyeti orqanlarinin rolu
yalniz idarsetms, texniki teminat ve mslumat bazasmin tshliikesizliyine
nozarat funksiyalar1 ilo mehdudlasdirilmalidir. Ogor fardlerin genetik
geydiyyata alinmasi, saxlanilmasi va xiisusile uzunmiiddstli melumatlarmn
qgorunmasi barads gararlar mehkams va ya prokuror nazarsti altinda gabul
olunsa, bu, sistemin saffafligini ve hiiquqi legitimliyini shomiyyatli deraceda
artirar. Belo modelds icra orqami1 yalniz mshkemenin ve ya prokurorun
gorarma osason icraedici funksiyani yerina yetirar, naticode salahiyyet
bolgtisii, masuliyyst zanciri va fordi hiiquqlarin miidafissi arasmnda optimal
balans tomin edilor.

Qanunvericiliys asasen, genetik malumatlarin saxlanma ve istifads sertlari
onlarin silinmoemasini tomin etmalidir.”? Bu miiddea ilk novbados, malumatlar:
saxlayan orqanm hamin malumatlarin silinmasinin, itirilmesinin qargismi
almagq vazifesini miiayyon etsa do, digar torafden bu ciir imumi va geyri-
miiayyan tenzimloma nazards tutdugu tigiin malumatlar1 saxlanilan sexsin
hiiquglarinin pozulmasina sebab ola biler. Tonzimlamanin geyri-miiayyenliyi
ondan ibarotdir ki, bu miiddea hoam dovlet organlarmnin moelumatlari
miihafize etmoak vazifesi kimi, ham ds toplanmis malumatlarin heg¢ vaxt
silinmomaosi kimi tofsir oluna bilor. Bu geyri-miiayyonlik iss, dolayist ils,
differensial yox, timumi tanzimlomayae sebab olur. Yoni ham bdyiik ictimai
tohliika toratmayen cinayets gors moasuliyyate colb olunan soxslarin, ham da
xiisusile agir cinayst tOratmis soxslerin malumatlar1 {igciin eyni yanasma
sorgilonir. Bu da saxsi toxunulmazliq hiiququ kontekstinda proporsionalliq
prinsipini pozur.

Ikincisi, miuddatler, silinmo Vo noazarat mexanizmlori
konkretlagdirilmalidir: (a) istintaq noticesinde barasinds ittiham irali
stiriilmayan ve ya is baglanan goxslerin profillari avtomatik olaraq qisa
miiddat arzindae silinmsli; (b) itttham edilmis, lakin tagsirsiz sayilan soxslor

73 Yuxarida istinad 61, mad. 16.1.
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ticlin mahdud saxlama miiddati nezarde tutulmaly; (c) mahkumluq halinda
saxlanma yalmiz cinayetin agirhig1 ile Olglilon konkret miiddatlarla
mohdudlasdirilmali (masealon geyri-zoraki agir cinayetlor {igiin 5-10 il,
zoraki/seksual agir cinayatlor tligiin 10-20 il; xtisusi agir vo terror tipli
cinayotlords ise daha uzun miiddat nazards tutulsa da, har 3-5 ilda bir
mohkomsa torafinden yenidon giymatlondirme miitlaq olmalidir). Har bir
miiddatin sonunda malumatlarin avtomatik silinmasi mexanizmi va saxsin
avvalcadan vo sonradan silinmani talob etmak hiiququ (mahkamayo sikayat)
tomin edilmolidir.

Hamginin saffafliq, giiclii nazarat ve tosiredici masuliyyat mexanizmlori
zaruridir. Bunun ti¢lin genom geydiyyatma giris icazasi yalniz mahdud
sayda, xiisusi toyin edilmis ve audit-loglar1 olan orqanlar ti¢iin nazarda tutula
bilar. Biitiin giriglarin geyds alinmasi ve miistaqil Data Protection Authority
(vo ya miivafiq mohkomo nozarati mexanizmi) terafinden illik audit ve
hesabatin tsleb edilmasi tshliikesizlik tedbirlerinin daha effektiv heyata
kecirilmasinas gorait yaradar. Qanunda sui-istifadeye gore sanksiyalar (vazifa
solahiyyetlarinin agilmasi, cinayst ve inzibati masuliyyet, kompensasiya
mexanizmlari) nazeards tutula biler. Nahayat, texniki tahliikasizlik (sifraloms,
ayri  xidmet  qatlarinda  saxlanma),  msalumatlarmm  moagqsadls
moahdudlagdirilmas: (purpose limitation) ve qanunun tatbiqi tizre dovri
parlament/komite =~ monitoringi  ve  hesabatliliq = mexanizmlarinin
formalasdirilmasi nazarda tutula biler. Bels paket yanagma: shats dairasinin
mohdudlasdirilmasi, miiddat ve silinmenin daqiq tenzimlonmasi va giiclii
miistaqil nazarat heam fardin 8-ci madda ¢argivesindaki hiiquqlarmi qoruyar,
ham da dovlatin effektiv istintaq ehtiyaclarini nazars alan proporsional hall
tomin edor.

Bir digor asas problem ondan ibaretdir ki, CPM-in 273-cii maddasi
niimunelarin gotiiriilmesinin imumi gartlerini miisyyen etse do, diger
maddslards, xtisusen 177.2, 275 vo 444.2.2-ci maddalards bu prosedurun ham
istintaq harakati, hom da prosessual macburiyyat todbiri kimi tonzimlonmasi
miisahids olunur. Normativ matnlarin belo qarisiq ve ziddiyystli taqdimat:
hiiquqi miiayyanlik prinsipini zaiflodir ve heam praktiki icraya, ham do
hiiqugi miidafie mexanizmlerine tasirsiz qalir. Bu normativ uygunsuzluq
praktikada bir sira miihiim naticelor dogurur. Bir terosfden, niimunslerin
gotiirtilmasinin istintaq harekeati kimi qobul edilmasi miistontiqin qgoararini
kifayat hesab etmays imkan verir. Digor torafden, eyni amsaliyyat prosessual
macburiyyaet todbiri kimi qiymatlondirildikds, yalniz mehkemanin gerari ile
hoyata kegirilmosi talab olunur. Bu ikili yanasma hiiquqi rejimin qeyri-
miiayyenliyina sabab olur ve neticods miixtslif isler iizrs eyni prosedurun
miixtolif formalarda totbiqi miisahids edils biler. Bu ise miidafis terafinin
miidafis hiiququnun zsiflomesina gatirib ¢ixarir, ¢linki teraf prosedurda
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hans1 gerarin asas gotiiriildiiylinii ve hans1 mahkemsa noazarsti imkanlarmin
movcud oldugunu 6ncadan daqiq bilmir.”

Belo ziddiyyetlorin davamliliit hem aktlarin etibarliligina, hom da
mohkama nazarastinin real icrasina moenfi tesir gosterir. Belo ki, ager
niimunealarin gotiirtilmasi miistontiqin garar1 il aparilirsa, bu, miidafie
torafinin mahkema nazareti altinda miidaxiloe imkanlarini xeyli daraldir.
Oksine, yalmiz mehkems gqorar1 ilo icra edildiyi halda iss prosessual
tominatlar giiclonir, lakin praktikada bu talsb ¢ox vaxt kenara qoyulur.
Noticads, qanunvericilikdeki bu normativ tszad ham sexsi miidafis
hiiquglarinm zsifladir, ham de DNT siibutlarinin etibarliligina dair stibhelor
dogurur. Ona gora do qanun ve CPM arasinda uygunlugun tomin olunmasi,
niimunalarin gotiirtilmasinin istintaq haraksti ve ya macburiyyat taedbiri kimi
statusunun daqiq miiayyesnlesdirilmasi zeruridir.

Movcud tezadlarin aradan qaldirilmasi  diglin,  ilk  novbads,
qanunvericilikde niimunslerin gotiiriilmasinin  hiiqugi  statusu daqiq
miiayyen edilmolidir. Ogar bu amaliyyat istintaq herekati hesab edilirss,
miistontiqin garar: kifayast etmali, lakin bu halda miidafie tersfinin istirak ve
etiraz hiiquglar1 daha genis tomin olunmalidir. 9gar niimunalarin
gotiirtilmasi prosessual macburiyyet todbiri kimi gobul edilirss, o zaman
miitloq mahkema qorar1 teleb olunmali ve icra yalniz mehkems nazarati
altinda hoyata kegirilmalidir. Bu ikililiyin aradan qaldirilmasi hiiquqi
miiayyanlik prinsipini barpa edar ve hoam miidafis torafinin hiiquglarini, hem
do istintaqin legitimliyini tomin edar.

Nohayot, nazarat mexanizmi giiclondirilmslidir. Hazirda niimunslarin
gotiiriilmoasi ve DNT analizlori miivafiq icra hakimiyyeti organinin
solahiyyetindadir, lakin bu, sui-istifade risklerini artirir. Daha balansh
mexanizm ii¢lin mahkama nazarati institusional sokilds giiclondirilmali, eyni
zamanda miistaqil audit ve hesabatliliq sistemi yaradilmalidir. Miidafie
torofinin nimunsalsrin gotiirtilmasine dair gerar ve protokollara qars:
mohkamoaya sikayot etmok hiiququ agiq ve effektiv prosedurla tomin
edilmolidir. Bels islahatlar hom prosessual tominatlar1 méhkemlandirar, hoam
do DNT siibutlarinin etibarliligin1 siibhe altina salacaq hiiquqi tezadlar:
aradan qaldirar.

Noatico

Genetik moalumatlarin cinayet miithakimasinda istifadasi masalosine sathi
baxis onu ya “cinayatkarliga qarst miibarizads inqilab” kimi idealizs edir, ya
da “maoxfiliye hiicum” kimi demonizs edir. Halbuki masalonin mahiyyati tam
da bu ikili yanagsma arasinda sixisib qalir. Burada sohbat yalniz hiiqugqi-
texniki masalalorden yox, ham de hiiququn falsefi asas1 — adalst ve azadliq
balansindan gedir. Odalat anlayis1 miiasir dovrde artiq yalniz cinayetkarin

74 Yuxarida istinad 58, mad. 177.2, 273, 275, 444.2.2.
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cozalandirilmasi ils Olgiilmiir. ©dalst ham ds togsirsiz sexslarin miidafisasini,
onlarin damgalanmadan, sui-istifadeden qorunmasini ehtiva edir. DNT
texnologiyas1 mahkemsalars yanhs mahkumluglari: aradan qaldirmagq, haqiqi
cinayoatkar: agkarlamaq imkani verse ds, eyni zamanda, fardin bioloji
kimliyini, ailo slagalerini ve geloacak nasillerini ifsa edacok gader giicli
“nazarat vasitasi”dir.

AIHM-in mévqeyi gostorir ki, genetik molumatlarin saxlanmasi
moasalasinde problem tekce miidaxilonin moévcudlugunda deyil, onun
strukturundadir. Mahkeames tekidle vurgulayir ki, blanket (farqlondirmasiz va
miiddatsiz) siyasatlar gebul edils bilmaz. Bu, bir daha tasdiq edir ki, hiiququn
mahiyysti “timumi tohliikesizlik” siiar1 ilo soxsi azadliglarin siradan
¢ixarllmasina  imkan  vermamoakdir. Dovlet  yalmiz  fordi  risk
giymatlandirilmasins asaslanan, miiddatli ve seffaf sistemlar qura bilar. Yoni
burada mosalo texniki deyil, konseptualdir: dovlet har kasi potensial
cinayatkar kimi gormoak hiiququna malik deyil.

Azarbaycan qanunvericiliyi ise, tosssiif ki, hazirda mahz bu tohliikali
tendensiyan1 ehtiva edir. “Genetik malumat asasinda” kimi genis ifadsler,
preventiv nazarat magsadinin qanunda saxlanilmasi, miiddatlerin va silinma
mexanizmlarinin olmamasi, faktiki olaraq, istenilon vatondast genom
bazasinda potensial “togsirkar”a cevirir. Bu, tagsirsizlik prezumpsiyasmimn
pozulmas: ilo yanasi, Konstitusiyanin 32-ci maddesindaki soxsi hayatin
toxunulmazhigma da ziddir. Buradaki asas problem qanunun matninds deyil,
onun ruhundadir: ganunverici texnologiyani insan hiiquqlarmin xidmatinas
vermak avezine, insan hiiquqlarini texnologiyanin ixtiyarma buraxir.

Mbahz buna gora da bu sahads islahat yalniz normativ texniki diizalislorls
moahdudlagmamalidir. Osl dayisiklik hiiquqi falsefeds olmalidir: genetik
moalumatlar hiiququn predmetinds yalniz siibut vasitasi kimi deyil, ham da
hiiquqlarin miidafiesi predmeti kimi gebul edilmslidir. Dovlst onlarm
tizorinda nazaret ve istifade imkanina sahib oldugu godear, ham ds onlarin
gorunmasinin “pozulmaz sarhadlarini” tasbit etmalidir.

Neaticoa etibarils, cinayst miithakimasinde genetik malumatlardan istifads
tamamils qadagan edilmali deyil. Bu, cinayatkarligla miibarizeni iflic edardi.
Amma o da aydindir ki, genetik mslumatlardan mahdudiyyatsiz, maqsadsiz
va forqlendirmasiz istifade insan hiiquqglarma ziddir. On optimal yanasma
mohdud ohats, fardilesdirilmis qiymoatlondirms, miiddatli saxlama ve
moahkoma nazarati kimi mexanizmlarin tatbiqidir.

Ogor hiiquq bu prinsipleri tomin eds bilss, onda genetik malumatlar,
haqgigatan do, “yeni dovr”iin baslangicina gevrilocok, ham cinayatkarliga
garst miibarizoda effektiv vasits, ham de insan hiiquglarmm yiiksak
standartlarla qorundugu bir sistemin niimunasi olacaq. Oks halda ise, bu saha
moaxfilik hiiququnun an boytik zarbs aldig1, vetandaslarin dovlets ve hiiquq
sistemina inamini itirdiyi tehliikali bir “miidaxile zonasi”na gevrilacak.
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