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əlum olduğu kimi, hüquqi yardım almaq və
müdafiəçinin köməyindən istifadə etmək hüququ

hər bir insana aid fundamental konstitusion hüquqdur.
Müdafiə hüququ qanunla şübhəli və təqsirləndirilən

şəxslərə verilmiş prosessual hüquqlardan, həmçinin
onların mənafelərinin qorunması üçün qanunla qa da -
ğan olunmayan digər üsullardan istifadə etmək im -
kanını ehtiva etməklə yanaşı, həm də ədalət mü ha -
kiməsi maraqlarının təminatçısı, onun fundamental
əsas larından biri kimi çıxış edir. 

Bu hüququn pozulması prosessual və istintaq hə -
rəkətlərinin, ümumilikdə icraatın etibarsız sayılmasına,
onun gedişində qəbul edilmiş qərarların ləğvinə, yaxud
toplanmış sübutların, eləcə də digər materialların sübute-
dici qüvvəsinin olmaması qənaətinə gəlməyə sə bəb
ola bilər. 

Qeyd olunanlarla yanaşı, müdafiə hüququ ədalət
mü hakiməsinin tərəflərin bərabərliyi və çəkişmə prin -
sipləri əsasında həyata keçirilməsinin başlıca me yar -
larından biri kimi də qiymətləndirilir.

Məlum olduğu kimi, narkotik vasitələrin, eləcə də
mül ki dövriyyəsi qadağan edilmiş və ya məh dud laş dı -
rılmış digər əşyaların qanunsuz dövriyyəsi ilə əla qə dar
cinayətlər üzrə şəxslərə ittihamın cinayət-pro ses sual
qanunvericiliklə təsbit edilmiş müvafiq proseduralar
əsasında və vaxtında verilməsi ilk növbədə ci nayətin
predmetini təşkil edən maddi sübutların vax tından aşkar
edilməsi, rəsmiləşdirilməsi və gö türülməsindən asılıdır.

Bu qəbildən olan cinayətlər üzrə cinayət başında
yaxalınmış və ya sonradan tutulmuş şübhəli və təq -
sirləndirilən şəxslərin üzərində şəxsi axtarış, götürmə,
onların yaşayış yeri və ya digər yerlərdə axtarış və
götürmə istintaq hərəkətlərinin aparılması sübutetmə
üçün müstəsna əhəmiyyətə malikdir.

CPM-nin tələblərinə müvafiq olaraq, cinayət prosesini
həyata keçirən orqan şübhəli və ya təqsirləndirilən
şəxsin həmin Məcəllədə nəzərdə tutulmuş hallarda və
qaydada tutulduğu, həbsə alındığı və ya müvafiq ola -

raq şübhəli şəxs qismində birinci dindirməyədək, ya -
xud təqsirləndirilən şəxsə ittiham elan edildiyi an dan
müdafiəçinin yardımından istifadə etmək, şəxsən və
ya özünün seçdiyi müdafiəçi vasitəsi ilə müdafiə ol-
unmaq, yaxud müdafiəçinin haqqını ödəmək üçün
kifayət qədər vəsaiti olmadıqda, pulsuz hüquqi yardım
almaq hüquqlarını təmin etməlidir.

CPM-nin 246.1-ci maddəsinə əsasən, müstəntiq
iş üzrə sübut əhəmiyyətinə malik ola biləcək, barəsində
istintaq hərəkəti aparılan şəxsin paltarında, əşyalarında
və ya bədənində ola bilən əşya və sənədləri, bir qay -
da olaraq, məhkəmənin qərarı əsasında götürə bilər.

Həmin Məcəllənin 246.2.1-ci maddəsinə əsasən,
şübhəli şəxs tutulduqda və polis və ya digər hüquq-
mühafizə orqanına gətirildikdə məhkəmənin qərarı
alınmadan şəxsi axtarış aparıla bilər.
Bu səbəbdən, istintaq təcrübəsində üzərində nar ko -

tik vasitə və ya sair qanunsuz əşyanın olması eh ti mal
olunan şəxsin tutulmasından dərhal sonra onun üzə -
rində şəxsi axtarış və götürmə aparılması zərurəti ya -
ranır.

Bu istintaq hərəkətlərinin aparılmasında mü da fiə -
çinin iştirakı ilə bağlı 2 fərqli mövqe mövcuddur.

Belə ki, bəzi hüquqşünasların, əsasən də vəkillərin
hü quqi yanaşmasına görə müdafiəçinin bu istintaq hə -
rəkətlərinin aparılmasında iştirakı şübhəli şəxsə elan
ediləcək ittihamın məqsədləri üçün toplanan sü butların
möhkəmlənməsinə, müdafiə etdiyi şəxsin üzə rində
narkotik vasitənin aşkar edilməsini, rəs mi ləşdirilməsini
və götürülməsini bilavasitə müşahidə et diyi üçün
müdafiəçinin, bir növ, cinayət hadisəsinin şa hidinə
çevrilməsinə xidmət edir, bu isə öz növbəsində təm sil
etdiyi şəxsin mənafeləri ilə ziddiyyət təşkil et məsi ilə
nəticələnir.

Bu mövqeyin tərəfdarları müdafiəçiyə müdafiə etdiyi
şəxsin qanuni mənafeyinə zidd olaraq hər han sı hərəkəti
etmək, o cümlədən onun törədilmiş ci na yət lə əlaqəsini
və təqsirini təsdiq etmək, ona qarşı qal dırılmış mülki
iddianı qəbul etmək, onun iştirakı ilə aparılan prosessual
hərəkətlərdə iştirakdan imtina et mək və onun hüquqlarının
həyata keçirilməsinə ma ne olmaq, özbaşına müdafiədən
imtina etmək və ya müdafiəçi qismində səlahiyyətlərinə
xitam verməyin qa dağan olunduğunu təsbit edən CPM-
nin 92.10.1 və 92.10.3-cü maddələrini əsas gətirirlər.

Bununla da, CPM-nin qeyd olunan maddələrinə is -
tinad edərək, müdafiəçinin təmsil etdiyi şəxsin üzə rin -
də şəxsi axtarış, mənzilində və s. ona məxsus olan yer -
də axtarış, götürmə istintaq hərəkətlərində iştirak et -
məklə, sonuncunun üzərində, mənzilində cinayətin pred -
metinin aşkar edilməsini, rəsmiləşdirilməsini və gö -
türülməsini müşahidə edərək, bunu protokola imza et -
məklə təsdiq etməsini müdafiə etdiyi şəxsin qanuni
mə nafeyinə zidd, o cümlədən onun törədilmiş cinayətlə

İKİ HÜQUQŞÜNAS – İKİ FƏRQLİ HÜQUQİ MÖVQE



185

əla qəsini və təqsirini təsdiq etmək etmək hərəkəti ki mi
qiymətləndirirlər. 

Eyni zamanda, bu mövqeyin tərəfdarları Məcəllənin
244.2-ci maddəsində müdafiəçinin axtarış və götürmə
istintaq hərəkətlərinin aparılmasında iştirakının vəzifə
kimi deyil, onun hüququ kimi nəzərdə tutulduğunu
bildirirlər.

Digər mövqeyin tərəfdarları, əsasən də, prokurorluq
və ibtidai araşdırma orqanlarını təmsil edən hü quq şü -
naslar vəkillərin gətirdikləri arqumentlərlə razılaşmayaraq,
mü dafiəçilərin yuxarıda qeyd olunan istintaq hə rə kət -
lə rində iştirakdan imtina etməsini CPM-nin 90.7.2,
90.7.9, 92.3.9, 92.10.1 və 92.10.3-cü maddələrinin tə -
ləb lərinin pozulması kimi qiymətləndirirlər.

Eyni ilə, müdafiəçinin müdafiə etdiyi şəxsin iştirakı
ilə aparılan prosessual hərəkətlərdə iştirak etməsi qa -
nun vericiliyin tələbi kimi əsaslandırılır və ona belə hə -
rə kətlərin aparılmasında iştirakdan imtina etmək müdafiə
et diyi şəxsin qanuni mənafeyini qorumaq məqsədi ilə
qa dağan olunduğu qənaətinə gəlinir. Belə imtinanın
mü dafiə olunan şəxsin qanuni mənafeyinə və cinayət-
pro sessual qanunvericiliyinin tələblərinə zidd olmaqla,
mü dafiəçinin qanunvericiliklə üzərinə qoyulmuş vəzifələrini
la zımınca yerinə yetirməməsi kimi qiymətləndirilir.

Bu sahədə vahid istintaq təcrübəsinin for ma laş dı -
rılması məqsədilə Azərbaycan Respublikasının Pro -
kurorluğu Azərbaycan Respublikasının Konstitusiya Məh -
kəməsinə sorğu ilə müraciət edərək, Azərbaycan Res -
publikası Cinayət-Prosessual Məcəlləsinin özbaşına mü -
dafiədən və müdafiə etdiyi şəxsin iştirakı ilə apa rılan
prosessual hərəkətlərdə iştirakdan müdafiəçinin im -
tinasına dair qadağanı nəzərdə tutan 92.10.1 və 92.10.3-
cü maddələrinin, habelə şübhəli və ya təqsirləndirilən
şəxs barəsində axtarış və götürmənin aparılmasında
müdafiəçinin iştirakının vəzifə deyil, hüquq kimi nəzərdə
tutan 244.2-ci maddəsinin şərh edilməsini xahiş etmişdir.

Konstitusiya Məhkəməsi Plenumu sorğuya baxaraq,
28 mart 2019-cu il tarixli qərarında şərh edilməsi xahiş
olunan məsələlərə aydınlıq gətirmişdir.

Belə ki, Konstitusiya Məhkəməsi Plenumu belə
nəticəyə gəlmişdir ki, Azərbaycan Respublikası Cinayət-
Prosessual Məcəlləsinin 92.10.1 və 92.10.3-cü mad də -
ləri ilə həmin Məcəllənin 244.2-ci maddəsi arasında
hər hansı ziddiyyət mövcud deyildir.

Azərbaycan Respublikası Cinayət-Prosessual Mə cəl -
ləsinin 244.2-ci maddəsində göstərilmiş axtarış və
götürmənin aparılmasında müdafiəçinin iştirak et mək
hüququ onun şübhəli və ya təqsirləndirilən şəx sin qanuni
mənafeyini qorumaq məqsədi ilə ci na yət-prosessual
funksiyalarını həyata keçirməsi üçün qanunvericiliklə
nəzərdə tutulmuş imkanı ehtiva edir.

Azərbaycan Respublikası Konstitusiyasının 61-ci
maddəsi baxımından və Azərbaycan Respublikası Cinayət-
Prosessual Məcəlləsinin 92.10.1-ci maddəsinin tələblərinə
müvafiq olaraq, həmin Məcəllənin 244-cü maddəsində
nəzərdə tutulmuş axtarış və ya götürmə istintaq
hərəkətləri şübhəli və ya təq sir lən di rilən şəxsin iştirakı
ilə aparıldıqda, müdafiəçi müdafiə et diyi şəxsin qanuni
mənafeyini qorumaq məqsədi ilə həmin prosessual
hərəkətlərdə iştirakdan imtina edə bilməz.

Azərbaycan Respublikası Cinayət-Prosessual Mə cəl -
ləsinin 92.10.3-cü maddəsinin “özbaşına müdafiədən
im tina etmək” müddəası müdafiəçinin müdafiədən ta -
ma milə imtina etməsi ilə yanaşı, müdafiə prosesinin
ayrı-ayrı mərhələlərindən, eləcə də üzrsüz səbəbdən
hər hansı prosessual hərəkətlərdə iştirak etməkdən im -
ti na etməsini də ehtiva edir.

Cinayət-Prosessual Məcəlləsinin 92.10.3-cü mad -
də sinin tələbləri baxımından, həmin Məcəllənin 244-cü
mad dəsində nəzərdə tutulmuş axtarış və ya götürmə
is tintaq hərəkətləri şübhəli və ya təqsirləndirilən şəxsin
iş tirakı olmadan aparıldıqda, müdafiəçi müdafiə etdiyi
şəx sin razılığı olmadan həmin prosessual hərəkətlərdə
iş tirakdan imtina edə bilməz.

Konstitusiya Məhkəməsi Plenumunun qeyd olunan
qə rarında gəlinən qənaətə  baxmayaraq, istintaq təc -
rü bəsində bir sıra hallarda müdafiəçilərin bu qəbildən
olan istintaq hərəkətlərində iştirakdan imtina olunması
bu cinayət işləri üzrə məhkəmənin hazırlıq iclasında
ba xılmasına xitam verilməklə CPM-nin 303-cü maddəsinin
tə ləblərinə uyğun olaraq həmin işlərin prokurora qay -
ta rılması ilə nəticələnir.

Belə ki, Bakı Ağır Cinayətlər Məhkəməsinin 26 fevral
2021-ci il tarixli qərarı ilə (sədrlik edən hakim – Eldar
İsmayılov) Babayev Elmar Tahir oğlunun Azərbaycan
Respublikası CM-nin 234.4.1 və 234.4.3-cü maddəsi ilə
təqsirləndirilməsinə dair cinayət işi üzrə təqsirləndirilən
şəxsin müdafiə hüququnun pozulması əsası ilə işin
baxılmasına xitam verilməklə, həmin iş rayon prokuroruna
qaytarılmışdır.

Məhkəmə qərarını digər məsələlərlə yanaşı onunla
əsaslandırmışdır ki, 6 sentyabr 2020-ci il tarixdə şübhəli
şəxsi qismində tutulmuş Elmar Babayevin üzərində
şəx si axtarış aparılan zaman onun müdafiəçisi bu is tin -
taq hərəkətinin aparılmasında iştirakdan imtina etdiyi
üçün iştirak etməmişdir. 

Məhkəmənin qənaətincə məhz bu istintaq hə rə kə -
tinin nəticələrinə uyğun olaraq Elmar Babayevin üzə -
rində narkotik vasitə aşkar olunduğundan mü da fiə çinin
iştirakı zəruri olmuşdur.  

Bundan əlavə, qeyd olunanların davam olaraq, Elmar
Babayevin yaşadığı mənzildə baxış və götürmə apa rı -
lar kən, müdafiəçi həmin istintaq hərəkətlərində də iş ti -
rak etməmiş, halbuki bu istintaq hərəkətlərinin gedişində
ci nayət təqibi üçün mühüm əhəmiyyət kəsb edən külli
miq darda narkotik vasitələr aşkar edilərək götürülmüşdür.

Məhz bu hallar, digərləri ilə yanaşı CPM-nin 303-cü
mad dəsinə əsasən məhkəmə tərəfindən cinayət işinin
ba xılmasına xitam verilməklə, həmin işin rayon pro ku -
ro runa qaytarılmasına əsaslardan biri kimi çıxış etmişdir.    

Göründüyü kimi, hüquqşünaslar arasında müdafiə
hü ququnun reallaşdırılması ilə əlaqədar yaranan bu
fikir ayrılığı cinayət işlərinin məhkəmələrdə mahiyyəti
üzrə baxılmasında ciddi çətinliklər yaradır.

Baş Prokurorluğun Elm-Tədris Mərkəzi
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